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Einleitung. 

Die von Sargon (722 — 705) und Esarhaddon^) 
(681 — 668) aus Babel, Kutha'') und andereii StMten 
Assyriens und Babyloniens nacb Samana und dessen 
Umkreise (frov -lya) versetztenColonisten(IIKon. 17,24) 
liatten, unter dem Einflusse der daselbst zuriickgeblie- 
benen Israeliten') und. dutch die Belehrung der jiidischen 
Priester''), die sie von dem assyrisclien Kdnig verlangt 
batten*), allmalicti die mosaische Lehre, jiidische Sitten 
und Gebrgucbe angenommen. Es war selir natiirlich, 

1) 8. Schrader, Keilinsohriften. 8. 164, 274, 276, 374. 

I) Jo^ephus (AnCt. IX. 14, 3) versetzt Kutha. nach Persien, 
imiv hi tj JKpaidt, xai jtora/ids raor' ^aiy Sve/ia. Ailein unaer 
Kutha hier bat wahraclieinlich in Babjlonien gelegen. Yergl. Gittin 
46a. Baba bathr. 91 a. DeSacf, Chreslomathie ambeSSl. Schrader, 
KAT 278. 

*) DasB viele Israeliten im Lande zurQckgeblieben wareu, 
geht herror ana Jerem. 41, 5. U. Chron. 30. 1, 5—7. 31, 1. 35, 
17, 18, 34, 9. 

*) Pirke d. K, Elieeer c. 38 warden Bwei Priester genannt: 
R. Doatai und R. Secbarjah. Richtiger ist die Angabe im JaJkut 
§ 234. R. Doatai nnd R. Sabai, da die Namen der apater enbitaQ- 
denen Secten. Doaitaer nnd Sabniier lanteten und diese wohl mit 
den Benennungen der Priester EUaammenhilngeD. 

') Nach II. KiSn. 17, 25 wurden sie von LHwen Uberfallen. 
Dies ala eine Strafe dea Gottea dieses Landes ansehend, verlang- 
ten sie einen jiidischen I'riester, der sie fiber den Landesgott be- 
lebre. Interessant iat es, dass hya. der Gott von Kntha (11. KBn, 
17. 30, was Buch durch die Keilinschriften beatHtigt wird), im 
Ass;rischen .Ldwengott" bedeut«t. S. Scbrader a. a. 0. S. 278. 



(lass der Uebei^ang von der heidnischen Vielgfttterei 
zuiii reinen Monotheiamus sich iiur sehr langsam voll- 
zifhen konnte und also beinahe zwei Jabrhunderte ver- 
strichen, ebe die abstrakten, neineren Gedanken des 
.1 udaismtis in ihnen Wurzel gefasst batteo (Vgl. Cellarius, 
(.'tillectanea Mst, Saniarit. p. 31). 

Wfthrend dieser Zeit batten sie ihre alten Gewohn- 
lieiten nicht aufgegeben, sondern bioss neben der Au- 
betung ibrer alten Odtter auch dem Landesgott gedient 
mid g:eopfert (U K8n. 17, 29—34, il). 

Dieses Mischvolk mit seinem Miscbcultus wurde 
ii^ch dem Stammorte seines grSsseren Tbeiles KuthHer, 
uach seinem jetzigen Aufentbaltsorte Samaritaner ge- 
iiaiint*). 

Sie selbst nennen sich Israeliten, "wir* -a, Nacli- 
kuiuuien der Sfthne Josefs, im Gegensatze zu den nin'. 
S(i antwortet (Gen. rab. c. 94) ein KuthSer dem R. Meir 
aiif die Frage, woher er stamme, mit den Worten 
(jDi'T "J3 [S. — Auch in ihren spateren Briefen unter- 
iasmia sie es nie, dies besonders zu betonen. Dass sie 
von den Juden Kuthaer genannt werden, nehmen sie 
deiiselben sehr iibel. cn'^sna iipr" dtw uS (cnvrn^ c"»ipni 
schreiben sie an Scaliger^). Ebensowenig woUen sie 
die Bezeicbnnng o'nnDr anerkennen: sie verwandeln 
vielniehr dieselbe in enor, „Beobachter des Gesetzes" 

') Josepbna a. a. 0. o! lard /liv t^v ' Efipaion jrHtatrai' goti9aiot 
iard SI TTjf'EiiiMav lanapttrat. Vgl. Eliah Levita, Tischbi S. 34. 
— Moglictierweise wilhlteii die Jnden deshalb diese Bezeicbnung. 
iiiii die sich .SShne Israels" Nennendeu an ihren heidnischen Ur- 
isjiruDg; zu erinnern. 

^ Eichhorn, Uepertorium fjir bibl. und morgenliind. Litera- 
tur, Bd. III. S. 263. — Huntington, Der eifrige BefBrderer des 
aaiiiaritaniachen Briefwechsels , achreibt an Ludolf: ,Ita enim ae 
ipsos Israeiitas et Eebraeos appellari gloriantar. Judaeoa auteni 
et re et nomine antique et plus quam Vatiniano odio in linnc usque 
diem I 






{Epistolae Samarit. <ul J. [jiidolf, eii. Bruns u. Anmg, 
das.). 

Im Talmad and den Ubrigen rabbinisehen Schriften 
flnden wir mit aosserst wen^en Ausnahmen*) fBr 8a- 
maritaner die Bezeichnung O'nis. Doch ist in Folge 
der Verwirrung, welche die Zensar hier dnrch Ver- 
wechslung der Begriffe -v ,"0i ,'ris angerichtet hat, 
in jedem besonderen Falle erst genan zu untersuchen, ob 
da uberall von einem wirklichen Kuthaer die Rede sei. 

So wird Berachot 53a. gelehrt, man diirfe am Aus- 
gange des Sabbath uber das Licht eines Kuthaers nicht 
den Segen sprechen, da der KuthSer mOglicherweise das 
Licht nocli am Ta^e angezUndet hat. 'no: phirw T15 
rsf nVi DIM) . . . vhy piao pt. Da kann aber unmfig- 
lich von einem KathSer die Rede sein. Da diese den 
Sabbath sehr streng beobachtet nnd an demselben gewiss 
kein Licht angeziindet haben. Handschriften und alte 
Drucke haben nan wirklich die Lesart ^13 ^Nichtjade" 
S. (Rabbinov. Dikdnke Soferim znr Stelle). 

Chagiga 25a. wird der Wein, der aas GalilUa nach 
Jnd&a gebracht wird, fUr unrein erklfirt, weil er das 
Gebiet der Kuthaer, welches unrein ist, bei-uhrt hat 
[.Tra rpooB urto htt njHiniP 'kid. Dieae Stelle wllre im 
Widersprnch mit Tosefta Mikwaot VI, 1 (ed. Zacker- 
mandl), wo ihr Gebiet fiir rein gilt TiViB o-mn p«, 
and mit vielen anderen Halachot, aus welchen hervorgeht, 
dass die Knth&er die Eeinignng^esetze mit weit'grQsserer 
Genauigkeit als selbst die Jnden beobachteten (Niddah 
23b ff. 56b). Die Handschriften haben dafur nyiarw 'XQ 
pT3 npoois o'TnD hv, wornnter wohl die in spaterer Zeit 
im Norden Samariens sesshaft gewesenen Vdlkerschaften 
gemeint sind. 

s) Sie werfen dann '81DC genannt. Jer. Aboda bat. V. 4. 
Gen. rab. 0. 32, 81, 72. 



Berachot VIII. l,ist cnia fiir ctpid, Balia Kiiiiia, 
113a. umgekehrt rru fur D'ni- zu lesen"). 

In der Tosefta wird bftuJip: "niD ttir "iDi. wi« Peali 
III. 10, and aucii umgekehrt la fdr td suliatituirt 
O'gl. Kirchheiin, Conim. zu Masechet Kuthim I). 

Taanit 5b. werden die c"ri: Feueranbeter geuaimt. 
wofiir aber, wie es sich aus dem Zusaiiimenhange ergibt. 
0"n3 „Kittaer" zn lesen ist. 

- Diese Beispiele zeigen znr Geniige, mit welclier 
Vorsicht die ohnedies vielfacli zerstreutun Benclite ini 
Talmud uber die Kuthaer zu benntzeu sind. 

Von mehreren Secten unter den Samaiitanern, wie 
sie Abulfetacli anfz^hlt (bei De Sacy, Chi;* lathie 
ar I. 334 ff,) uud wobei er besonders ausi, .. -rxh die 
der DosithSer beschreibt, welche voni Saniaritanismus 
sich abwendend mehr zu den Juden hinneigte, finden 
wir im Talmud keine Spur. Auch Maimonides, der 
(Com. zur Mischnah Damai \. 9,) zwischen strengglau- 
bigen and lassigen Kuthaern unterscheidet, weisa nicbts 
von streng gesonderten Parteien linter denselben. 

In der Geschichte begegnen wir den Samaritanern 
zum ersten Male, als die aus dem Exil zuruckgekehrten 
Juden daran gingen, den Tempel zu Jerusalem wieder 
aufzubauen. 

Die Samaritaner hatten nun alle Entwickelungs- 
phasen hinter sich und waren Anhanger der Lehre des 
einigen Gottea geworden. Durch vielfaclie Verschwa- 
gerungen mit den Israeliten waren sie mit denselben 
eng verknupft. Von dem Wunsche beseelt, dass diese 
Verbindung eine noch engere werde^"), dass auch ein 



■) Vgl. zu den angefiihrten Stelleii Rabbinov. Dikduke Soferim. 

'") Niclit viel hat die Anaiciit fnr sich. die Samaritnner hatten 
sich den Juden nur angeschlosaeii , weil sie dadurcb etwaige Be- 
gUnstigUDgen erhoffteti. Vgl. Schiilzii diss, de implacabili Judae- 
orum aeque ac Ohristianorum in Samaritas odio p. iaei^. 



Su^erliclies Band, eiu fremeiiisanies Heiligthuiii. sie mit 
deal jHdiBchen Voike vereine, treteii sie vor Seriibabel 
und die Aeltesten hiii mit dem Anliegeii, ibiieii die 
Theilnaiiine an deni Wiederaufbaii d«s Tenipels /.n gn- 
statten. „Lasset auch uqs mitbauen", sAgen sie, „denD 
auch wir suchen Gott anf und bringen ihm Opfer dar 
seit den Tagen Esarhaddons" (Ezra 4, 2). Da sie auch 
friiher schon die Feste in Jerusalem zu feiern pflegten 
(Ezra 6, 21: Nehemia 10, 29), so zweifelten sie nicht 
daraD, dass ihr Ansnchen Gehdr fiiiden werde. Um- 
soniehr aber musste es sie iiberraschen, dass ihnen Se- 
nibabel eine ablebnende Antwort ertheilte"). 

Bedenkeri wichtiger Natiir mochten ihn und seine 
Rfithe zu diesem Entschlusse bestimmen. Es musste 
jetzt mit aller Kraft daran gearbeitet werdeii, in den 
eben aus dem Exil Zuruekgekehrten wieder das Ver- 
stS>ndnis und die Begeisterung fur Keligion und Natio- 
nalitUt wachzurnfen und zu erhalten. Es lag aber bei 
einer Verbiudung mit den Saniaritanern die Gefahr 
nalie, dass dieses dem Heidenthume entsprossene Volk 
leicht in seine alten Gewohnheiten zurilckfallen und 
den Verfall des mit Miihe und Selbstaufopferung anf- 
gefilhrten religiOsen und nationalen GebSudes lierbei- 
fUbren konnte. Angesichts dieser Moglichkeit schien 
es rathsam, die Samaritaner in den Bund nicht auf- 
zuuehmen. 

Diese Zuriickweisung und Nichtanerkennung sei- 
tens der Juden verletzte die Samaritaner selir empfind- 
lich. Sie sind von nun an die i'D':!! mi.T 'ii, die aus- 

") Ezra 4, 3. Wrhtih n"3 nwS l)';i a": kS. Darans wird 
Schekal. I. 5, abgeleitet, daas sie auch an den in dem Tempel dar- 
zubringenden Opfem niclit tlieilliaben dttifeii, d. li., dasa man keine 
Opfer von ihnen aniieluuen solle, Eine Ausnalinie macliten nur 
solche. die als freiwillige Spenden dargebraeht wurden. ^31 ^3 

p'B pSapB pK 3Tn iTj psr S3 pro I'h^o 3tii ttw. 
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gesprochensten Peinde Juda's. Der TempnJ, ait dem 
ihiien jeder Antheil versagt ist, sollte tiberhanpt nicht 
wiederhergestellt werden. Sie sachen daber durch Ver- 
leomdung der Jndiler am persischen Hofe den Baa zu 
verhindern (Ezra 4, i S.). Ihre Benifihnngeii hatten zwar 
nicUt den gewiinschten Erfolg; sie wnssten aber doch 
durch ihreo Ginflnss den Ban zu verzSgern, so dass 
zwanzig Jalire vergingen, ehe derselbe voUendet war. 
Der Hass der Samaritaner masste dadurch noch 
gesteigert werden, dass sie auf Befehl des Darius die 
verweigerten Opferbeitrilge zahlen mussten (Antt, XI. 4) 
Wir sehen sie daher in fortwahrender Fehde mit den 
Juden. Als Nehemia die Stadt durch eine Mauer be- 
festigen wollte, erschienen sie wieder auf dem Schan- 
platze. Durch Verleumdnng beim PerserkSnig sowohl, 
als durch Entmuthignng und Verspottung der Bauenden 
suchten sie auch diesen Ban zu hintertreiben (Nehemia 4). 
Dass er dennoch zu Stande kant, war nur der Umsicht 
und der sich durcli Niehts beirrenlassenden Energie des 
Nehemia znzuschreiben, Spftter bildeten die Grenzmarken 
Aphaerema, Lydda und Bamathem einen steten Zank- 
apfel zwischen diesen beiden Volkern (I. Mak. 30, 30, 38). 
Alexander d. Gr,, der die Juden stets begflnstigte^^), 
entschied auch hier zu ihren Gunsten und theilte ihnen 
die drei genannten Marken zu (Jos. cont. Ap. IL 4). 
Es dauerte jedoch nicht lange, so befanden sie sich 
wieder in den Haoden der Samaritaner, bis Demetrius 
sie abermals den Jnden zuwies. — Wir erfahren auch 



I") Josephus cont. Apion. IT. 4, Die Worte des Hecataeus; 
'frt/ia ydp fi/idiv tA ii%ot - ■ ■ ■ ore ica r^t iiaeixstav zed irimzf ^u 
di/r(/) izapiif^ov ioiiSaiot , r^f Sa/tafiiim- xiopaf irpogi^T^itv ^nv adrols 
dyopoX6}^ov. Hiemach hatte er ilinen gauz Samarien gegeben. 
wie auch Joma 69a. Megillat TaanitVin. angeuommen wird. was 
jedoch nicht richtig ist. Vgl. I. MakkabSer 10, 30, 38; 11, 34; 
Herzfeld, Geschichte des Volkes Israel. Bd. I. 8. 119. 
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von einem rftuberiscbeu Einfalle uiiter dem Hohepriester 
Onia 111, Sie verwiisten tlie Grenzgebiete der Judier 
and fiihren viele Gefangene weg, die sie als Sclaven 
verkanfen, Auch in den Makkabaerkriegen standen sie, 
als fiir den Glauben gekampft wurde, dessen Satzungen 
sie selbst befolgten und schon lange befolgt batten, auf 
der 8eite derer, die denselben mit Feuer und Schwert 
vom Erdboden tilgen wollten (I. Mak. 3, 10). 

Bei solcliem Verhalten der Saniaritaner ist es er- 
klilrlich. wenn ihnen im Talmud ausserdem noeb sehr 
Vieles zagescbrieben wurde. So sollen sie es versuclit 
haben, den Makedonier Alexander gegen die Juden zu 
stimmen, indem sie sagten, man werde ihm in den 
Teuipel zu Jerusalem keinen Einlass gewahren (Gen. 
rab. c. 61). Nach Joma 69a hatten sie ihn sogar ver- 
anlassen wollen, den Tempel zu zerstfiren. Dieses Er- 
eignis wird aber daselbst uiit einem anderen. mit der 
Zei-storung des samaritanischeu Tenipels verflochten, 
was erst zwei Jahrhunderte spater statt^efunden hat, 
(S. Joseph. Antt. XIII. 10, 1). 

Aber nicht nur in politischer, sondern aiich in religio- 
sei' Beziehung wurden die Samaritaner die evbittertsten 
Gegner der Juden. Wie sie jede Gelegenheit ergriffen, 
um ibneu materiellen Schaden zuzufiigen, so waren sie 
aucli bestrebt, sie geistig zu vernichten, ihre heiligsten 
Gt&ter mit Fasaea zu treteii. Dem jerusalemisch«n 
Tempel, der in ibren Augen ein unSp'jp n"3 war (Ge- 
nes, rab. c. 32 und 38), sprachen sie jede Heiligkeit 
ab. Ebenso wollten sie die Juden nicht als wahrhafte 
Diener Gottes anerkennen"): besonders aeit ihre Reli- 

'^ Dabei aind sie bis znm heutigeo Tage geblieben. Wenn 
sie in ihren Briefen — wss gewabniich geschiebt — um Almosen 
bitten, fiigen sie in der Rege) hinzu; ,Schicket es una ja niclit 
{Inrcb einen Juden, denn diese baasen uns, auch beacliten sie Vieles 
uicht, was im Uesetze vorgescbrieben ist," 
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^on sich der jfldiscben immer mehr genfthert hatte ond 
sie, zu einer religiOseu Secte erstarkt. in der Gesetzes- 
ubung sich wirklich wenig von den Juden unterschieden, 
in Folge dessen sie sich fUr berechtigt hielten, sich 
„echte Israeliten" zq nennen. 

Bieser Wendeponkt trat ein mit der Niederlassung 
Manasse's, Brnder des Hohepriesters Jaddaa, in Sichem 
{ca. ISO)'"*). Manasse. der die Tochter dea Kuthaers 
Haiiballat geheirathet hatte und demzufolge der Priester- 
wiirde verlustig gehen sollte, stand vor der Alternative 
eutweder auf das Priesterauit za verzichten, oder seine 
Frau zu entlassen. Entscblossen das letztere zu thun, 
bewegt ihn Sanballat durch das Versprechen, anf Ge- 
risim einen dem jerusalemischen iihnlichen Tempel zn 
erbaiien nnd ibn daselbst zum Priester einznsetzen, seine 
Fran zii belialten und nach Sichem zn gehen. Manasse 
Hess sich also in Sichem nieder, wohin ihm sehr viele, 
die ebenfalls Samaritanei-innen geheirathet batten, gefolgt 
sind. Der Tempel worde nacb "iem Muater des jeru- 
satemischen erbaut und ein ahnlicher Cultus eingefuhrt. — 
Hier beginnt der Kampf der beiden Rivalen, des Tem- 
pels auf Moriah und des auf Gerisim. Von da ab 
nehmen die religiOsen Streitigkeiten zwischen 
Juden und Samaritanern ihren Anfang. 

Um die Heiligkeit des Gerisim schon im Pen- 



"*) Jnaephus {Antt XI 8 1) versetzt die^ee Lreigoia in ilie 
Zeit Uesamlers d Gr also uiii em Jalirliundert zu a] tit was 
schon Herzfeld (a a S lib) durch schlagende Beweise klar 
]tgt — Kirchlieim (Karme bchomron S 3) macht z»ir anf den 
Wider'ipnicli des Jo^eplius mit Nehem 13 29 me audi auf viele 
iiideie Schwiengkeiten die bkIi hei diPser Aunabme erj,eben auf 
merlnam schheast sich aber trotzdem dpm Jtsephus an ohne einen 
befrie Iigenden (irund latnr aiizugeben 
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tateuch'"} ausgesproiihen zu finden, werden von den Sa- 
maritaneni viele Aenderungen ini Teste vorgenommen. 
Exod. 20, 17. Deutr. 5, 18 wird zum Decalog als eiii 
integrierender Theil hinzugefugt, dass der Berg Gerisim 
zum Ort des Heiligthuma bestimmt sei. Deutr. 27, i 
setzen sie ctij fiir Ebal. ebenso werden daselbst 11, 
30 die Worte dsk* Sio hinzngefilgt. Die Stellen, die 
sich auf eine kiinftlge Erwablung des Ortea zum Hei- 
ligthum beziehen, werden umgeandert, indem das Fut. 
iny TIPS in das Perf. "ma irs umgewandelt wird (Num. 
11, 14, 18. 26, 4. Deutr. 14, 24. 16, 6, 7 uud ii.t. 
Dies alles geschieht, urn zu zeigen, dass der Berg 
Gerisim von jelier geheiligt und das auf demselben er- 
richtete Heiligthum das allein gottgefilllige und das 
wabrhafte Haus Gottes sei"^). — Nun befiehit aber 
Gott dem Abraham (Gen. 22- 2), dass er gehe „in das 
Land Moriah" nnd selnen Sohn zum Opfer bringe in» hy 
jh» -iCK ie* D*vn. Auf demselben Berge erbaut Saiomo 
den Tempel (Chron. II. 3, 1), weO er schon in uralter 

") Um welche Zeit sie ein Bsemplar des Pentateuch erhalten 
baben, iat nicht genau zn bestimmen. Wahracheinlich erst in der 
ersten Hillfte des Tierten Jahrhunderta (v.). Damals, als der 
Tempel aohon einige Zeit errichtet und ein regelrechter Oultus 
eint^efBbrt war. mochte sicli aach daa BedUrtiiis einer beiligen Ur- 
konde fUhlbar gemacht haben. Vgl. Winer, Bibl. RealwBrterbuch. 
Art. S amaritaner; Herzfeld, a. a. 0. Bd. U. 553. — Die Samari- 
taner gelbst geben ibrem Codex ein aehr tiohes Alter, indem sie 
behanpten, er aei tod Pinchaa, Sohn des Abisna, gescbrieben. Sie 
.bernfen gioh auf die von ihm selbat geschriebenen Worte: ,Ich 
Abisna, Sohn des Fiuchag. schrieb dies" n. s. w. Als Huntington, 
dem aie die Bolte aeigten, sie darauf auMerksam machte, dass 
diese Worte nirgends zu finden seien, erwiederten sie, treyelhafte 
Ufinde bStten dieselben weggeschafft. S, Gr^goire. Histoire des 
sectes relig. T. JI. 318. 

'*) So blieb ancb der Gerisim von der Sintflutb verschont 
(Oen, rab. c. 32). Die Babbinen sagen dies (das. c. 33) von Pa- 

i&stina vhaoi 'wnm ttjntt rats lo. . 
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Zeit dazu ausersehen ist ^^). Wie steht es nun mit der 
Predestination des Gerisim? Der Sam. weiss auch bier 
Rath und verwandelt iTTOn pn in ntron pic, was die 
Paraphrase mit nn*m nyv wiedergiebt. So fibersetzten 
auch die LXX ,.w?v r$v tiJv vipiiXijv' das hohe und 
deshalb nach alien Seiten hin sichtbare Land^^). 

Damit ihr religi5ses Gefiihl durch keinen Hinweis 
auf Jerusalem und seinen Tempel verletzt werde, er- 
kennen die Samaritaner nur den Pentateuch und das 
Buch Josua an, verwerfen aber die Propheten und die 
iibrigen Bucher, in denen Jerusalem als religi5ser Mittel- 
punkt und David und seine Nachkommen gefeiert wer- 
deni»). 

Der Streit um die Heiligkeit stand also stets im 
Vordergrunde. Selbst fernab von der Heimat, in Alezan- 
drien horte er nicht auf, wodurch Ptolemaeus Philometor 
veranlasst wurde, ein BeligionsgesprS,ch veranstalten zu 
lassen. Josephus (Antt. XIII. 3, 4) erzfthlt diesen Vor- 



") Onkelos und Targum Jonathan geben iT^DH p8 mit fcQ;-« 
WnSlD. wieder. 

^^) Ueber die Al)hM.ngigkeit der Sepluaginta von dem samarit. 
Pentateuch. S. Kohn, De Pentateucho Samaritano ejusque cum 
versionibus antiquis nexu. p. 3seq. 

19) DerAnnahme Jost's (Geschichte des Judenthums und sei- 
ner Secten, Bd. I. S. 53), die Samaritaner batten nur den Penta- 
teuch, sonst aber keines der biblischen JBucher gekannt, k(5nnen 
wir uns, da sich keine 3tichhaltigen Griinde fiir dieselbe anfuhren 
lassen, nicht anschliessen. Bei der nahen Bertihrung, in der sie 
mit d^n Jijden standen, ware es undenkbar, dass sie von den Pro- 
pheten keine Kunde gehabt haben soUten. Es kimn also nur von 
einer absichtlichen Ignorirung die Rede sein. In diesem Sinne 
spricht sich auch Gesenius (De Pentateuchi Samaritani origine 
indole et auctoritate, p. 4) aus: ^Verum tamen etsi statuinius Sa- 
maritanos aliquot demum post exilium seculis, ubi maxima certe 
bibliothecae pars jam exstabat, una cum cultu Garizitano Penta- 
teuchum adscivisse, non desunt tamen causae satis idoneae, quibus 
permoti a reliquis libris recipiendis poterant abstinere. 



> ^ 
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^ang folgenderuiassen: In Alezandrien brachen zwischen 
den Juden nod Samaritanern Streitigkeiten aos. Die 
Jaden behaupteten, der Tempel zu Jerusalem sei nach 
dem mosaischen G-esetze gebant, die Samaritaner hiuwie- 
der, der auf Gerisim sei gesetzmassig. Dieser Streit 
wnrde so beftig, dasa er vor Ptolemaeus kam. Beide 
Theile verlangten, er miige eiitscheiden, wer von ibnen 
im Rechte sei. Piir die Juden sprach Andronikos, Sohn 
des Messalam, fur die Samaritaner Sabbaus undTheodosius. 
Sie schwuren, die Verteidigung nach dem strengsten 
Rechte zu fiihren und forderten Ptolemaeus auf, den> 
jenigen zu tOdten, der diesen Eid Ubertr&te. Andronikos, 
der znerst das Wort ergriff, bewies aus dem Gesetze 
und aus der Aufeinanderfolge der Hohepriester, dass der 
jerusalemische Tempel der rechtmfissige sei. Seine 
AusfUhrnrtgen waren von so schlagender Beweiskraft, 
dasa der KBnig za Gunsten der Juden entschied. Die 
Samaritaner hatten also den kiirzeren gezogen. 

Xiee wirkliche Ausgang dieser Disputation ist un- 
gewisB, denn nach samaritaniscben Berichten endet sie mit 
der Niederlage der Juden**). FUr onsere Zwecke jedoch 
genfigt die Thataache, dass die Feindseligkeiten dieaer 
St&mme aucb da ibre Fortsetznng fanden. 



>•) Nach Abulfetach (Aussng in PaaluB, Neues R«pertoriuin I. 
S. 125ff.) wird der Disput dnrcb die griechiache Bibelttberaetzung 
hervorgerufen. Philometor will nftmlich die Griinde der viel- 
fachen Abweichnngen der Sfunaritaner von den Jnden kenneu lemen, 
zu welchem Behufe er die heilige Schrift der Juden und die der 
Sftittftritaner in'a Griechiache tibertragen Wast. Jeder Theil ver- 
theidigt dann seine Schrift. Die Samaritaner sind dnrch Aliron. 
Samla and Hudamka. die Juden durch Elazar vertreten. — Ana 
dieaen beiden. von einander abweichendeD Berichten liiai^t sich doch 
mit einiger Sicherheit achliesaen, dasa die Streitigkeiten an Oliren 
des KHnigB gedrungen waren, nnd er sich Klarheit iiber die Sache 
Terschaffen wQllte. 



So gestaltet war das ^'e^hfiItnis zwischen Juden 
und Samaritanern. Beide Theile eEiptaintt^ii fur ein- 
ander nor Uass and Veraclituug uud wiiiiscliten einer 
dem andern AuflOsung und A'ernichtuiig"'). Her aas 
alien Kfimpfen siegreicb lier\-()rgehende Juda Makkabi 
hatte, wenn er nicht geg-en viel niftchtigere und ^'t'iahr- 
lichere Feinde seine gau^e Kialt hatte aufweuden 
mtissen, siclierlicli das Ende des Samaritanisiims herbei- 
geflihrt. Nnr gelegeiitlicli unteruahm er einen Streif- 
zug dorch Samarien (I. Mak. 5, 66). Erst einem seiner 
Nachfolger, dem ersten nachexilischen K&nige Jobann 
Hyrkan, blieb es vorbehalten, den Tempel von Grand 
aus zu zerstoren (Antt. XIII. 9, 1) und einige Jahre 
spater ihre Hauptstadt dem Erdboden gleicb zu machen 
(Joseph. Bell. Jud. 1. 2, 6. Antt. XIH. 10, 3). 

Die ZerstoFung des Tempels fand statt am 21. 
Kislev (120 v.). — (Jonia 69a ist irrthUmlich nrcn prya 
angegeben, S. Rabbinov. z. Stelle). Dieser Tag warde 
von den Juden lange Zeit festlicb begangen. 



Die Samaritaner batten nun ihre politische Selbst- 
standigkeit verloren. Jede Hoffnung, sich je nach aussen 
bin wieder Geltung verscliafFen zu konneu, jede Aussicht, 

") Sirach (c. 50, 25, 26) gibt seiner Verachtung dieses Stam- 
mes in den Worten Ausdruck: £- ttwii. iSi-etn irposio/fiuni- § 90/^ 
/inu, xai rd tphov obx lara l&voe (fi xaS^fLtvoi hi Spti St/Kip, 
^uhtrtlii, xai b iadt u /lu/pdg b xaroixaiy iv Saiitoit. — IJieaelbe 
feindselige Ucsinnimg finden wir ancli im TiLliuud. Nach Sanh. 101a 
bestacd die Gesandtschaft des Berodach Baladan an Uiskia ana 
Kiitliaern. Far die freundliclie Aufnahme uun, die er ihnen zn Tbeil 
werden liess, ereilte ihn die TerhSngnisvolle Strafe. Unter aeinen 
Naehfolgern erfolgte die AufliisTmg des Reichee. CTilIft* '''38*3 
Via*? niSj D13 IJPi'rS' hy i'7DK ,\Veil Kutliaer an seinem Tisohe ge- 
gesaen. wauderten seine SShne in die Verbannung." 



Tip 
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file fruhere Stellune: unter den liciiaclibaiten kleiiien 
Staaten wieder zu erriogen, musste schwinden. Sie 
wenden sicb daher nach innen. Die Religion, die dorch 
fortwahrenden Zuzug von Juden aus Jeinisalem immer 
mehr an Bodeu gewonnen hatte, sollte sie fiir allea Un- 
gemach entsehadigen und ihnen Macht iind Selbststan- 
digkeit ersetzeii. Mit dem grossten Eifer gehen sie an 
den Aiisbaa ikrer geistigen, religiosen Gtiter und geben 
audi den Abweicbungen in ilirer AuSassung der einzel- 
neu pentateiichiscben Gebote eine bestiminte Form. 

Ihren Hass gegen.iiie Juda«r, der durcb die Zer- 
stjirung des Tenipels auf die Spitze getrieben wurde, 
mussten sie, da ihre Krafte gelahmt waren, im tiefsten 
Innersteii verbergen. Er bracb aber dennoch nianclimal 
los und fuhrte zu Thatlichkeiten. So wurden unter 
Claudius Caesar galilaische Pilger von ihnen aberfallen 
und erniordet. Die Juden, die bei Cumauus ihr Recht 
nicht flnden konnten, weil er von den Samaritanern be- 
stochen war, wandten sich an Numidius Quadratus, 
den Praefect von Syrien, dieser legte wieder die Sache 
dem Caesar vor, von dem die Juden verurtheilt wor- 
den waren, wenn nicht der in Rom weiieode Agrippa 
bei der Kdntgin Ftirsprache eingelegt und dadurch ein 
gerecbtes Urtheil erwirkt hatte--). Unter Coponius 
schlichen sich einige Samaritaner wfthrend des Passah- 
festes in den Vorliof des jerusalemischen Tenipels und 
streaten daselbst Todtengebeine aus, urn den Teiupe] 
■ dadurch zu verunreinigen und den Opferdienst zu storen 
(Antt. XVIII. 4). 

Eine Folge dieses immerfort bestehenden feindse- 
ligen Verhaltnisses war, dass unter den Rabbinen die 
verschiedensten Ansichten iiber die Kuthaer herrscbten; 
trotzdeni diese sich an die mosaisclie Gesetzgebung 



") Joseph. Antt. XX. 6, 1. 
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hielten und manche Gebote noch genauer als die Ju- 
den beobachteten , was ihnen im Talmud auch zugestan- 
den wird Sfcnr^o "viv na f^pyit na^n ow3 na ipmw msa Sd 
(Jer. Gittin I. 4. Jer. Pesach. I. 1. Babyl. ChuUin 
4 a). Wahrend sie von den Einen fiir rm n:i „wahr- 
hafte Proselyten" gehalten wurden, erklarten sie die 
Anderen flir nvnK na „nur aus Furcht vor den L5wen, 
nicht aber aus Ueberzeugung zum Judenthume Be- 
kehrte" (ChuUin 3 b. Niddah 56 b). Ebenso wurden 
ihnen viele erniedrigende Benennungen beigelegt, wie 
win (Sanh. 21b) n35 (Joma 69 a), womit ma? jedoch 
nur auf ihren fremden Ursprung hinweisen, sie aber 
durchaus nicht fiir „Heiden" erklftren woUte-^). (Aus 
welchen Griinden sie in spaterer Zeit zu Heiden ge- 
macht wurden, werden wir weiter unten zeigen). 
Denn wenn sie auch in fruherer Zeit, wie Josephus 



28) Die Behauptung Eckstein's (Geschichte der Stadt Sichem, 
S. 30), die Rabbinen batten gewShnlicb die Knthaer als Apostaten 
und Heiden bezeichnet, muss daher berichtigt werden. Die Stellen, 
die er als Belege fiir diese Behauptung anfiihrt, scheint er falscb 
aufgefasst zu haben. Denn, wenn Josepbus (Antt. XI. 8, 6) sagt, 
Sichem sei bewobnt dnd r&v dnoerqr&v toO ^loodoiUov M^voug, so 
versteht er doch ofifenbar nicht Kuthaer darunter, sondem Juden, 
die, eines religiosen Vergebens balber aus Jerusalem verwiesen, 
sich in Sichem niedergelassen haben, wie er ja daselbst (8, 7) er- 
zJihlt: El di ng oMav ia^s napd roig ^ hpoaokofxCtaiq xowo^aydagy 
9 T^g iu TOtg aafifidrotg napavopiiag , ij rtvog SUAoo roiouroo dfiaprij- 
fiarogy itaph xobg Itxt/xtrag i^suj^e* Die Uebersetzer geben auch die 
Stelle wieder mit „Sikima a desertoribus Judaicae gentis habitata". 
Ferner wird (Gen. rab. c. 79) der Kuthaer nicht V18T UV «rusticus" 
genannt, sondem die Rede ist dort von einem JTWl Dp ^tXO, d. h. 
einem unwissenden, das Gesetz nicht beobachtenden Kuthaer, im 
Gegensatz zum IDH '•WS (Gittin 10 b und o), dem gelehrten, sich 
streng an das Gesetz haltenden Kuthaer. Auch die tibrigen an- 
gefiihrten Stellen verlieren bei naherer Betrachtung ihre Beweis- 
kraft. 



^,^ 
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sagt, wankelmuthigen Characters waren^^) und in der 
Zeit der Notli, namlicli als ihaen die Gefahr drohte, 
voB Antiochus wie Juden behandelt zu werden, sich 
bereit zeigten, die angenommene Religion aufzugeben 
und den Tempel deni' Zeus Hellenics zu weihen-^) 
(Antt. XII. 6, 5), so trifft sie dieser Vorwurf der Un- 
bestandigkeit in spaterer Zeit nicht. Sie halten ihren 
Glauben fiir das hochste Gut und gehen lieber in den 
Tod, als dass sie sich dasselbe ^entreissen lassen. Urn 
den harten Massregeln, die Hadrian gegen sie erlassen-^), 
zu entgehen, verlassen sie Haus und Hof und lassen 
sich liur da nieder, wo sie treu ihrer Religion leben 



-*) Autt. IX. 14, 3: , 8e npdg fierafioXiju xai troyyevetai^ jiku, 
orav eZ TTparrovraq fiXintogt roug *Ioudaioug, mjYYBvtig anoxaXoB<nv% 
tbg ix *Iwffr^nou ^uureg xal -nyv fip/yi^ ixel&s\f rtjg itpbg adroog fyoureg 
olxetoTyjTog , orav dk maiaavrag tdaxnu, obdafio&ev adroig npogi^xetv 
Xeyoutnu odd*^ elvat dixatou obdkv abrolg eduoiag ^ yivoog. dkXa pte- 
roUoug dXXoe^vetg dno^atvoutnu adroog.' Diese Anklage grumlet 
er (iarauf, class sie in dem Schreiben an Antioclius (^Antt. II. 6, 5) 
jede Zusammengehorigkeit mit den Juden leugneten und sich „Si- 
donier in Sichem" nannten. 

25) Nach II. Makk. 6» 2 ergelit von Antioclius der Befehl, den 
Tempel auf Gerisim dem Zeus zu weihen. 

26) Der Ansicht Frankl's (Ueber den Einfluss der palasti- 
nensischen Exegese auf die alexandrinisclie Hermeneutik, S. 245), 
die Samaritaner waren von Hadrian nicht yerfolgt worden, wider- 
sprecLen alle Berichte iiber j«ne Zeit. Vgl. L. Josuae c. 47 — 49; 
Kirchheim, a. a. 0. S. 10; flerzfeld, M. II. S. 580. Die Sa- 
maritaner begleiten auch gewohnlich, wie die Juden, den Namen 
Hadrian mit dem Wunsche ni03Cy p^TW „ seine Gebeine mSgen zer- 
malmt werden" (L. Jos. c. 48). JSo wird nun Jer. Jebamot VIII. 3 
norn ^D^n 0^ni33 lypne^a niTJ? n-|«?J? e6«? „dreizehn Stadte gingen 
auf unter den Kuthaem in den Tagen der Vernichtung", auf die 
Zeit des Antiochus Epiphanes bezogen werden miissen. Die Sama- 
ritaner wurden, da sie erklarten, keine Juden zu sein, von An- 
tiochus nicht mehr behelJigt und so mogen zahlreiche jUdische Fa- 
milien, die von ihm grausam verfolgt wurden, in Samarien Zuflucht 
gesucht haben. 

♦2 
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konnen. Die Zuriickbleibenden iiben die religiosen Ge- 
brUuche auf die Gefahr hiD, ihr Leben einzubiissen. 
Der Hohepriester Akabon (Abulfetach nennt ihn Na- 
tanael) erleidet den Tod, weil er nicht den Gotzen an- 
beten wiU (L. Josuae c. 47— 49)2^). 

Dass es sich in Wirklichkeit so verbalten hat, 
ISLsst sich auch aus der Stellung schliessen, welche die 
Juden die Samaritaner innerhalb des Gesetzes einnehmen 
liessen. So darf man (Masechet Kuthim II. ed. Kirch- 
heim) nach Deutr. 23,20,21 von eineni Kuthaer keine 
Zinsen nehmen (daselbst, M. Kut., ist das Wortchen 
vh einzusetzen, wie aus dem Zusanimenhange hervor- 
geht. Siehe S. Geiger, Comm. z. Stelle). Dies erhellt 
auch aus Jer. Aboda sara V. 4. Daselbst wird gesagt, 
man dtirfe von den in Caesarea wohnhaften Kuthaem 
Zinsen nehmen n^ana \nhrh nniD piopn ^W3, aber auch 
nur von diesen, weil sie sich friihzeitig vom Judenthume 
abgewendet batten. 

Berachot VII. 1 wii'd erlaubt, den Segen, der nur 
von einem Collegium dreier Israeliten gesprochen v^ird, 
auch dann zu sprechen, wenn nur zwei Israeliten und 
ein Kuthaer da sind, i^y p»ro ^nism. — Fligt ein 
Israelite einem Kuthaer korperlichen Schaden zu,. so 
trifft ihn dieselbe Strafe, die ihm bei Verletzung eines 
Israeliten aiiferlegt wird. irtton Sy rma» nn« W3 (San- 
hed. 85 b). Ebenso M. Kuthim II. SdS htntrh ^nisn ni«^ 
.•nvor ppj. „In strafgerichtlicher Beziehung ist der 
Kuthaer dem Israeliten gleichzustellen." 

Tosefta Peah IV. 1 wird dem armen Kuthaer in 
Betreff der Armengaben so viel Glauben geschenkt, wie 



27) Bei dem so sagenhaften Charakter des samaritanischen 
Josua — es werden namlich die verschiedensten Sagen auf die 
Samaritaner bezogen und moglichst ausgeschmiickt — kanu man 
zwar den einzelnen Erzalihmgen keiuen Glauben beimessen, aber 
dock immerhin auf den allgemeinen Charakter der Zeit schliessen. 
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dem armen Israeliten o^^i: ^3V ^^» S8ir^ ^^iys o^niD ^"jy 

Wir ersehen aus diesen Halachot, dass die Kutha.er 
in den meisten Beziehungen den Juden gleich^ geachtet 
wurden; 

Urn diese Zeit (gegen Ende des zweiten Jahrh.) 
hatte auch wirklich eine engere Verbindung [dieser 
beiden Volker stattfihden konnen. Die*beiden Tempel, 
die urspriinglichen Ursachen des Neides und des Masses, 
waren langst vom Erdboden verschwunden. Juden wie 
Samaritaner seufzten unter der eisernen Hand der Romer. 
Auch innerlich vereinigte sie ein gemeinsames Band, 
ihre monotheistische Religion. 

Aber gerade dieser Vereinigung sollte vorgebeugt 
werden, jede Gemeinschaft mit den Samaritanern sollte 
aufhoren. Und so machte sich denn bei den Rabbinen 
des dritten Jahrhunderts das Bestreben geltend, die 
Kluft, die von jeher zwischen Juden und Samaritanern 
bestand, zu einer weiten, uniiberbruckbaren zu machen. 
Grrtinde, die sie dazu bestimmt haben mochten, waren 
ja zur Geniige vorhanden. Erstens, die Erinnerung 
an die ewigen Zankereien und Streitigkeiten, an die 
Verachtung und Feindschaft, mit welcher diese beiden 
Stamme sich stets begegneten. Ferner, was noch viel 
schwerer in die Wagschale fiel, die yielen Abweichungen 
im Gesetze, da die Kuthaer nur die schriftliche, nicht 
aber die miindliche Lehre angenommen und auch in der 
Auffassung der schriftlichen Lehre in vielen Fallen mit 
den Juden nicht tibereinstimmten, welcher Dmstand bei 
einer Vereinigung zu den grossten Verwickelungen ge- 
fiihrt hatte, da der eine Theil dem andern in religiosen 
Handlungen kein Zutrauen schenken konnte. 

Wie nun aber diese vollstandige Trennung mit 
einera Male herbeifiihren ? Wie das gemeine Volk dazu 
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liestimmen, jeden Yerkehr mit den Samaritaiieni abzu- 
breclien? 

Hier war nnr ein AVeg mOglich, indeni man deii 
Samaritanem zur Last legte, sie seien keine wahren 
Anhanger der mosaischen Religion. Zu diesem Mittel 
wird auch gegrifi'eii. Sie werden des G<itzendi«iistes 
nnd zwar der Anbetung eines Taubenbildes be- 
sclialdigt. Es ergeht zuerst das Verbot ihres Weines 
und ihres Brotes, bis sie eiidlich in jeder Hinsicht 
als Heiden und Gcitzendiener betrachtet worden 

s i n d. in kS ww piaij rnr dt->i in ruia (nS ijnte rw ritn 

.0"iieaD*TS3Dis«'ytt'ivcwo „AuJ'derSpitzerie!>Gerisii]] fand 
man das Bi!d einer Taube, das sie anheteten .... sie (die 
Eabbinen) verliessen nicht die Stelle, bis sie sie (die 
Knthaer) fiir Heiden erklart batten". Cliul. 6 a. 

Der jerusalemische Talmnd (Aboda sara V. 4) 
stellt dies niclit als eine so sichere Tbatsache bin, son- 
dern fiibrt es bios als sine zweifelhafte Ueberlieferung 
an. Nacbdem daselbst fiir das Verbot des Weines der 
Kuthaer mehrere Griinde angefUhrt worden sind, unter 
anderen, die Kuthaer batten auf Befehl des Diocletian 
Libatioiien gemacht, demzufolge man ihren Wein nicht 
trinken durfe, wird hinzagefugt piS rtt p' pm 'tdkt rr»i 
.TCb psmoi „Eiuige behaupten, sie batten das Bild einer 
Taube, dem sie Libationen niacben." 

Es wird auch bloss als eine neckisebe^Antwort zu ' 
betrachten sein, wenn R. Ismael (Jer. Aboda sara V. 4. 
Gen. rab. c. 81) mit Bezug auf Gen, 35, 4 einem Ku- 
thSer sagt, sie hielten deshalb den Gerisim fiir beiiig, 
well da Gotzenbilder vergraben seien. Diese Beschul- 
digung kann vielleicbt mit einem Ereignis, das sich 
untei' Pontius Pilatus zngetragen hat, in Zusammenhang 
gebracbt werden. Josepbns (Antt. XVIII. 4, 1) erzahlt 
ngmlich, ein gewissenloser Menscli habe die Samaritaner 
uberredet, auf den Berg zu gehen, wo er ihnen die da- 



rr 
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selbst vergrabenen Heiligthiimer zeigeu woUe. Pilatus 
aber, der davon Kunde erhalten, habe den Berg be- 
setzen und unter den herandrangenden Samaritanern 
ein Blutbad anrichten lassen. (Vgl. L. Josuae c. 42. 
Jost, Geschichte des Judenthums und seiner Secten 
Bd. I. S. 61.) 

Dass man nur eine Gelegenheit abgewartet, urn 
mittelst eines guten Vorwandes die Trennungherbeizn- 
flihren, erkellt auch aus Jer. Aboda sara V. 4. — 
R. Abuhu wird dort befragt, ob man Mehlspeisen der 
Kuthaer essen diirfe, worauf er antwwtet: irM ^HlSn 
•irro^D d: lah f^}T „Konnten wir doch nur auch den 
Genuss ihres Wassers verbieten". Derselbe Rabbi 
wird aufgefordert , d^n Wein der Kuthaer fiir uner- 
laubt zu erkiaren. Die Indizien aber sind unwesent- 
lich. Er verweigert es daher und sagt, man mlisse 
dazu erst einen triftigen Grund haben: Denn es ging 
nicht an, tiber eine religiose Gemeinschaft, wie die 
ier Kuthaer, ohne sichere Anhaltspunkte den Stab zu 
trechen. So haben verschiedene darauf beziigliche Ver- 
oidnungen seitens einiger Rabbinen keine Anerkennung 
be. den tibrigen, noch weniger beim Volke Eingang ge- 
funien. — R. Gamliel und sein Gerichtshof (in der 
erst^.n Halfte des dritten Jh.) hatte das Verbot ergehen 
lassBQ, das Pleisch eines Viehes, das ein Kuthaer 
gescHachtet, zu essen (ChuU. 5 b), drang aber damit 
nicht iurch (no iSnp «Si. Erst ein halbes Jahrbundert 
spater konnte man unter dem oben angefiihrten Vor- 
wande ien Kuthaem jedes Theilhaben an der mosaischen 
Religion absprechen. 

Die Kuthaer selbst scheinen von dieser Wendung 
ganz uber:ascht und wissen es sich nicht zu erklaren, 
waruni ein grosser Theil der Juden seit einiger Zeit 
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jedweden Verkelir mit ihnen abgebroclien hat^^). (Me- 
giilah 28 a rechnen es sich zwei Rabbinen als grosses 
Verdienst an, nie mit. Kiitbj^em in Verkehr gestandexi 
zu liaben ^nw ma ncnw '•■ay «Si "h ^n^n). Sie fragen 
R. Abuhu nach der Ursache dieses Umschwungs, wor- 
auf er ihnen zur Antwort ^iebt, sie hlltton ihren Wandel 
verderbt. no ^ico cpk laSra ['penDO vn d3T13ic vj2h 'io ^y3 
cnSpSp Dw cTryD iSpSp kS DD^m3« ,pS Tt» ? i^do }'pcnco oaa^w 
(-®D3^»yo. Auch er also macht ihnen nur denVorwurf, 
im 'AUgenieinen den rechten Weg verlassen zu haben 
und einen nicht gottgefalligen Wandel zu ftihren. 

Es unterliegt keiiiem Zweifel, dass der gegen die 
Kuthaer erhobene Vorwurf der Idololatrie einer sichern 
Grundlage entbehrte. Tosefta Aboda sara II. 4 wird 
sogar ausdrllcklich gesagt, dass sie nicl t im Yerdachte 
stehen. Gotzendienst zii treiben WW ^maS wa htntr TDtt^o 
mr mwy ismS o^wor ewin „Mandarf seinHaus an eiueii 
Kuthaer vermiethen und braucht nicht zu befiirchten 
dass er Gotzenbilder in dasselbe bringt." — Auch der del 
Samaritanern nicht sehr freundlich gesinnte JosephiB, 
der sonst keine Gelegenheit unbeniitzt lasst, um ihnan 



28) Von einem Kriege, der, wie Abulpharag (Ghron. 79) be- 
richtet, zwischen Juden und Samaritanern gelegentlich dieser fren- 
uung ausgebroclien sein soil, und zwar sclion gegen Anfan^ des 
dritten Jahrhunderts , ist sonst nirgends die Rede, und vO'dient 
dieser Beric'it gewiss keinen Glauben. Jost (Bd. IV. S. 80 seiner 
Geschichte), der ebeii falls von einein Kriege erzablt, beridi^gt dies 
in einem Briefe an Kirchheim (raitgetlieilt Kanne Schoji. S. 13) 
dabin, dass wolil kein Krieg auf Tod und Leben, aber /edenfalls 
eine schriftliche Fehde, Controversen stattgefunden hab^ miissen. 
Vgl. aucb Basnage, THistoire des Juifs. T. IV. 1182 

2®) Sehr treffend ist die Eeraerkung Kirchheim'r (a. a. 0.), 
die Samaritaner batten mit dieser Frage auf ein Ereigiis anspielen 
wollen, das Tosefta Ahilot XVTII. 16 erzablt wird Die Juden 
batten namlicb in einem Sclieraittajabre den Markt der Kuthaer 
geplundert, die Friichte und Speisen weggetragen 'und verzebrt. 
Es war somit mit der Frage zugleich ein Vorwurf ^erbunden. 
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Uebles nachzusageiiy hatte eine so schwerwiegende That- 
sache, einen die Gnindfesten des Samaritanasmus unter- 
grabenden Umstand, sicherlich nicht verschwiegen. 

Nichtsdestoweniger diirfte es hier am Platze sein, 
Einiges anzufiihren, wodurch man die VerdS-chtigung 
einigermassen rechtfertigen konnte. — Aus Dankbar- 
kefit gegen den assyrischen Konig mogen wolil die Sa- 
maritaner auf dem Gipfel des Gerisim eine Eahne auf- 
gesteckt haben, welche das Wappen der Assyrier, das 
Bild einer Taube enthaltend, trug (S. Asarja de Rossi, 
Meor Enajim c. 21). — Im Buche Josua (c. 50) wird 
erzahlt, die Romer batten bei Todesstrafe verboten, den 
Gerisim zu besteigen, und auf demselben einen ehernen 
Vogel aufgestellt, der, sobald Jemand den Berg be- 
steigen woUte, ^Hebraer" rief. Diese und ahnliche 
Berichte lassen darauf schliessen, dass auf dem Berge 
Gerisim sich wirklich das Bild einer Taube befunden 
habe^®). Man ging nun einen Schritt weiter und be- 
hauptete, dass die Samaritaner dieses Bild anbeteten. 

Von diesem Zeitpunkte an horen die Samaritaner 
auf — flir die Juden — Anhanger der mosaischen 
Lehre zu sein und werden von ihiien als Heiden be- 
tracjitet. So Maimonides (Hil. Abot ha Tumahll. 10) 
.\m^niff i-PDWi ipnin5 .nr miDj? SS;i3i „AVegen G5tzen- 
dienstes sonderte man sich von ihnen ab und schenkte 
ihnen kein Zutrauen beim Schlachten. Ebenso 
Albo (.Tore Deah, § 267, 57 u. o.) D"iyj?3 D^mDTW nrn pm 
aTiai hoh „In unserer Zeit sind die Kuthaer in jeder 
Hinsicht den Gotzendienern gleichzustellen." 



**) Gar keineu Glauben verdient der Bericht des franzosischen 
Consuls von Saint- Jean d'Acre. Er schreibt (mitgetheilt Grregoire 
a. a. 0. II. 321): „Le pupitre snr lequel ils placent I'Ecriture- 
Saint est surmont6 d'une figure d'oiseau qu'ils apellent Aschima, 
mot particulier k cette secte". Die letzten Worte zeigen seine ge- 
ringe Kenntnis des samaritanischen Wesens. 
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Um vielen scheinbaren Widerspruchen in den von 
KuthsLem handelnden Halachot zu entgeben, muss, wenn 
dieselben nicht auf andere Weise gelost werden kSnnen, 
an dem Grundsatze festg^balten werden, den Maimoni- 
des (Com. zur Mischnab Beracbot VIII. 1. Nidda IV. 1) 
ausspricbt: tru o^niDn pyt^ onann p roroa ««3nr na hy) 
MCH vh StnmD ninw o^neny; [o cn335 o^msnr &to pan 
Ti">Dr "ir« wawi orrSy inpnr nvo Saw nT^y npnr tnip «*?» 
O'^^enan p D^mno an „Wo in der Mischnab der Kutbaer 
bober stebt als der Nicbtjude, da bandelt es sich um 
die Zeit, wo man ibnen nocb nicbt nacbgeforscht. Nacb- 
dem man ibnen aber nacbgefqrscbt, und da& erwahnte 
(das Bild einer Taube) gefunden, werden sie den Nicbt- 
juden gleicb geacbtet". — Solche Stellen in der Miscb- 
nab werden dann als spatere Zusatze gelten mtissen. 

Nacbdem wir nun das Verbaltnis der Samaritaner 
zu den Juden dargestellt und die Ursacben gezeigt baben, 
die zum voUstandigen Brucb fiibrten, wollen wir an die 
Untersucbung geben, inwiefern der Samaritanismus mit 
dem judiscben Gesetz ubereinstimmt, oder von demselben 
abweicbt. 
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Qlaubenslehre. 

Die Quelle und einzige Grundlage der Samaritan 
nischen Lehre blieben die flxnf Biicher Mosis. Wahrend 
sie sich da streng an den Buchstaben halten und keine 
freiere Auslegung zulassen, verwerfen sie die ubrigen 
biblischen Biicher. Sie begrtinden dies mit dem Gebote 
(Deutr. 4, 2) ,,Fftget zu dem, was ich euch gebiete, 
nichts hinzu und nehmet nichts davon". Es kann, 
meinen sie, in den Propheten entweder nur das ent- 
Lalten sein, was schon in der Thora ausgesprochen ist, 
und dann sind sie uberfliissig, oder sie enthalten etwas, 
was nicht in der Thora ausgedriickt ist, dann 6ind sie 
werthlos, da das gottliche Buch alle Wahrheiten voll 
und ganz enthalt^^). Hierdurch verlieren natiirlich die 
von den Rabbinen aus der Thora abgeleiteten Gesetze, 
die „Halacha", jede Berechtigung. TJm diese Ansicht, 
dass mit dem Abschlusse des Pentateuch die Gesetz- 
gebung vollendet sei, als eine unwiderlegbare hinstellen 
zu konnen und zwar deshalb unwiderlegbar, weil sie 
schon in der Thora ausgesprochen sei, schieben sie in 
dem angefiihrten Gebote nach D3n» mace das Wortchen 
m\T „heute" ein; 

Da sie jedoch, um als echte Israeliten zu gelten, 
auch viele spatere religiose Einrichtungen von den Juden 
angenommen hatten und uberhaupt zu der Einsicht ge- 
kommen waren, dass die das praktische Leben regelnden 
Gesetze sehr unvollkommen waren, wenn man sich bloss 
an den Wortlaut der Thora hielte, sahen sie sich ge- 
zwungen, . in dem Texte viele Aenderungen und angeb- 



^^) Paulus, N. Repertorium a. a. 0. 
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liche Berichtigungen vorzunehmen, um so den Ursprung 
einer jeden Einrichtiing in der Thora nachweisen zn 
konnen. 

Dass sie bei den meisten dieser Aenderungen nor 
die Tendenz geleitet, ein klar und deutlich spret*.hendes 
Gesetz zu erhalten, dunkleVorschriften aufzuhellen und 
zu klaren, wird durch folgende wenige Beispiele an- 
schanlich. 

Exod. 21, 28 heisst es: n« w tr» nn iw nr "•31 
Spo" SipD noT nr» u. s. w. — Wird dies wortlich ge- 
nommen, so wird der von einem andern Thiere oder auf 
andere Weise Beschadigte^ keine Entschadigung, der 
Schuldige keine Strafe erhalten. Im Talmud (Baba 
kam. 2 b ff.) wird daher dieses Gesetz auf jede Art von 
Verletzung ausgedehnt. Der Sam. muss hier zu einem 
Einschiebsel Zufluclit nehmen und setzt nach mr ny ^Di 
die Worte nx^n^ Sa i« „oder irgend ein Vieh" und ro^ fur nr. 

Deutr. 32, 35 oS«>i op: "S „Mein ist Rache und Ver- 
geltung" verwandelt der Sam. in oSg^i opa^Dl^S „den 
Tag der Rache und Vergeltung", weil die ersteLesart 
zu unbestimmt scheint. 

Exod. 18, 7 wird erzahlt: innit^n mn myh nro fcwi 
lS pv'*^ „ Moses ging seinem Schwiegervater entgegen, 
verbeugte sich vor ihm und kiisste ilin". Der Sam. 
halt es des „grossten Mannes'' fiir unwwdig, sich vor 
einem Sterblichen zu verbeugen. Die Sache wird daher 
umgedreht und erzahlt: ,rwt:h "innr"! wn nsipS rWD «ri 
iS pit^^i „Moses ging seinem Schwiegervater entgegen; 
er verbeugte sich vor Moses und kiisste ihn." 

Auch werden unschon scheinende Ausdriicke, vne 
Namen von Thieren, wenn es fiir das Verstandnis des 
Inhalts nicht von allzugrossem Nachtheil ist, durch ein 
anderes passenderes Wort ersetzt. So steht Gen. 49, 11 
anstatt I3n« "•33 „seine jungen Esel" w« ^33 „die Sohne 
seiner Kraft ''. In dem Worte htv daselbst wird das 
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n durch T ersetzt, was die Paraphrase mit nmp „Stadt" 
wiedergiebt ^^). (Diese letztere Verbesserung konnte 
allerdings nur gemacht worden sein, um die gi-ammatisch 
richtigere Form zu geben). 

Auf welche Weise die Heiligkeit des Gerisim, seine 
uralte Vorherbestimmung zur heiligen Statte in den Text 
hineingetragen wtirde, haben wir schon oben gezeigt^^). 

Der Unwille der Rabbinen liber diese Falschungen 
des Textes gibt sich mit Recht haufig kund. So sagt 
R. Elasar oDmin cno^n cni^ '•leioS -n^w „Ich' habe den 
samaritanischen Gelehrten den Vorwurf gemacht, dass 
sie die Thora gefalscht haben" (Jer. Sota VII. 3. Jebamot 
L 6. Babyl. Sota 33b. Sifre Num. 1&, 31). Aber an-, 
dererseits machen auch die Samaritaner den Juden Vor- 
wlirfe, dass sie die in der heiligen Lehre vorgeschrie- 
benen Gebote nicht beobachten. Sie schreiben hiertiber 
an Scaliger ^*) : miw'mrr mxo "o Sv «S» oi«o wy: «S w3K1 
iTiiT iD» no larv^ o^nn.Tm oSyS oiStt^n vhy wo n" hy nmpn 
orrrpn aToan ino» noa wv') niina. Dies thun sie in dem guten 
Glauben, ihr Codex sei der echte, unverfalschte, geschrie- 
ben von Abisua, Sohn des Pinchas, und in der festen 
Ueberzeugung, man musse die Vorschriften dieses Buches 
dem Wortlaute nacb befolgen, wahrend die Rabbinen 
zu einer freieren Gesetzesauslegung" hinneigten. 



32) Eine'^alles Einzelne beriicksichtigende Zusammenstellung 
findet sich bei Gesenius, De Pentateuch! Samarit. etc. p. 16 seq. 
Kohn, De Pentateucho Samaritano. p. 10 seq. 

^) Die Rabbinen hingegen bemiihen sich, dem Berge Gerisim 
jede Bedeutung und Heiligkeit abzusprechen. So sagt R. Eliezer 
(Jer. Sota VIII. 3), der Segen sei gar nicht auf dem Gerisim ge- 
sprochen worden, sondern die Israeliten batten zwei Anhohen ge- 
macht und die eine Gerisim, die andere Ebal genaunt TI n? fK 

Say -vn. 

3^) Eichhorn, Repert. XIII. S. 261. 
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Die Religion der Kuthfter ist hiernach rein raono- 
theistisch. Sie glanten an das Dasein Gottes, an (lessen 
Einheit und AUwissenheit , wie dies in ihren religiosen 
Liedern vielfacli zum Ausdruck kommt. »h» mSw n^S 
mm noi Tnjn no jn^ — in. — Um Missverstandnissen 
vorzubeugen, sind sie bestrebt, die Anthropomorphismen 
zu beseitigen. So setzen sie fiir wrhn fasst immer die 
Einzahl rvhtK. Ebenso sprechen sie aus religioser Scheu 
das Tetragramra rw nicht aus, sondern sagen daftir wyt^ 
Oder 8onw« = u» mit k prostheticum. (Ibn Ezra, Ein- 
leitung zu Esther, liess sich dadurch zu der Anklage 
verleiten, der sam. Pentateuch beginne mit den Worten : 
»D'r» «i3 n^r«i3. und identifizirte »o^r« mit dem Gotzen 
der B'ne Chamath II. Kon. 17, 30). 

In ihrer Liturgie spricht sich auch der Glaube an 
die Erschaffung der Welt aus fttn p f^fcni3 iro^a miD 
r}i\7\ «Si. Ihre Anschauung von den Engeln und Damouen 
war von der der Juden nicht verschieden^^). 

Da sie die prophetischen Bucher verwarfen, so fand 
der Auferstehungsglaube, der seinen eigenllichen Boden 
in diesen hat, bei ihnen keinen Eingang. Epiphanius 
(L. de Haer. c. 9) berichtet, Dositheus hatte unter vie- 
len anderen Einrichtungen auch eingefuhrt, man solle 
nicht, wie die iibrigen Kuthaer, sagen ^Gelobt sei Gott 
in Ewigkeit, sondern „Gelobt sei Gott von Ewigkeit 
bis in Ewigkeit", um damit die Hoffnung auf die Auf- 
erstehung, den Glauben an zwei Welten auszusprechen ^®). 



85) Entgegen der Ansicht Reland's (a. a. 0.), die Samaritaner 
batten die Engel und Damonen als Kxafte betrachtet; denn es 
sprecben dagegen die SteUen im Buche Josua c. 27, 29, 37, 46. — 
Vgl. aucb Kirchbeim a. a. 0. S. 17. 

^) Diese Formel fiihrten, nacb Beracbot IX. 5, die Rabbinen 
wegen der Apostaten ein. D^DIK Vn tt^lpOD VtW n"l313 ^Onn Ss 

i\Tr irpnn nn« »S« oSiy jt^ iiow i^yisn iSpSpro ^oSiph p 




T 



31 

< 

Aiich Sifre (Num. 15, 31) werden sife beschuldigrt, dass 
sie selbst an das in der Thora Geschriebene nicht glau- 
ben: DW3 (rnciD) ""ico ^ne^n fRDO iryS« p pyot^ -31 •»« 
D^^n o^fiD p« onbw rrw. „R. Simon ben Elasar sagte, da- 
mit (mit Num. 15, 31) habe ich die KuthSer, die die 
Auferstehung leugnen, Ltigen gestraft*; aus den Worten 
na roiy wird namlich abgeleitet, dass selbst nach dem 
Tode noch die Sunde am Menschen hafte uhd itii Jen- 
seits bestraft werde. — Hier liegt aber offenbar eine 
Verwechslung zwischen Auferstehungs- und Vergeltungs- 
theorie vor. Diese leugnen die Kuthaer auch nicht; 
vielmehr haben sie^ um einen pragnanten Ausdruck fitr 
dieselbe zu haben, (Deutr. 32, 35) oSttn opa cn^S gesetzt 
^fiir oSttn op) ^S^^). 

Spater haben sie jedoch auch d^n Auferstehungs- 
glauben angenommen. Damit zusammenh^ngend ist die 
Erwartung eines Erlosers, eines Propheten, den sie nicht 
immer nennen, sondern geheimnisvoU von ihm sagen, 
sein Anfangsbuchstabe sei D^ worunter sie wohl Moses 
meinen^®). Sonst nennen sie ihn El-Muhdi ^Fiihrer" 
Oder ann und anr. Letztere Benennung findet sich am 
haufigsten sowohl in ihren Briefen als in ihrer Liturgie. 
Deutlich ausgesprochen ist dieser Glaube an einen Er- 
M5ser in dem Midrasch des Priesters Tobia v. 47 anm 

p^iDQ t:)-* nan 'oai ,wt: ,ovn nra ,mW jt'W ,oip^ 

133131 npiKi rrow3 ,in«ni: n-»rn oiSe^a T'St'^ ipi ,iniSrDDi 3nai 
,ini»TDtt^ lin3 (Mitgetheilt von H.eidenheim, Deutsche 
Vierteljahrsschrift Bd. V. S. 169). 



^ L. Josuae c. 6 versammelt Moses vor seinem Tode das VoDc 
und belehrt es iiber das Feuer der Unterwelt und die Tage der 
Vergeltung. Vgl. Kirchheim a. a. 0. S. 18. 

3S) Schnurrer, Samaritanischer Briefwechsel. S. 28. 
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Sitten und Brauche. 

Der erste Act, durch welchen die Kuthfter dem 
Judenthume naher trateii, war wohl die Besclmeidnng 
(Pirke d. R. Elieser c. 38). Doch wird der Kiithaer 
ein D^rn? wS SviD^®) „beschnitten zu Ehren des Geri- 
sirn" genannt, und darf er in Folge dessen die Be- 
sclineidung an einem jiidisclien Kinde nicht vollziehen. 
Die Beschneidung, die am achten Tage vollzogen werden 
soil, erleidet bei den Samaritanern Qnt6r keinen Um- 
standen Aufschub, wahrend es bei den Juden der Fall 
ist, wenn das Kind schwachlich oder krank ist. Es^ 
wird dann so lange gewartet, bis man das Kind ftir 
kraftig genng halt, die Operation iiberstehen zu konnen. 
Auch aus anderen Griinden pflegen Verschiebungen statt- 
zufinden. Sabbath 137a werden die Palle aufgezahlt, 
in welchen die Beschneidung nicht am achten Tage voll- 
zogen werden darf . . . itrp y\H^ nirySi rryvrh Sio^a |ep 
WV D^«^Sl „Wenn das Kind Sonnabeud in der Abend- 
dammerung geboren wird und es zweifelhaft ist, ob nicht 
schon die Nacht hereingebrochen und also der Moment 
der Geburt zum Sonntag zu rechnen sei, so kann . die 
Beschneidung erst am Sonntag, also am neunten Tage 
vor sich gehen, da man, wenn ein Zweifel obwaltet, den 
Sabbath durch diesen Act nicht entweihen darf. Aus 
demselben Grunde wird das Kind am zehnten Ta§;e be- 
schnitten, wenn es am Freitag Abend geboren wird und 
die Zeit sich nicht genau bestimmen lasst u. s. w.*°)._'* — 

39) Richtiger ist die Lesart in der Parailelstelle babyl. Aboda 
sara 27 a. 0^''^^ Dtt^S Sott^ ^300 „weil der Kuthaer zu Ehren des 
Gerisim beschneidet" ; dannn ist der Einwand JO nS"*0 irXD pNT ''SI 
nOtt'? minn viel passender. - ^ 

^0) 8. noch andere Falle Jebamot 64 b. '^ i 
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Die Samaritaner benatzen diesen Umstand und werfen 
den Juden vor, dass sie selbst dieses Gebot niclit be- 
* folgen, dessen Uebertretung doch mit der schwersten 
Strafe, mit mD belegt sei. AUein audi hier ist es bloss 
eine Falschung des Textes, die ihnen Anlass zu diesem 
Vorwnrf gibt. Der Sam. hat namlich Gen. 17, 14 die 
Worte ^xvftn W^a eingescboben und lautet es daher da^ 
selbst: nm23i "yot^n ova \rh^y -ira n« Sid" kS ttk ist Siyi 
„Eine unbeschnittene Mannesperson, deren Vorhaut nicht 
beschnitten wird am achteh Tage u. s. w.** — 

Der Cultus war walirend des Bestehens des Tempels 
ganz gleich deni zu Jerusalem. — Auch ihr Getreide 
und die Baumfrflchte verzehnteten sie nach mosaisclier 
Vorsclirift nma *^tn» mry vma (Beracliot 47 a); aber 
nur dasjenige, welches sie zu eigenem Gebrauclie verwen- 
deten, nicht aber das,, welches sie verkauften*^), wSlhrend 
die Juden auch das zu verkaufende Getreide verzehnten. 
Ebenso wichen sie in der Vertlieilung des Zehnten von 
den Juden ab. Den ersten Zehnten erhielten die Le- 
viteu; diese gaben hiervon den Zehnten dem Hohe- 
priester. Den zweiten Zehnten bekamen die Priester 
und die Armen. Die Baumfriichte des vierten Jahres 
bekam der Hohepriester (S. L. Josuae c. 38). 

Unerklftrlich ist es, dass die Kuthaer das Sch'mitta* 
jahr nicht beobachteten*^). Dass sie es nicht gethan 
haberi, wird Jer. Schebiit III. 1 ausdrucklich gesagt pDiD 
."HW m "lin oy . . nT3«^ r^vn oy o-Sar ptranoi „Es ist er- 
laubt, Dunger auf das ¥e\d fahren zu lassen durch solche, 
die im siebenten Jahre die Aecker bearbeiten, durch einen 
Nichtjuden oder einen Kuthaer"(Vgl.ToseftaSchebiitl.5). 



^») Damai VII. 4, Com. »h o^nn^h iiaesS nr^D p3CpS o^ma 

/ "^ Es ist urn so auffallender als sie auch manclie ilirer Briefe 

uach dem Scliemittajahr datiren. S. Schnurrer a. a. O. 8. 33. 

8 



34 

TTotzdem sehen wir, dass sie Alexander d. Gr. um Er- 
lassung' der Stenem im siebenten Jahre baten, indem 
sie vorgaben, in diesem Jahre die Felder nicht zu be- 
arbeit^P' (Antt. XI. 8, 1). 

Nach der Zerstorung des Tempels durch Hyrkan 
wurde npch lange Zeit auf der Hohe des Gerisim ge- 
opjfert. So berichtet Benjamin Von Tudela (im 12. Jh.), 
dass sie zu seiner Zeit die taglichen Opfer regellnassig 
darbrachten. Dies mnssten sie jedoch spMer ihrer 
Armuth wegen anfgeben. Spatere Reisende erzHMen 
bloss von dem Passahopfer*^). Dieses erwahnen auch 
die Samaritaner in alien ihren Briefen. 

Die Opfer warden dann, wie bei den Juden, durch 
Gebete ersetzt, welche zweimal taglich, Morgens und 
Abends verrichtet werden**). Beim Beten wird das 
Angesicht dem Gerisim zugewendet*^). Die Bestand- 
theile desGebetes sind: nSon fcnpo roi2 (DeSacy, No- 
tices et Extr. Xn. 175). Die bei den Juden ublichen 
Gebetriemen legen sie nicht an, weshalb es Menachot 
42 b verboten wird, von Kuthaern verfertigte Gebet- 
riemen zu gebrauchen no«w pSiOD . . . '•did ^pnac faror . . . f Von 
.wnDD ijr* nrrpa iwr Sd onansi onwpi „Tephilin, die 
ein KuthSer geschrieben (die in denselben befindlichen 
RoUen) sind unbrauchbar, da nur derjenige sie schreiben 
darf, der sie auch anzulegen pflegt". Um so auffallender 
ist es dann, wie Herzfeld mitEecht bemerkt, daiss sie 
mcsjiDS mit fy^r\ wiedergeben. 

Hinsichtlich der Verehelichung legen Sie sich viel- 



*3) go berichtet Robinson (Palastina Bd. III. S. 319) nur, 
dass sie viermal im Jahre auf den Gerisim; gehen, um daselbst 
Gottesdienst zu halten. 

^) In einemGebete (S. Heidenheim a. a. 0. III. 489) sagen 

sie nni]B n«r3 ir»">p nnn irnScm irnipoi irniSv o^aNi n»«i 
l&tt irS« ynp pn yrm irbyo rrron nmm. 

*^) Wie die Juden nach altem Brauche (Daniel 6, 11) gegen 
Jerusalem gewendet beten. 
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fache Beschrankungen auf. Abgesehen davon, dass sie 
strenge Monogamisten sind, vermahlen sie sich nicht mit 
der Tochter eines Bruders oder einer Sch wester. Die 
Leviratsehe gehen sie nur mit Jungfrauen, denen der 
Brautigam gestorben ist, niclit aber mit Wittwen ein 
(Jer. Jebamot I. 6). Dies wird auCh als Grund fiir das 
Verbot der Verschwagerung der Juden mit Samaritanern 
angefiihrt nwt^n n« p»-viw moii^n n» poro f.w ^3do. 

Ueber den eigentlichen Grund dieses Verbots sind 
die Ansichten sehr verschieden (S. Jer. Jebamot I. 6, 
Babyl. Kidduschin 76 a), doch bietet keine derselben 
eine befriedigende Erkiarung. Die wesentliche Ursache 
ist wohl in der geschichtlichen Enfwickelung des Ver- 
haltnisses des Judaismus znm Samaritanismus zu suchen. 
Mit der Nichtzulassung der Samaritaner zum TempeK 
ban durch Serubabel und die Aeltesten war das Prinzip 
der Absonderung und Trennung yon diesem Volke aus- 
gesprochen. Nichts aber hatte diesem Prinzipe so 
widwrsproehen, als gegenseitige Heirathen, das geeig- 
netste Mittel, selbst grosse Nationen mit einander zu 
verschmelzen und ihr Aufgehen in einander zu be- 
schleunigen. Esra und Nehemia konnten daher nichts. 
anderes thun, als gegen die wechselseitigen Verschwa- 
gerungen Protest einlegen und selbst die schon einge- 
gangenen Ehen losen (Ezra 10, 11. Nehem. 13, 25, 28). 
Und so blieb audi diese Einrichtung, wie viele andere 
fiir das Wohl und den Bestand des nationalen und re- 
ligi5sen Judenthums getroflfenen Einrichtungen und Anord- 
nungen dieser beiden Manner, in der Folge unangetastet. 

Nach den Berichten vieler Reisender soUen die 
Samaritaner, um sich nicht zu verunreinigen, ihre Todten 
nicht bestatten *®). Diese Berichte konnten darin eine 
Bestatigung finden, dass sie im Vermeiden alles Un- 



*«) Frankl, Palastina II. S. 428. 
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reinen so well gingen, dass sie einen fremden Menschen 
nicht beruhrten and sich immer in einiger Entfernung 
von ikm hielten, in Folge dessen man ihnen dann spott- 
weise zurief „la mesas** keine Beruhrung*^. Sie er- 
heben jedoch in ihren Briefen Einspruch dagegen and 
beschreiben ausfuhrlich ihre Bestattungsgebrftnclie. 



Feste. 

Der Sabbath wird von den Samaritanern weit stren- 
ger als von den Judeu beobachtet*^). (Vgl. Nedarim 
ni. 12). Sie unterlassen an demselben vieles, um den 
Tag nicht zu entweihen, was die Jnden fur keine Ent- 
weihung halten. So lassen sie kein Peuer anzunden 
(nach Exod. 35, 3 rn nyan kS), verlassen ihrHans am 
Sabbath nnr zum Beten (ifiipoo r^ wr Sk Ex. 16, 29) 
und enthaJten sich auch des ehelichen Umganges an dem- 
selben (abgeleitet aus Exod. 19, 5 nr« Sk wan S«*^). 
Vergl. Epistolae Samaritan, ad J. Ludolt a. a. O.). 

Die rabbinische Einrichtung des Erub, dass man 
am. Sabbath eine grossere Strecke zuriicklegen durfe, 
wenn man Tags zuvor an der Grenze des erlanbten 
Weges (2000 Doppelschritte) durch Niederlegen einer 
Speise bekundet hat, diese Stelle als Wohnort betrachten 



*7) De Sacy, Chrestomathie ar. 1. 304, 340. 

*8) Weim sie in der Denkschrift an Antiochus (Antt. XII. 
6, 5) erklaren, ihre Vorfahren batten nur einem alteu Aberglauben 
zufolge die Sitte eingefiihrt, den Sabbath zu feiern, so ist dies 
nur dem Umstande zuzuschreiben, dass sie angesichts der drohen- 
den Gefahr nicht die Kraft besassen, fiir ihre religidse Ueberzeu- 
gung einzustehen. Sie waren aber weit da von entfemt, ihre Reli- 
gion wirklich aufgeben zu wollen. Vgl. Kirchheim a. a. O. 

*^) Diese an die Karaer erinnemden Einrichtungen sind jeden- 
falls jiingeren Datums. Wie aus Nedarim III. 12 ersichtlich ist, 
war es ihnen ja gestattet, am Sabbath ehelichen TJmgang zu pflegen. 
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zu wollen, findet natttrlich bei den Samaritan ern keine 
Anerkennung. (Vgl. Erubin 31b, wo von rwrm '•any 
„die. ideelle Verbindung der Hofe** die Rede ist). — 
Sie feiern ferner sieben Feste. 

I. Das Passahfest. Am Abend des 14. Nissan 
wird auf dem Berge Gerisim ein Lamm geschlachtet, 
nach Vorsehrift iiber Feuer gebraten und nach vielen 
Zeremonien um Mitternacht verzehrt. In fruheren 
Zeiten wurde fUr jede JFamilife ein Lamm, spater fiVr 
die ganze Gemeinde nur eines geschlachtet. Dieses 
Passahopfer kann nur auf dem Gerisim, dem erwahlten 
Orte, dargebracht werden. Diejeuigen, die nicht zu- 
^egen sein konnen, feiern es im nachsten Monate. Die 
Nachfeier ist eine prachtvolle und wird ausfiihrlich be- 
schrieben in einem von dem Hohepriester Pinch as ver- 
fassten Gedichte (S. bei Heidenheim a. a. O. Bd. L 
S. 114 ff.). 

IL DasFest derungesauertenBrote. Ueberdie 
Anzahl der Tage, an welchen sie Mazzot essen, haben 
wir zwei verschiedene Berichte. In den meisten Briefen ^°) 
schreiben sie „wir essen Mazzot sechs Tage". Daftir 
wtirde auch die von ihnen vorgenommene Correctur Exod. 
13, 6, wo sie d^O" ntt^r fiir o^O'* nyar setzten, sprechen. 
Sie beriehten aber auch, dass sie sieben Tage unge- 
sSuerte Brote essen ^^). Diesen zweiten Bericht fiir 
den derWahrheit entsprechenden zu halten, bestinimen 
uns folgende Griinde. Wiirden sie nur sechs Tage 
Mazzot essen, dann batten sie folgerichtig auch Exod. 
12, 15 und 13, 7 nrr fiir nyatt^ gesetzt, das haben sie 
aber nicht gethan. In der angeftihrten Stelle 13, 6 
hingegen mogen sie bloss zum besseren Verstandnisse 
des Zusammenhangs die Lesart geandert haben. rwiff 



^) Epistolae Samarit. ad, I. Ludolf ed. Bruns. 
") Sclinurrer, Sain. Briefw, a. a. 0. 
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.sn T3«^n oi^ai rm» S3«n d*o^ „Scchs Tage sollst du 
Mazzot essen und am siebenten Tage sei ein Fest", 
schien ihnen richtiger zu sein als „siebeii Tage sollst 
dn Mazzot essen und am siebenten Tage sei ein Fest". 
Ferner entnehmen wir aus der Tosefta, Pesachimll. 1, 
dass die Samaritaner das Fest der ungesauerten Brote 
nicht immer gleichzeitig mit den Juden, sondem manch- 
mal um einen Tag frflher oder spater feiem. Wtirden 
sie am siebenten Tage keine Mazzot, sondern fon essen, 
so ware dies, ein fur die dort behandelte Frage sehr 
wichtiger Punct, gesagt .worden. Der Widerspruch in 
den Briefen ist audi nnr ein scheinbarer. Denn wenn 
sie schreiben, sie SLssen sechs Tage Mazzot, so woUen 
sie damit sagen, dass diese sechs Tage sonst durch 
Nichts ausgezeiclmet seien, wahrend der siebente Tag 
ein sn ist, ein Tag der Wallfahrt nacli dem heiligen 
Berge, wo ein Abschnitt aus der Thora verlesen wird, 
Gebete und Gesange zum Allmachtigen emporgesendet 
werden und zum Schluss der Holiepriester den Segen 
(rhi'^x^ nsiDn) iiber die Gemeinde spricht^^). Neben 
dieser hochwichtigen Bedeutung des Tages tritt nun 
das Mazzot-Essen in den Hintergrund und wird bei der 
Beschreibiing des Festes niclit erwabnt. 

III. Das Schabuotfest, Fest der Offenbarung. 
Hier weichen sie von. den Juden darin ab, dass sie die 
„funfzig Tage" von dem Sonntag, mit welchem die 
Passahwoche beginnt (narn I1"V1D0) und nicht, wie diese, 
von dem zweiten Tage des Passahfestes ab, zahlen. 

IV. Neujahr am 1. Tischri. Sie nennen es T»i 
lyio Oder npinn pi3? „Andenken an die Teruah". Es ist 
aber deshalb nicht ausgeschlossen, dass sie wie die Juden, 
die diesen Tag njnin cv nennen, Posaunen an demselben 



3 

52) Die Feier dieses Tages wird gescliildert in einem Gesange ~^ ^ > 
(bei Heidenheim a. a. 0, I. 423). ^ IJ 
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blasen. Viele Stellen in ihrer Liturgie sprechen dafiir. 
(Siehe Heidenheim a. a. O. S. 124). 

V. Jom Kip pari m, Versobnungstag, am ICTischri. 
An diesem Tage fasten nicht nur die Erwachseiien, 
sondern auch die Kinder; nur die SILuglinge sind aus- 
genommen. Den Jnden, die ihre Kinder vor dem drei- 
zehnten Jahre nicht fasten lassen, machen sie hierliber 
Vorwiirfe (Eichiorn, Repertorium Xm. S. 257 u. 273). 
Ausser diesem haben sie keine Fasttage. 

VI. Das Hiittenfest am 16. TischrL An demselben 
.wohnen sie in Hlitten, nehmen Fruchte von schonen 
Baumen (mn f^y no), Palmen- und Myrthenzweige niM) 
(nw YV ^V ^c-^en und Bachweiden. (Siehe Schnurrer, 
Samaritanischer Brief wechsel, S. 8). 

Vn. Das Schlussfest. DasFestdes achtenTages. 
An diesen Festen unterlassen sie ebenfalls, wie am 
Sabbath, jegliche Arbeit, 

Im Grossen und Ganzen stimmen also die Feste 
der^Samaritaner mit denen der Juden iiberein. Nur 
feierten sie dieselben nicht immer zu gleicher Zeit mit 
den jlidischen, wie aus Tosefta Pesa^chim II. 1, Jer. Or- 
lah II. 7 erheilt. Da^elbst wird nur dann erlaubt, das 
Brot der Kuthaer am Ausgange des Passah zu essen, 
wenn sie das Fest gleichzeitig mit den Juden feiem, 
so dass, ais das, Brot bereitet wurde,. auch den Juden 
erlaubt war, solches zu bereiten. War hingegen das 
Fest um einen Tag frliher, so war es nicht erlaubt. 
wy »Sr fDW (i^D noon inw -miD «,t «Sr) orneH o^-^ai no3 
cv f.Tnoo wv c« S3« in» or icipnr w hn^jt^'* op frrnoD 
TQ nci:7\ -ins imo [icon in« ov m^v^ i« S«ib^\ 

Die Bestimmung derFesttage pflegte also von der 
jlidischen um einen Tag abzuweichen. Daraus ersehen 
wir, dass auch die Samaritaner die Feststellung des 
Monats auf Beobachtung des Mondlaufs griindeten, und 
nur in der Berechnung nicht genau mit den Juden iiber- 
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einstinimten. Wfthrend diese die dem 30. des Monats 
vorhergehende Nacht zum Wendepunkt des Monats 
maclien, verlegen die Samaritaner denselben auf den 
Mittag des dreissigsten. Dieser ist der erste des naclisten 
Monats, wenn die Conjunction wahrend der ersten sechs 
Stunden des Tages eintritt, wird aber als der dreissigste 
des ablaufendeii Monats gerechnet, wenn sie nachher 
eintritt. Es konnte, da die Berechnung auf beiden Sei- 
ten fast gleich war, nur fiusserst selten eine Differenz 
eintreten. — Urn den Femwolinenden die Festsetznng 
des Neumonds anzuk&ndigen , zi'mdeten die Juden auf 
den Bergspitzen Ffuer an, wurden aber gezwungen, es 
ilmen auf andere Weise kund zu tlum, weil die Sama- 
ritaner, um die Juden zu necken. moglich aber aucb, 
uni ebenfalls ihren Glaubensgenossen durch Bergfeuer 
den Neuniond anzukiindigen , dasselbe tbaten und da- 
durch die fernwohnenden Juden irre fuhrten. ruitwra 
r»acr pmSr \rr vpnn (^^o^rnsn iSpSpro nmtts prre m 

(Rosch haschana II. 2). 



5*) Dies ist die richtige Lesart. Es kann nur eiu Irrtbuin 
sein, wenn Eckstein (a. a. 0. S. 31) p3*on iSpSpVO als (lie rich- 
tige L. A. bei Rabbiuov. gefunden liaben will. Denn Rabbin, zeigt 
bloss, dass nach den Handscliriften und alten Drucken in der vor- 
hergehenden Misclinah (Rosch haschana II. 1) prO f&r pDlH^U 
zu lesen seL Hiermit 1st audi bei Maimonides keiu Widerspruch. 
Er hatte vielmehr die richtige L. A. pyo. 
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Speisegesetze. 

Der (Berachot 47a u. o.) ausgeSprochene Satz, 
n\nr TiTD KT^rviHa yrot "wsa „das in der Thora Vorge- 
schriebene beobacliten sie" UBd diirfe man ihnen dem- 
ztifolge in solchen Dingen voiles Zutrauen sclienken, 
wurde nicbt folgerichtig, durchgefiihrt. Sowohl bei aus- 
drucklichen Vorschriften der Thora als auch bei den 
aus derselben abgeleiteten, soferischen Zusatzen, welche 
die Kuthaer angenommen batten, wurde ihnen seitens 
der Rabbinen niit Misstrauen begegnet, obwphl sie in 
der strengen Beobachtung dieser Gebote den Juden 
nicht nachgtanden. Die Drsache dieses Misstrauens waren 
wohl die steten Neckereien der Samaritaner. die auch in 
religiosen Dingen von ihnen ausgefiihrt warden. Im Tal- 
mud (a. a. O.) wird es damit begriindet, dass sie die Stelle 
Sirso fnn «S iiy 'xh bloss wortlich genommen und nicht 
so weit ausdehnten wie die Juden, die daraus ableiten, 
man diirfe nicht verursachen, dass jemand eine Siinde 
begehe. So darf der Jude z. B. Speisen, die er selbst 
geniesst, deren aber der Kuthfter sich enthait, ihm nicht 
verkaufen (M. Kuthim I). 

\ Trotzdem man nun einerseits die Kuthaer als Juden 
betrachtete — wie wir in der Einleitung gezeigt — 
ging man doch andererseits so weit, dass selbst ihre 
Zeugenaussage nicht angenommen wurde, well sie im 
Verdachte standen, falsches Zeugnis abzulegen (Jer. 
Gittin I. 4. Babyl. Gittin 10a Sidb -ma ny vSy t^"^ S3 Ss 
„Eine von einem Kuthaer unterzeichnete Urkunde ist 
ungiiltig." 

Fur einen Kranken darf man am Sabbath nur dann 

eine Arznei bereiten, wenn die Krankheit eine gefahr- 

liche ist. Ist es jedoch ein Kuthaer, der die Krankheit 

"f fur eine bedenkliche halt, glaubt man ihm nicht, weil 
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er nicht gewissenhaft genug ist, um einen Juden nicht 
imnothiger Weise den Sabbath entweihen zu lassen. 
cT'^mD n^ hv. vhi u^y ^^ hv nh yhhn o^nan ptny pw, Joma 
84:b. — Nur in Betreff der Reinigung glaubte man ilinen 
vol! und ganz^) (Niddah VII. 5) rw or I3iap noiS o^iwo 
D^Scn „Wenn der Kuthaer sagt, er liabe an jenem Ofte 
eine Leiche begraben, glaubt man ihm.** 

Die Frage, in welchen Fallen man ihnen Zutrauen 
schenken diirfe, wird ChuUin 4a behandelt. Die Einen 
sind der Ansicht, nur bei den in der Thora vorgeschrie- 
benen Geboten k5nne man ihnen vertrauen, aber da 
selbst dann, wenn wir auch nicht davon uberzeugt sind, 
dass sie dieselben angenommen yrm vhi M Sj? PfK la^roT; 
die Anderen meinen, man diirfe ihnen Glatiben schenken 
selbst bei Geboten, die nicht in der Thora enthalten 
sind, wenn wir nur wissen, dass sie selbe angenommen 
na Tprmn taw «Si. Aehnlich lautet auch der Grund- 
satz (Niddah 66 b) yhv pi»«3 p« 13 pntww -an. „In Dingen, 
bei denen sie im Verdacht stehen- (nicht sehr genau zu 
sein) glaubt man ihnen nicht. " 

Wir wollen nun die einzelnen Falle, in welchen 
man ihnen Zutrauen schenkte — namentlich bei den 
Speisegesetzen — untersuchen. 

ChuUin 3b. nmio W3 ntsrtw „das Fleisch jener 
Thiere, die der Kuthaer geschlachtet hat, ist erlaubt", 
well er genau nach der Vorschrift schlachtet. Es wird 
aber dennoch nur dann gegessen, wenii der Jud« beim 



^) Bei den das Weib betrefPenden Reinigungsregeln liessen 
sie sich auf die Unterschiede, welclie die Rabbinen in den Blut- 
aiten machten, nicht ein, sondern erklarten jeden Blutabgang ftir 
unrein. Ferner badeten sie ganz vorschriftsmassig nur in Quell- 
wasser und nicht in p31Wtt^ D^D „geschopftem Wasser." Bloss darin 
wichen sie bier von den Juden ab, dass sie nicht darauf achteten, 
dass das Wasser vierzig saah (Mfc^D D''ya'lJ<) enthalte. Jer. Aboda sara 
V. 4. 
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Schlachteu zugegen war, oder, wenn er nicht anwesend 
war, sieht, dass der Kuthaer davon isst. Dmo« D'^'iai noa 
V? }ni3i m^ Tfnn cne^r naot K3 bai< vm Sy nov bKW"»»3 
in»'nro Si38S -^niD ibati „dies (dass man das Fleiseb essen 
darf) ist nur flir den Fall gesagt, dass ein Israelite 
bei ihm (wahrend des Schlachtens) steht, kommt er aber 
und findet es sclion geschlachtet, so giebt er davon dem 
Kuthaer, wenn er es isst, darf es auch der Israelite 
geniessen.*^ — Die Knthaer hinwieder essen das von 
den Jnden G eschlachtete nicht. ann'^ar •poa kSi „wir 
verlassen uns niclit auf ilir Schlachten'*, schreiben sie 
in einemBriefe (Not et Extr. XII. 111. Vgl. Frankl, 
Ueber den Einfluss u. s. w. S. 247). Der Grund hier- 
von liegt wohl darin, dass sie Manches, was die Juden 
fur erlaubt halten, fur unerlaubt erkl^ren. So essen 
sie keinenFotus und keinVieh, das, bevor es verenden 
sollte, schnell gesclilaclitet wurde: Diaoia «S onS p'no pi< 
S^r vh\ „Man darf ilinen keinen Fotus und kein Fleisch 
von dem Vieh, das geschlachtet wurde, damit es nicht 
verende, verkaufen" (M. Kuthim I). 

Das Gebot des Schlachtens der Vogel gehort zu 
den aus der Thora bloss abgeleiteten Vorschriften (Chullin 
28 a). Die Samaritaner, die, wie wir gesehen, diese 
Vorschrift mit der grSssten Genauigkeit beobachten, 
halten dieselbe fur eine ausdrucklich gegebene, da in 
ihrem Pentateuch aus rmt arh ^rmli^^^ (Num. 11, 32) 
iTtt^nr nrh ytaw^ „und sie schlachteten sie" entstanden ist. ' 

Mehr noch als beim Schlachten wurde den Ku- 
thaern bei den „ungesauerten Broten" Vertrauen ge- 
schenkt. ncca main n- na «2n^ Dn«i mrm oTiia Stt^ nxD 

„Die von dem Kuthaer bereiteten Mazzot sind erlaubt 
und man kann mit denselben seine Pflicht (msto iSafe^n anpa 
Exod. 12, 8) erfullen. 

M. Kuthim II. nrmo onSr mra^ „Der Kase der 
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Kuthfter ist erlaubt", well sie ihn sicher nicht niit Lab 
eines ungeniessbaren Thieres zubereiten. 

Jer. Aboda sara V. 4 mmo ir m o^niD Sng^an „Ge- 
kochte Speisen der Kuthaer sind erlaubt"^^). Eine 
Ausnahme bildeten nur solche, die mit Wein oder Essig 
zubereitet waren. Doch auch der Wein wurde erst 
spater verboten. In der Mischnah Damai VII. 4 werden 
Regeln aufgestellt, wie man den von KuthSern ge- 
kauften Wein (da sie von dem zu Verkaufenden keinea 
Zehnten geben) am Freitag Abend (wenn keine Zeit 
ist, den Zehnten abzusondem) verzehnten soil, nw kS 
ariDar n-nna \ywts] n-^r rmayo pmer ir^^i o'^ms Sr \y^ Sy 
TIM «S [r Sy [no hv nwr -c hv *)« „Der Wein der Ku- 
thaer wurde nicht verboten, da sie vom Gotzendienst 
sich fernhielten und die schriftliche Lehre hpchschatzten; 
wenn auch ihr Brot verboten war, so war dies mit dem 
Weine nicht der Fall". (Comm. das,). Man hat also 
ohne Bedenken ihren Wein getrunken. — Chullin . 6 a 
schickt R. Meir (unter Marc Aurel.) zu einem Kuthaer 
um Wein, ein Greis lasst ihm sagen, dass die Kuthaer 
in der Gesetzesiibung lassig geworden seien, daher man 
ihren Wein nicht trinken diirfe. R. Meir lasst nun 
das Verbot ihres Weines ergehen, das aber nicht an- 
genommen wird. Spater erging dasselbe Verbot noch- 
einmal, aber nur fiir solche Orte, in deren Nahe Nicht- 
juden wohnten und wurde damit begriindet, dass die 
Kuthaer nicht darauf achteten, dass ein Heide nicht 
ihren Wein beriihre (Aboda sara 31 a). Im Allgemeinen 



55) Audi Johan. 4. 8 gehen die Juuger in die Stadt, um Speisen 
zu kaufen. Aus der Rede der Samaritanerin (das), ist ebenfalls 
nicht zu ersehen, dass die Juden sich ihrer Speisen und Getranke 
enthalten hatten, und werden ihre Worte bloss als eine Anspielung 
auf das feindselige Verhaltnis zu betrachten sein. Vgl. Cellarr- 
Exercitatio de gentis Samarit. historia et ceremoniis p. 26. 
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jedoch war ihr Wein bis gegen Ende des dritten Jahr- 
hiuidei*ts erlaubt (Vgl. Chullin 6 a). 

Mit alledem bisher Gesagten wSre die Mischnah 
Schebiit VIII. 10 im Widerspruch. Daselbst heisst es: 

n^m ira Sdi« iS*to irmD ne Saiten itr^ 'i m "ttDiK „Der 
Genuss des Brotes der Kuthaer ist ebenso unerlaubt 
wie der Genuss des Schweines". Diese SteUe ist aus 
Pirke d. R. Elieser c. 38*entlehnt, wo sehr weitlauiig 
berichtet wird, dass Bsra und Serubabel in Gegenwart 
der ganzen Gemeinde uber die Kuthaer den Bann aua- 
gesprochen batten, "i hyn Sk hinpn Sd i3tap Saann »n?y 
nK pi»i pypin rm . . , . nipirn m«D oi o^^na m«D ': i^'^am 
0S13; IV 'ni3 no ci« Vaw" vfw . . . rnioon or -nca o^man. Dass 
man das Brot der Kuthaer in der Folgezeit dennoch 
gegessen hat, geht- hervor aus Tosefta Pesachim II. 1 
und 2. Jer. Pesachim I. 1. Jer. Orlah 11. 7. Mas. 
Kuthim II. 

Dieser Bann, der nicht das Verbot Einer Speise, 
sondeni die voUstandige Trennung A'on den Kuthaern 
zum Zwecke hatte, kam nicht zur Geltung; vielmehr 
hat — was zu zeigen, wir uns in dieser Abhandlung 
bemiiht haben — viele Jahrhunderte hindurch ein reger 
Verkehr zwisehen Juden und "Samaritanem stattge- 
funden. 
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Dem Andenken 



meines teuren Vaters! 



Einleitung, 



I. Ibr&him ibn Ja^ftb und seine Zeit. 

• 

Bei der an Umfang geringen samaritaDischen Lit- 
teratur ist der unserer Arbeit zu Grunde liegende, gross 
angelegte Eommentar des Samaritaners Ibrahim ibn 
Ja'kflb fllr uns von grosser Wichtigkeit. Die Abschrifl 
dieses Werkes, die auf Petermanns Veranlassung in 
Nablfis hergestellt wurde und jetzt der K5nigL Bibliothek 
zu Berlin gehCrt (Petermann'sche Sammlung, samarit. 
I, 4abc), umfasst nur die 4 ersten Bllcher des Penta- 
teuchs; ob das 5. Buch auch in dem Originale fehlt, ist 
mir nicht bekannt. 

Ueber die Frage, wann Ibrahtm gelebt und diesen 

• 

Eommentar geschrieben hat^ ist bisher nichts Endgtiltiges 
entschieden. Steinschneider behandelt im Anhange zu 
seiner ,arabischen Litteratur der Juden^, Frankfurt a. M. 
1902, p. 326 Nr. 14 unsem Eommentar kurz, ohne auf 
diese Frage naher einzugehen. Elumel will in seiner 
Arbeit ,Mischpatim, ein samaritanisch-arabischer Eommen- 
tar zu Ex. 21—22, 15 von Ibr. ibn JaMb', Berlin 1902, 
p. 6 Ibr. ins 15. Jahrhundert setzen und ihn mit dem 
Verfasser der samaritanischen Hymne zum Versohnungs- 
tage^) identificieren. Diese Vermutung wird dadurch 



>) Ygl. Heidenheim, Yierte^jahrBBchrift fur deutsch- and engliseh^ 
theologische Fonchniig and Eritik lY, 1871 p. 112—117. 
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unterBttttzty dass die von Ibr. genannten samaritanischen 
Scbriftsteller^) — soweit ich solche bei ihm gefimden 
babe — s&mtlich einer Mheren Periode angehoren, 
jedoch vieder dadurch erBchllttert; dass Ibr. an einer 
Stelle seines Werkes den Eaffee und Tabak erwahnt.^) 
Da der Eaffee erst im Anfange des 16. Jabrbunderts nach 
Eairo kam und erst von 1554 an in Eonstantinopel und 
den L&ndem des Orients anzutreffen ist,^) dtirfte unser 
Eonunentar keinesfalls vor dem 16. Jahrbundert ge- 
scbrieben sein. 

Falls die Erwahnung des Tabaks, die mit den 
Worten: j^L3oJI VA geschiebt, dem Autor selbst 
angehflrt/) wtlrde unser Werk nocb spater anzusetzen 
sein. Der Tabak verbreitet sicb nSmlich in der Ttirkei 
erst mit dem Beginn des 17. Jabrbunderts. 1605 wird 
er in Eonstantinopel eingefiibrt und kommt dann spater 
in die anderen Lander des Orients.^) Der Eonmientar 
wtirde denmacb kaum vor der Mitte des 17. Jabrbunderts 
gescbrieben sein kOnnen. 

A n b a n g. 

Zu Ex. 12, 16 betont Ibr., dass das Arbeitsverbot 
an den Festtagen durcbaus dem der Sabbate entsprecbe.^) 
Ein Samaritaner seiner Zeit babe aber angenommen, 
dass das Verbot des Licbtanzlindens sicb nur auf Sabbat, 



Vgl. weiterhin Abschn. IV. 

*) Vgl. den Anhang zu diesem Absdmitte. 

*) VgL Boehnke-Reich, Der Eaffee in seinen Beziehungen zum 
Leben. Berlin-Leipzig 1885, p. 10 ff. 

*) Wenn wir selbst diese Stellei als sp&tere Glosse ansehen 
wollten, so bleibt immerhin die Erw&hnting des Eaffees fur die 
Zeitbestimmang onseres Eommentars entscheidend. 

*) Ygl. Tiedemann, Geschichte des Tabaks, Frankfurt a. M. 
1854, p. 151. 

•) Ygl. Anm. 58 und Qeiger ZDMG. 20, 588, 



nicht aber auf die Festtage beziehe. Ibr. fahrt dann 
fort (p. 193b des ms.): 

Ltojl gJGfj L^yij B^ftJt g^ lul j^^ XftUAoIlj iutuXisdl ^1 

^^ JJ' ^ ^JLJt 4^ Kaliu v-JCj^^j jjUaJI ^I ^^ 8jU> 

y juo^ xeUo jj' f^\ wyn lA may wkSd Sa i^Uc^l 

^^^t ^ iuJLfu Joufu sUj^I oUii^t ,.L! ^ ^U) lu^ 

„Da er nun diese abweichende Ansicht vertrat, 
brachte ihn das Anztlnden des Lichtes in der Festesnacht 
zu mancherlei Arbeiten. Er kochte sich Kaffee und 
trank ihn, wurde ausschweifend, wahrend es doch keine 
grOssere Torheit als diese gibt, und rauchte Tabak. 
Dieses nun, sowie der Umstand, dass er alles allein 
besorgte, verursachte noch grcJssere Arbeiten, so dass er 
gegen das Gottesgebot von den Festen: „irgend eine 
Werktagsarbeit soUt ihr nicht verrichten" in jedem 
Punkte ungehorsam war. Dann brachte ihn dies wieder 
dazu, dass er das Heilige in sein Gegenteil verkehrte, 
da er an den vom Gesetze gebotenen Festestagen sich 
in Kaffeehausem u. dgl. aufhielt, und mit denen ver- 
kehrte, die weder Feste noch Sabbate beobachten . . / 



n. Ibr&himg Spraehe. 

Ibr. schFeibt ein ausserordentlich schlechtes, teil- 
weise geradezu barbarisches Arabisch, sodass einer 
Edition unseres Eommentars urn so mehr Schwierigkeiten 
entgegenstehen, als ausser der Handschrift in Nabliis 
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imd deren von uns henHtzten Abschrift kein Ms. bekannt 
geworden ifit. Trotzdem ist wegen des reichen Materials^ 
welches der Eommentar fOr samaritamsche Geschichte 
und Tradition bietet, seiae Edition von Wert. Schon 
Geiger hat ihm mancherlei wichtige Punkte entnommen 
und wiederholt den Wunsch ausgesprochen, dass der 
Eonunentar ediert oder doch wenigstens im Auszuge 
mitgeteilt werde.^) 

In unserer Edition wurden manche JLesezeichen^ 
die sich im ms. nicht finden^ zum leichteren Verstandnis 
hinzugefOgt; ebenso manche Fehler v^rbessert^ letzteres 
aber stets in den Anmerkungen vermerkt. 

Gleich klingende Buchstaben sind in der Handschrift 

yielfach vertauscht; so z. B. steht j^ statt ^^, pjj 

statt p^j, AA^ statt o.MM^ vi^Lm St. )U«M u. dgl. m.^) 

Von den Belegen f(ir das schlechte Arabisch, fOr 
welches sich aus jeder Seite des Kommentars Proben 
erbringen liessen^ sei als charakteristisches Beispiel nur 
auf die Uebersetzung des ersten Verses hingewiesen: 

Die Formen ^^oL^I und ^^A-^fct^ werden hier wohl 
nur als nochmalige Pluralbildung des inneren Plurals 
^LjkXif und des vom hebr. Tiyo abgeleiten inneren Plurals 
sXfsiyA angesehen werden kCnnen; eine BUdung, die fOr 
den arabischen Sprachgebrauch ganz unertraglich ist. 
Fasste man das ^^ aber als blosse mater lectionis fiir i 
auf, so lage ebenfaUs ein anderer grammatischer Fehler 
vor. ^) 



1) Vgl. Geiger ZDMG. 12, 141/42 und 20, 627 ff. 
^ Ygl. ein fthnliches bei Wreschner, samaritanische Traditionen 
Berlin 1888, p. XXX. 
•) Vgl. Anm. 6. 
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Auch die Schlussworte ^^.^Ltl j^ bj^ sind wohl 
eine wortgetreue Uebersetzung des hebraischen Textes '}) 
gutes Arabisch sind sie keiaesfalls. 

Die Sprache ist das halbvnlgare Arabisch, ^) das uns 
in den Werken der spateren Zeit llberhaupt entgegen- 
tritt. Zahlreiche Beispiele werden in den Einleitungen 
zu den neuerdings viel bearbeiteten MiSna-Eonunentaren 
des Maimonides gebracht.^) Es diiifte sich wohl er- 
iibrigen, die Abweichungen dieses Sprachgebrauchs vom 
klassischen Arabisch jedesmal zu verzeichnen, zumal sie 
bei Klumel*) wie in andem Arbeiten zur Geniige ge- 
wlirdigt wurden ; hier soil nur das Wichtigste zusammen- 
gestellt und nachgewiesen werden, dass sich die gleichen 
Erscheinungen auch in anderen Quellen zeigen: 

I. Orthographisches. 

a) Verwechslung zwischen quieszierendem ^^ und t 
am Ende eines Wortes; z. B. tic^jl p. 182a;-'^) 

:i^Ujp. 185b; lLj p. 186a. 

b) Die Schreibweise der 3. Pers. pi. m. oft ohne 
iul3>Jt ^t; z. B. ^yJ>j^ p. 179b u. a. m. 

c) Haufige Auslassung des t beim Akkusativ; z. B. 
jf!ab p. 179b; j^' p. 180b. Vgl. Baneth, Mai- 
munis Konmientar zum Traktat Aboth in der 



1) Vgl. das Ende des folgendengAbschnitts. 

^ Ygl. Ndldeke bei Elomel a. a. 0. p. 8 sub A. 

') Das Yerzeichnis der bereits erschienenen Arbeiten vgl. bei 
Dr. S. Frankforter, Mose ben MaimiinrB Mischna-Kommentar zum 
Traktat Eethnboth. Berlin 1908, p. 5 a. 6. 

*) Ygl. besonders zu der folgenden Rubrik Klumel a. a. 0. 
p. 7/8. 

*) Die in dieser Rubrik angef&hrten Zahlen beziehen sich auf 
die Seitenpaginienmg im ms.; die Beispiele sind slUntlich dem 
edierten Kapitel entnonunen. 
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JubelBchhft zum 70. Geburtstage Hildesheimers, 
Berlin 1890, p. 22. 

d) ^ wird am Ende meistens mil t geschrieben, 
wobl nur deshalb, um zu verhliteii, dass das 
Waw zum folgenden Wort gezogen wird; vgL 
Caspari, arab. Grammatik ^ § 7 Amn. a. 

II. Sprachliches. 

1) Nomen. 

a) Die Endimg ^L des Duals tritt vielfach fiir ^^ 
ein; z. B. .l^LT ^Jl^ P- 181b; vgl. Weill, 

Maimonides* Eommentar zum Traktat Beradiot, 

Berlin 1891, p. 10 und Wohl, Maimonides* 
Eommentar zum Traktat Chullin, Berlin 1894, 
p. 14 Anm. 2. 

b) Die voile Form des Duals und Plurals bleibt 

vor dem Genitiv erhalten; z. B. iJLK ^^^aXj ^ 

p. 180a, 182a; vgl. Spitta-Bey, Grammatik des 
arabischen Vulgardialektes von Aegypten, Leipz. 
1880, § 77d p. 149. 

2) Verbum. 

a) Die voile und verktirzte Form des Impf. (2. u. 
3. p. PL) stehen ohne Bedeutungsunterschied 

nebeneinander; z. B. ijyoCi p. 177 a; yM^ neben 

^^^jeCt p. 181a; vgl. Fleischer, kleine Schriften 

III 384; Aug. Mttller in den Sitzungsberichten 
der philosophisch-philologischen und Mstorischen 
Classe der k. b. Akademie der Wissenschaffcen 
zu Mtinchen 1885, p. 892 und Landauer, Saadias 

otjLftAXi^j!^ oUU:5i v*^ Leyden 1880, p. XVI. 
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b) Ibr, bildet bei Verben med ^ und ^^ ein neues 
Impf. mit P) ; z. B. am Beginne unseres Kapitels 
oLju statt oyu; Ex. 23, 18 (p. 401b) wird uber- 
setzt oLj % statt vi^uuu; ebenso diirfte auch 
die Uebersetzung von Ex. 21, 7 Jo-jit cLj ^I^ 
zu erklaren sein, woduich dann die Emendation 
Klumels a. a. 0. p. VII Anm. c hinfallig wird. 

3) Prapositionen. 

Prapositionen werden haufig vertauscht; so steht: 

a) S anstatt ^1; z. B. *^UxJ p. 177b; vgl. Dr. H. 
Kroner, Maimonides' Kommentar zu Pesachim, 
Berlin 1901, p. 4. 

b) ^ statt ^{; z. B. iuLS^Jbbu. ^cp.l77b. Vgl. 
Landauer a. a. 0. p. XVII. 

c) ^ft statt ^; z. B. ^ ju ^ p. 180b; yLw ^ xlLh,& 
oULukoJl p. 182b. Vgl. Landauer a. a. 0. p. 17; 
Goldziher ZDMG 35, 778 und Herzog, Mischna- 
konimentar des Maimonides zum Traktat Peah, 
Berlin 1894, Anm. 25 u. 48. 

d) ^ statt v-j; z. B. j^to^t ^ sJ^o^uaJ^ j}. 180b; 

^JJsa fj . .. fl^\ p. 186a; ^yj\ ^ oZsla 
p. 185 a. Vgl. Herzog a. a. 0. Anm. 29. 

4) Syntax. 

a) bei Nomina, Pronomina und Suffixen werden 
die Genera haufig vertauscht; z. B. j^t >4^ ^ 
p. 183b; ^ . . . luyu ^3JJ| vJljiUJt statt 

L^ ♦ ♦ ♦ kn^ l5^' P* ^^^^- Das Pronomen ^^^jjf 
tritt moistens anstelle von ^^J ; z. B. 'j^iOu (^v>Jt 



') Diese Erkl&mng yerdanke ich der Freundlichkeit des Herm 
Prof. Dr. Yollers, dem hierfar an dieser Stelle mein herzlichster 
Dank ansgesprochen sei. 
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p. 177a^ 178a. Im Neuarabischen gilt namlich 
(^jJty wie ^^ ausgesprochen, fiir alle Formen. 
VgL Spitta-Bey a. a. 0. p. 81. 

b) Statt regelm&ssiger Genetiv-Verbindung tritt 
Yielfach die Konstruktion mit ^ ein; z. B. 
^ cy>&^ iU^JsUt iJLJ p. 178b; ^^ ^. 6^\ ^ 
iU-JI ^ j^UJI^^ p. 183a. VgL Aug. MlUler 
a. a. 0. p. 905. 

c) Beim stat. constr. setzt Ibr. vielfach den Artikel zu 
beiden Substantiven; z.B. o^^^l pL^^J^ p. 177b; 
^wmJuI Q^yiit f^ p. 1 78 b. Diese Erscheinung laast 
sich auch anderweitig nachweisen, so z. B. in 
der demnachst im Druck erscheinenden Arbeit 
Salomons: Beitrage zur arabischen Fabel- 
litteratur. i) 

d) Im Nachsatze von ul steht ^ statt ui; z. B. 
f^xaJ joj p. 183b; oder ui fehlt; z. B. vor hcLj^ 
p. 185a und UiUi' p. 187b. Vgl. Jakuts geogr. 
WOrterbuch ed. Wtistenfeld V p. 63 und Spitta- 
Bey a. a. 0. p. 182. 

Es ist leicht erklarlich, dass sich in Eommentaren wie 
dem vorliegenden, welche die Erklarung des hebraischen 
Bibeltextes zum Zwecke haben, leicht Ausdrticke finden, 
die entweder ganz oder doch in ihrer Bedeutung dem 
Hebraischen entlehnt sind. So gibt z. B. Saadia geme 
hebrS-ische Worter durch gleichlautende arabische wieder^). 
Friedlander^) meint, dieser Gebrauch sei weiter nichts 



^) Herm Dr. Salomon sei an dieser Stelle fiir die Bereitwilligkeit, 
mit der er mir den Einblick in seine Arbeit gestattete, herzlichst 
gedankt 

^ Vgl. Galliner, Dr. S., Saadia al-£i^{Unis arabische Psahnen- 
iibersetzong a. Commentar (Ps. 78 — 89), Berlin 1903, p. 11. 

') Der Sprachgebrauch des Maimonidea I, Frankf. a M. 1902, 
p. Xn Anm. 8. 
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als eine blosse Spielerei, die kein Analagon in der wirk- 
lichen Sprache babe. 

O^xc]^, p. 177 a ist ein vom hebr. ijne gebildeter 
innerer Plural; ^^y>o p. 180a steht im Sirme dea bebr. pi; 
die Bedeutung des Wortes an der betr. SteUe ist „Abren- 
reife'*; einen Beleg daflir bietet Ibr. zu Ex. 23, 15, wo 
er Deut. 16, 1 mit den Worten ^y>jJf ^ ,ba>-f tiber- 
tragt; Q:>-b ist als ein vom Stamme ^y^j gebildetes 
Particip zu erklaren; vgl. iibrigens Gailiner a. a. 0. 
p. 29 Anm. 14; y^bot p. 178b in der speciellen Be- 
deutung des hebr. u'^itnp Opfer; Jo'i in der Bedeutung 
des hebr. nsp. als Duft oder Kauch aufsteigen lassen; 
^Ly* p. 181b, in der bier n5tigen Bedeutung „Bock", 
welche Dozy im Namen des Mojitt al-Mobit bringt, Uegt 
vielleicht eine Angleichung an das hebr. iw vor; yX^ 
p. 182b Geschenk, Gabe im Sinne des hebr. nSm Be- 
sitz, Eigentum; aJLa^ in der Verbindung mit m (p. 178 b, 
188a) entsprechend hebr. ntt^ mit oy; vgl. Gen. 24, 12. 14. 
Jud. 8,36. I Sam. 15,6. II Sam. 3,8. 10,2. I Reg. 3,6. 
Rut 1,8. 



III. Ibrfthims Exegese. 

So wenig Ibr&him arabisch-grammatische Bildung 
besessen haben mag^), das Hebraische kennt er gut und 
verfShrt in seinen grammatischen und lexikaliscben Be- 
merkungen mit grosser Griindlichkeit. Er achtet genau 
auf die Erklarung jedes einzelnen Wortes wie auf die 
Pr&position, die vor dem Substantivum steht. Zum Be- 
lege mOgen bier einige Beispiele genannt werden. 

Im Kommentar zu Ex. 23, 14 geht Ibr. auf die un- 
gewOhnliche Bedeutung des Wortes Ghr\ an dieser Stelle 
n&her ein (p. 400 a des ms.): 

^) Ygl. NOldeke be! Elmnel a. a. 0. p. 8 Anm. A. 
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v5' w»n n »• *J^ oUij e^ib ^^t tAn thp iJ^ 

ju uji v;>^ ^ g^^i jJsj oUij ijjs j^^j^a g^ 

8uX:>^ kjLuu o^ow o^^n ^^ v/^!? s^i o^*^ r^^' 

„Sein Wort lautet: „3 Mai", femer sagt er „das 
Fest der ungesauerten Brote". Es wird erldart, dass 
der Ausdruck D^Sn die WaUfahrt zum Gotteshause da- 
hin einschr&nkt, dass sie nur zu Fuss gemacht werden 
darf^) und das Reiten ausschliesst. Wahrscheinlicher 
aber ist, dass d''S;i hier in der Bedeutung von D'^oyo 
steht, wie es auch bei der Zomesaufwallung der Eselin 
Bile'ams heisst (Num. 22,28): „Du hast mich schon 
dreimal geschlagen". 

In Ex. 23, 16 bedeutet das ihm anst5ssige 3 in n^nr^ 
rW7\ ein zeitliches Nach (p. 401a): 

^/> oj^ ^^\ gsr>3 <^! r\wn P»i^ vp»n am *J>b 

i^\ pitn ^K D3ICD JJU luUJf g.3y> Jsju •Ujuo J^ iu^Jf 

^^Ltj LJUL5^^t J^-A^tj^^ i^U> ^ OjLjuCjt v^-**^^ 
f^' g^3 C5' ^^^ ^"9^ ^^ ^ i^ f^^ «^J^ ^^^ 

♦ ^^- vjuoi lyya^iy noTpn ouu wt 

„Er sagt „Und das Fest der Einsammlung beim 
Ausgange des Jahres". Es wird erklart, dass der Sinn 
ist: nach dem Ausgange des Jahres, wie es ja auch 
heisst: „Wemi ihr in das Land kommt" [und hier ist der 
Sinn doch sicher „nachdem.ihr in das Land gekommen 

') Die gleiche Erkl&rung findet sich auch bei dem Ear&er 
Aron b. Elia im ^n:j nwo 'D, nwon ^n ]«3j? I: ruh^h on o^an^tt 
nara ♦S xmn n^^^ wh\» nowv on«^:ina. 
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seid'^j. JDer Beginn des Jahres ist nun der Neumond 
des Monats TiSri nach dem Gebrauche bei der Ge- 
meinde Israels, unseren Genossen^), und den beiden 
Sekten der Juden. Ebenso ist auch der Sinn in dem. 
Worte: rmn noipn pp»n am, d. i. das Fest der Ein- 
sammlung nach rmn noipn, in der Mitte des Ti§ri". 

An einer anderen Stelle (Ex. 34, 21) steht nach Ibr.'s 
Erklarung 3 anstelle von o (Ex. 498 b): 

^LJ ^^ jjj^\^ ^•■^uut ^ j^UJfj ^J why\ 1OT3 mum 

,Das 3 bei den Worten \tnn und i"'3fp steht anstelle 
eines D, ebenso wie bei den Worten (Lev. 8, 32) : viim 
urhyi W33 d. i. „und das,, was vom Fleisch und Bret 
tlbrig bleibt", weil namUch der Ausdruck „ruhen" mt^ 
mit einem o, nicht mit einem 3 construiert wird. u ''d 
V13kSd Sao mt^ „denn an ihm ruhte er von aU seiner 
Arbeit «. — 

Die Varianten des hebraischen Textes stimmen 
im allgemeinen mit den von Petermann^) aufgeflihrten 
Abweichungen vom massoretischen Text tiberein. Wenn 
er vielfach mit letzterem gegen alle anderen samarita- 
nischen Codices tibereinstimmt, so dtlrfte dies mit N51deke 
vieUeicht darin seine Erklarung finden, dass er mOglicher- 
weise einen jtidischen Kommentar benutzt hat. ^) Immer- 

^) Die Samaritaner nennen sich im Gegensatz zu den Juden 
Israeliten; ygl. Petennann, Reisen im Orient I p. 270. Die beiden 
Sekten Bind Rabbaniten und Ear&er. 

2) Eine Beilage zu seinem ^Yenuch einer hebr. Formenlehre 
nach der Aussprache der heutigen Samaritaner" ; wieder abgedruckt 
in den Abhandlungen for die Eunde des Morgenlandes Band Y. 

*) Ygl. bei Elumel a. a. 0. p. XXIY Anm. g. 
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bin aber 'dCLrften diese wie andere Abweicbungen vom 
samarit. Text kaum als Varianten zu betracbten sem, 
vielmebr daber kommen; dass Ibr.^ dem es entsprechend 
dem Cbarakter der Zeit, auf genaue Zitienmg nicbt 
allzusebr ankam, baufig aus dem Ged&cbtnisse die Verse 
niederscbrieb. ^) 

So erkiart es sicb, wenn Ibr. in v. 3 binter mpo 
tnp die Worte ddS rrrr einscbiebt und statt tokSo: 
may rovhn scbreibt, wabrend er Ex. p. 192b den Vers 
ricbtig zitiert. 

Mancbmal lasst Ibr., wenn er eine Stelle scbon 
vorber binreicbend erkiart bat, nacbber den Bibeltext 
voUstandig fort, so feblen bier v. 3 die Worte : «Tn ra^ 
Da^mtno S33 TiS; V. 9 u. 26 ganz; v. 27 die Worte: 
03^ iTiT \tnp vy^ wn Dnc2n or mn; v. 37: 'rh w» yyrh 
W3 DV 131 D^son mt nrooi rhy; v. 39: ryw m an n» iwi 
D""©"; V. 42: nroa )W^ h«W2 mm Sa* 

Bei der arabiscben Uebersetzung dtirfte Ibr. 
wobl kaum Saadia oder die von Hirscb edierte Pentateucb- 
yersion^) Yorgelegen baben. Dies ergibt sicb aus den 
vielen abweicbenden Uebersetzungen — das von Hirscb 
edierte Fragment scbeint yon Saadia abbangig zu sein — ; 
man vergleicbe nur folgende Ausdrticke: 

y. 1 Ibr. aJLfl ^^13^ S. 0^3 dA H. d9di. 

y. 2 Ibr. ^Xi obLu S. u. H. Dipo DDK. 

y. 7 Ibr. iuOc> XisUo S. u. H. 3DDD f^»^. 

Diese Verscbiedenbeit zeigt sicb nicbt allein in den 
einzelnen Worten, sondem springt aucb bei einem Ver- 
gleicb des Wortlautes ganzer Verse in die Augen. Vgl. 
nur 12, 14, 18, 24, 28, 37, 40. 

1) Ygl. Elomel a. a. 0. p. HI Amn. d. 
^ Hinieh, Dr. J., Fragmente einer arablBchen Pentateuch- 
iibersetziing, Leipzig 1900. 
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Naher lag flir Ibr. jedenfalls die unter dem Namen 
des Abu Sa'id biekaimte arabisch-samaritanische Penta- 
teuchtlbersetzung. Wenn wir unser vorliegendes Kapitel 
betrachten, macht es allerdings den Eindruck, als babe 
Ibr. Abu Sa^ld vor sich gehabt. Abweichungen lassen 
sich meistens durch das Bestreben erklaren, den he- 
braischen Text meglichst wOrtlich wiederzugeben, selbst 
auf Kosten des arabischen Sprachgeistes, wie z. B. 



1. 



A. S. 

10. ^iXjaJu* Lil 

11. ^ ^^ 

12. ^51^ 

*• 

14.^U«.JJ'^ 

18. yJS^ ^ 

20. 

28. 

30. 






Ibr. 

•aAXjuU 



MT. 

^lyio on n^» 

D3T3rp n'vm 
rutt^n nines 

n«^ 

on^n by 
DnniDi 

1Mb 



Auch einige Stichproben aus anderen Teilen des Le- 
viticus unterstiltzten unsere Annahme. Immerhin wird 
es zwecks endgtiltiger FeststeUung noch einer eingehenden 
Untersuchung dieser Frage bedtirfen. 

2 
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IT. IbrlUms YerUUnis la setneii Yorgingeni. 

Ibr. hat die Nachrichten^ die er uns iiberliefert^ you 
alien Seiten gesammelt So weist z. B. schon Wreschner 
a. a. O. p. XX darauf bin, dass Ibr. zu Ex. 12, 2 eine 
ausfOhrliche ErOrtenmg ana dem Abschnitte fiber das 
Pesal^ aiis dem Werke das Muna^^a zitiert, ohne auch 
nur dessen Namen zu nennen. Zu Ex. 12, 16 (g. 191b) 
rerweist Ibr. selbst auf das Werk dieses Autors^). 

Muna^^a ben Sadaka abul-Fara^ verfasste um die 
Mitte des 12. Jahrhunderts das oUi^t \^\jS Uber die 
Differenzen zwischen Samaritanem und Juden^. 

Auch sonst zitiert Ibr. eine ganze Anzahl samari- 
tanischer Autoren. Ich habe in den yon mir durchge- 
sehenen Teilen des Kommentars folgende geftinden: 

Am h§.ufig8ten wird Marka genannt (z. B. p. 188 b 
des vorliegenden Textes), einer der fruchtbarsten sama- 
ritanischen Schriftsteller aus ziemlich alter Zeit. Hei- 
denheim p) will ihn sogar ins 4. Jahrhundert setzen. Ueber 
sein Leben und seine Werke flndet man Naheres bei 
Heidenheim, Bibl. Sam. V/VI p. Vlllff. und Banelh, 
^Des Samaritaners Marka an die 22 BuchstabeU; den 
Grundstock der hebr. Sprache ankntipfende Abhandlung; 
Berlin 1888', p. 12—17. Von Marka sind viele litur- 
gische Sch5pfungen bekannt. Sein Hauptwerk aber ist 
sein aus 6 Biichem bestehender Kommentar, den Hei- 
denheim in Bibl. Sam. Bd. V/VI teilweise ediert hat. 

Folgende Autoren werden von Ibr. zu Num. 29, 16 
(p. 451/52) bei einer Polemik tiber den^Uiujt j^^^t 
erwahnt: 



1) Ygl. Geiger ZDMG. 20, 588. 

*) Ygl. Steinschneider a. a. 0. p. 829 No. 28 und Wre»chner 
a. a. 0. p. XVm ff. 

«) Bibl. Sam. V/VI p. IX. 
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Abul Hasan as-Sftri^), um 1070, schrieb ein v-iLx^ 
^LbJI, Buch der KOche, eine Streitschriffc gegen die Juden. 

Jftsuf b. Salfima b. Jflsuf al ^Askari^)^ verfasste 1041 
das ''cksSk skds; es ist eine Art von samaritanischem 
Schulchan 'aruch^). 

Abu-'lFat'b*), verfasste 1365 das ^Lxil v^» ®"^® 
Chronik bis zur Zeit Mohammeds; ediert von Vilmar, 
Gotha 1865. 

Ja'kub b. Hasan Almtibsin mit einer Schrift tiber 
niim^t den ich aber sonst nicht genannt finde. 

In dem Bericht liber die Fasten Moses (Ex. p. 419 a) 
wird erwahnt ^^^JC^f *5ju«9 ^n.^1; vielleicht der bei 

Steinschneider a. a. 0. p. 331 No. 27 genannte Sadaka 
b. Muna^ga. 



Y. Beeinflassung Ibr.'s doreh die Babbaniten. 

Inwieweit Ibr. wirklich alte samaritanische Ansichten 
wiedergiebt, wird sich nur schwer feststeUen lassen. 
Die jiingeren samaritanischen Dokumente mUssen natur- 
gemass immer mehr fremde Elemente in sicli aufiiehmen. 
Dass in den Gesetzen der Samaritaner sicli vieles findet, 
was den Sadduzaem und Karaem eigentiimlich ist, hat 
schon Wreschner a. a. 0. p. VIII flf. nachgewiesen. So 
finden wir auch in unserem Eommentar sebr viele Be- 
rUhrungen mit diesen Sekten. 

Aber nicht allein von den antitraditionellen Sekten 
hat Ibr. manches axifgenommen, man begegnet in seinem 
Werke vielen Anschauungen, welche sich wohl nur auf 
das rabbinische Judentum zuriickfllhren lassen. Hier 



N/ 



1) YgL fiber ilm Steinschneider a. a. 0. p. 828 No. 6 in der 
ZuBammenstellong der arabisch »chreibenden Samaritaner. 
') YgL Steinschneider a. a. 0. p. 828 No. 22. 
•) Vgl. ZDMG. 22, 680. 
«) Ygl. Steinschneider a. a. 0. p. 822 No. 8. 
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mdgen einige Beispiele gentigen; weiteres Material gibt 
der folgende Abschnitt ttber das Festgesetz an die Hand. 
Ibr. bemerkt zu Ex. 34^ 18, das Sabbatgesetz stehe 
hier zwischen den Festtagen, um zu lehren, dass an 
einem mit einem Festtage zusammenfallendem Sabbat 
alle Arbeiten genau wie am Sabbat verboten seien^). Die 
Stelle lautet (Ex. p. 498 a): 

cM5 '^^^ (J ^J^^ ^^ i^^-^ (?) ^s^^ reW^Jb fvXXil 
^UuJJ ^J e^«-J« J-^ J-4^ Lk>t *U9 J.44M ^ i^ cy ^^^ 

.v^yuij jjui ^ r>rf u c5/^ s^J^ v^^ u-^-^f 

„Er erwahnt hier den Sabbat nach dem Fest der 
ungesauerten Brote und ebenso das Fest der ungesauer- 
ten Brote und das Schmita-Jahr^) in umgekehrter Reihen- 
folge wie in dem Abschnitt D*'»etWDn rh», wo er mit dem 
Schmita-Jahr begmnt und mit dem Sabbat und den drei 
Festen im Jahre fortfahrt (?). Es wird erklart, dass er 
deshalb den Sabbat zwischen den beiden Festen erwahnt^ 
damit man daraus entnehme, dass, wenn ein Festtag 
auf Sabbat fallt, an ihm keinerlei gewChnUche Arbeit 
verrichtet werden darf, wie das Reisen zur heiligen 
Statte, das Reiten auf Rossen und der Eauf dessen^ was 
fUr Speise und Trank notwendig ist". 

Hieraus geht hervor, dass Reiten, Reisen und Eauf 
am Sabbat verboten, dagegen am Festtag erlaubt ist. 
Nun findet sich das Verbot des Kaufes am Sabbat in 
der schriftlichen Lehre, dem Pentateuch, welcher eigent- 
lich doch allein fUr die Samaritaner massgebend ist, 

1) Ygl. weiterhin p. 25 Anm. 2. 

^ Die Worte rate^n nn»p:ii onnnn Ex. 84, 21 bezieht Ibr. auf das 
gchmita-Jahr, ygl p. 22 oben. 
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nicht. Das Verbot hat auf Grund der mtindlichen Tradition 
bei den Rabbaniten existiert. Die Annahme liegt nahe, 
dass die Samaritaner es von ibnen iibemommen haben. 
MCglich ware es auch, dass bier eine indirekte Beziehung 
auf Neb. 13, 15fif. oder Jes. 58, 13 vorliegt, in ahnlicber 
Weise, wie man eine solche indirekte Bezugnahme auf 
Neb. 8, 15 fif. vielleicht bei der Erklarung . des Gebotes 
Lev. 23, 40, welches von den Samaritanem auf den 
Httttenbau bezogen wird — vgl. weiterhin Abschn. VI 

— vermuten dtirfte, obwohl ja die Samaritaner auf diese 
Bttcher keine Rticksicht zu nehmen brauchen. Bemerkens- 
wert ist femer, dass hier ein Unterschied in den Vor- 
schriften flir Sabbat und Festtag gemacht wird, wahrend 
Ibr. an einer anderen Stelle ausdrticklich betont (vgl. 
Anm. 58), dass das Arbeitsverbot an Festtagen gleich 
dem des Sabbats sei. 

Reiten und Reisen dtirften auf Grund des Verbotes 
Ex. 16, 29 b untersagt sein. Das Reisen ausserhalb einer 
Entfemung von 2000 Ellen (riDi^ mnn) ist nach einer rabbi- 
nischen Ansicht ein pentateuchisches Gebot; vgl. Me- 
kilta zu Ex. 16, 29 b: noK d^oSk iSk w^poo i^^K Kr Sk 
und RaSi z. St. : \\X0 u^nooD »Si nai^ xm\ h^ now d^oSk iSk 
D^nciD "nDio »S« pinn. Vielleicht hat diese rabbinische 
Ansicht auf die samaritanische eingewirkt. Die Erlaubnis 
des Fahrens am Festtage dtirfte dadurch erklart wer- 
den, dass Ibr. hiermit die Wallfahrt meint, entsprechend 
Deut. 16, 16, und diese sogar am Festtage selbst gestattet. 

Wenn Ibr. hier femer den Verkauf von Speisen am 
Festtage gestattet, so dtirfte hierin wohl ein Abweichen 
von der strengen Ansicht — vgl. weiterhin p. 25 Anm. 2 

— und Entgegenkommen gegen die rabbinische Ansicht 
zu erblicken sein, welche die zur Speisebereitung-nCtigen 
Waren vom Kaufmann ohne Bezahlung und . richtiges 
Abwagen einzunehmen gestattet (vgl. T. B. Be?a 28 a), 



\ 
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Eine aufhUende UebereiiistiiiunuDg mit talmudiBchen 
Amchauangen flndet eich inlbr.'aKommentar zu Ex. 34,21 b 
(p. 498 b), TO Ibr. zu den Worten t\2vr\ T1931 vrirs 2 Er- 
kl&ningen giebt; in der ersten bezieht er diese Worte 
wal das Smita-Jahr, in der zveiten suf den Sabbat. Bei 
einer Diskussion liber diese Stelle im T. B. RoS HaSana 9a 
Tertritt R. 'Akiba die erste, R. Ismaei die zrelte Er- 
kl&ruDg. Eiae wenlgatens indirekte Beeinflussung dieser 
samaritaniscben Erklarung durcb die talmudieche Kontro- 
rerse Ist wobl kaiun von der Hand zu weiBea. 

Eb ist auftallig, dass sich in unserem Kommentar 
mannigfache BerQhrungen mit kabbalistiscben 
Ideen flnden. Unter den TerschiedeneQ Erklaningen des 
'A»eret-Tages, die Ibr. zu t. 36 zusammenstellt, findet 
Bicb die ^gabe, dass Qott an diesem Tage die Sflnden 
der Menschen Terzelht. Aelmlich sagt der Zohar: '31 "HI 
or Kvn mxjn rei' wn tj) rrh pSn irof «pT3 rwhtf ronwo 
jm 'row. „Weim er vollat&ndig in geziemender Weise 
Busse getan bat, Tertagt man die Entscheiduog aber ihn 
bis zum 'Aeeret-Tage".') 

Hierber gehSrt Tohl aucb die foIgendeZablenspielerei, 
die sich zu Num. 29,6 (p. 449) findet, fUr die icb aUer- 
dingB keine Parallelstelle angeben kann. Dort spricbt 
Ibr. Qber die Lev. 23,24 genannten Ausdrilcke: pruB' 
Itnp rips njmn pnst. Die 22 Bucbstaben dieser 5 Worte 
enteprecben, so meint er, den Bucbstaben der beiligen 
(bc. hebr.) Scbrift und den 22 Tf^n vom RoS Havana 
bis zum Ende des Sukkot^FesteB; psi prov, 10 Bucb- 
staben, entsprecbend den zebn Bussti^en; ninvi fOat 
BuehfitB.beB, entsprecbend der Zeit von dem auf den Ver- 
BJlhnungHtat; fo^nden Tag bis ziun ersten Tage des 

>) Dicsi! St«lie wird zfUert tod BenamoEegb, rvh Qjns, Livorna 
1868, p. 6/7, aochdem er TOrher auf die auSUl^e Eracheiniuig 
bine^^^i^'' ^'^^ diiw <^ Opfer am n-^, 3"< and Ditp die gleichen 
Reiun (vkI. Niiiu. 29). 
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Laubhttttenfestes ; ttnp »i;p^, 7 Buchstaben, entsprechend 
den 7 Tagen des Htittenfestes. 

Da sich auch in der samaritanischen Liturgie kabba- 
listische Anklange finden/) so kaon das Vorkommen 
derartiger Darstellungen bei einem samaritanischen Exe- 
geten nichts Befremdendes haben. 



yi« Das Festgesetz naeh Ibr&hfm im Yergleieh mit 
dem der Babbaniten und Sar&er. 

Das Festgesetz der Samaritaner ist bisher noch nicht 
im Zusammenhange behandelt worden. Wohl hat Geiger 
in seiner Abhandlung tiber die gesetzlichen Differenzen 
zwischen Samaritanem und Juden dem Sabbat und den J 
Festtagen ein besonderes Kapitel eingeraumt.^) Auch 
Wreschner^) bringt einen Auszug aus Muna^^as Schrift, 
behandelt aber tiur das Pesabgesetz. 

Unserer Edition wurde Lev. 23 (p. 177a — 189a des 
ms.) zu Grunde gelegt. Von den tibrigen Stellen des Penta- 
teuchs, die das Festgesetz behandeln^ sind die wichtigsten 
im Auszuge wiedergegeben. Von einer eingehenderen 
Berttcksichtigung von Ex. 12 und 13 konnte abgesehen 
werden, da diese Kapitel schon von Geiger verwertet 
sind. Im Folgenden soil nun das Festgesetz der Sama- 
ritaner nach Ibr. im Vergleich mit dem der Rabbaniten 
und Karaer dargestellt werden. 

Pesalif est. 

Bei den Samaritanem gilt der Nisan als der erste 
Monat des Jahres.^) In ihm werden 2 Feste gefeiert; 
das Pesal^fest und das Mazzot-Fest. 



1) YgL Heidenheim Y. I p. 419. n p. 96 Amn. 16, 
») Vgl. Geiger ZDMG. 20, 582—645. 
^ Wreschner a. a. 0. p. 1—11, 26—29, 
«) YgL Anm. 40. 
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Ueber die Festsetzung der Monate und des Kalenders 
vgl. Geiger ZDMG. 20, 640—542 und Wreschner a. a. 
0. p. 3ff. 

Am 14. Tage des Monats wird etwa IVs Stunden 
vor vSUigem Dunkelwerden das Pesa^i geschlachtet (Ex. 
p. 186 a); das Blutsprengen und Verbrennen des Fettes 
findet erst spater statt. Das Opfer darf nur auf dem 
Gerizim gebracht werden (Lev. p. 178b). 

Nach den Kabbinen wird das Pesa]^ bald nach 
Mittag geschlachtet; vgl. Torat Kohanim, der zu Lev. 23,5 
unter D'^anyn p die Zeit von Mittag ab versteht; ebenso 
Mekilta zu Ex. 12, 6. Auch Rafii schreibt in seinem 
Pentateuchkommentar (ed. Berliner 1866) zu Ex. 12,6: 
n'^aS n»Ti i^oi^w D^Dipn p "np rhv^h) rm^ two D^anyn p 
IRDO. Eine eingehende ErOrterung tibei die Erklarung 
RaSis findet sich im Pentateuchkommentar des Na^ima- 
nides zu Ex. 12, 6. 

Nach dem Karaer Aron ben Elia^) (jTj; p oder 
hn: niifo 'D Koslow 1866. noo py II) wird das Pesat nach 
Sonnenuntergang bereitet. 

Am Sabbat darf nach den Samaritanern das 
Pesab nicht geschlachtet werden. Fallt nun der 14. Nisan 
auf Freitag, so findet das Opfer gleich nach Mittag statt 
(Ex. p. 185 a); fallt der 14. Nisan auf Sabbat, so beginnt 
das Opfer erst nach vOUigem Dunkelwerden.^) 



^) Ueber diesen und die weiterhin genannten Ear&er vgl. 
Steinschneiders Artikel „ Judische Litterator'' § 14 p. 406/7 in Ersch 
and Grubers allgemeiner Encyklop&die der Wissenschaften and 
Eiinste, II. Section, 27. Teil, Leipz. 1850. 

2) Vgl. Petermann, Reisen im Orient I 286, 288 and Wreschner, 
a. a. 0. p. 25 ff. Die Stellen Ex. 12. 10, 28. 18 and 34. 25 bezieht 
Ibr. aaf den Fall, dass der 15. Nisan aaf Sabbat f&llt (p. 185, 402, 
499 des ms.). Ex. 84. 25 b and 28. 18 b weisen daraaf bin, dass in 
der Nacht zom Sabbat das Fett des Opfers nicht fibemachten soUe 
wie alles andere, das vom Opfer ubrig bleibt, yielmehr soil das 
Fett Yor dem Eintritt des Festes verbrannt werden, damit das Opfer 
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Nach den Karaern wird das Pesab, wenn der 15. 
Nisan auf Sabbat fallt, am Freitag vor Sonnenimtergang 
geschlachtet, aber erst abends gegessen; fallt der 14. 
Nisan auf Sabbat, wird es nach Sonnenuntergangbereitet; 
vgl. Juda Hadassi im ESkol Hakofer 202. 

Nach den Rabbin en wird das Pesab am Sabbat 
wie am Wochentage zur gewohnten Zeit geschlachtet; 
vgl. T. B. Pesabim 66 a. 

Am 15. Nisan ist das Mazzot-Fest, yiaaJt ^^^*). 

Am 15. Nisan wie iiberhaupt an alien Festtagen 
ist jegliche Arbeit ganz wie am Sabbat untersagt, auch 
das Kochen.2) 

Nach den Rabbaniten ist am Festtage Speise- 
bereitung gestattet; vgl. T. B. Be$a 28 b; ebenso nach den 
Karaern; vgl. Aron b. Elia a. a. 0. W3fon ;npj; IV u. V. 

An diesem Fest sowie den beiden anderen Wall- 
fahrtsfesten finden Prozessionen auf dem Gerizim statt 
(vgl. Petermann, Reisen im Orient I, 287 und Kautzsch 
in Herzogs Realencyklopadie. Art. Samaritaner, p. 349)» 



nicht in der Nacht znm Sabbat 'o^nn^n |^n gegessen werde, w&hrend 
das Fett noch nicht verbrannt ist. Ex. 12. 10 b besage, dass Fleisch 
nnd Knochen des Opfers, die wfthrend des Sabbat iibrig geblieben 
seien, am Sabbat Abend verbrannt werden soUen. Ex. 84, 25 und 
28, 18 erg&nzten sich gegenseitig, indem in 84 nor Tom Fett die 
Rede sei, in 28 aber Fleisch und Fett gemeint sei. 

^) So bezeichnet Ibr. wenigstens an unserer Stelle, p. 178 b 
n. 179a, den 15. Nisan; den 14. Nisan nennt er ^vamaJI ^j>, indem 
er yielleicht Ex. 12, 14 im Yergleich mit 12, 6 auf den 14. Nisan 
bezieht. An einer anderen Stelle (Ex. 185 a) bezeichnet er auch 
den 16. Nisan als i^m*a1\ u\a£, ebenso Marka in seinem Kommentar, 
p. 84a des ms.; vgl. Heidenheim, Bibl. Sam. Bd. 5/6 Weimar 1896, 
Anm. 178. £s liegt wbhl nur eine Yerschiedenheit der Benennungen 
vor, praktische Unterschiede dtirften sich kaum ergeben. 

*) So schreibt Ibr. Ex. p. 192, vgl. Anm. 68. Vgl. dem gegentiber 
die Stelle Ex. p. 498 in Abschnitt Y, aus der hervorgeht, dass 
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'Omertag uDd 'Omeropfer. 

SiebeD Tage*) lang verdeo nun ungesSuerte 6rot« 
gegessen. Am ereten Sonntag nacb dem Pesabopfer vird 
das 'Omer gebracht. Ibr. versteht namlich unter KKtf in 
T. 11 u. 15 den Sabbat, der auf das Pesa^ folgt^; also 
stimmt er Meiin mit den Boetbus&eni und £aradm, nicht 
aber mit den Sebu&em Qberein, einer samantanischen 
Sekte, velche die Zablung der 7 Wochen vom ersten 
Sonntag nach dem Anfang der Ernte beginnen, und sle 
nicht inVerbindung mit demPesa^fest brii^n.^ Wenn 
der 15. Nisan auf Sonntag tSOt, bo vird das 'Omer erst 
am Sonntag nach dem Fest gebracht.*) 

Nach den Kar^ern ist der 'Omert^ stete amPesati; 
ftiUt der ersteTag desFestea auf Sonntag, so gilt dieser 
als 'Omertag, und Ton ihm an beginnt die Z&hlung.'') 

T03? in V. 10 tlberaetzt Ibr., wie A. S. mit j** Garbe. 
Die jUdiscb-traditionelle Anschauung versteht unter diesem 
Opfer daeLev. 2,14 — 16 genannte Erstlings-SpeUeopfer, 
Vfllches Vio Epha betrug, fasst also loy hier als Mass 
auf {vgl. Ex. 16,36). Ob die Samaritaner sich nun gegen 
diese traditionelle Anschauung wenden, geht aus dem 
Zusammenhange') nicht hervor. Denn da nach der Mifina 
dies Opfer als Garbe in daa Heiligtum gebracht nnd erst 
dort gedroscben vurde, konnte der Uebersetzer vohl mit 
Recht, sfllbst venn er der traditionellen Aufliaaaung folgte, 

nrlBCliaii Salibat nnd Frattag doch maiiclier UnterBchied vorliegt, 
wi« I. B. du Kanfen von EMwaren, daa am Feisrtag gestattot iat 

1) Ygl. Anm. 67. 

^ Vgl. Anm. 74. 

') Vgl. Petennann, Art. Samaria in der ersten Auflage von 
Berxoga Bealeacjklopfidie und Ilofiinana, D, Abbandlungen uber 
die peDtateuchJBchen Gesetze, p. 9. 

') Vgl. Geiger ZDMG. 20, B44. 

') VgL Hoftnann a. a. 0. p. 7. 

■) Vgl. p. 180a dea ma. 
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das Wort ^ anwenden. Auch aus den Worten ^ \S^^ 
v^jj^iSLi^ njtJojij U>-tJ pj jJt ^ ergiebt sich ftir unsere 

Frage nichts Bestimmtes.^) 

Der Ear&er Aron b. Elia wendet sich in seinem 
Pentateuchkommentar Eeter Tora zu Lev. 23, 10 gegen die 
rabbinische Auffassung und erklart nsf als Garbenbtlndel. 

Vor dem 'Omertage darf neue Frucht nicht geschnitten 
werden; einzelne Aehren zu essen ist gestattet.^) Das 
'Omer kann an jedem Orte, auch ausserhalb Palastinas 
gebracht werden.®) 

An die Worte DS'TOtt^o fes, aus denen Ibr. diese 
Vorschrift entnimmt^ schliesst sich imT. B. Kidufiin37a 
eine Contro verse an. Die eine Ansicht lautet: feoDTOtWD 
);&t^ D'ntn' DTiKtt^ cnp^y dass aus dem Ausdruck DSTDtt^o 
zu entnehmen sei, dass das Gebot tlberall Geltung habe^ 
wo Israel sich aufhalte; die andere: ny\tn rmr nnxS Dino 
y^ttft^y dass der Ausdruck Dtno nur besagen woUe, dass 
das Gebot erst nach der Besitzergreifung des Landes in 
Kraft trete. Die erste Ansicht teilt hier offenbar unser 
Eonunentator, aber wahrend es sich im T. B. bei der 
ErOrterung der Frage nur um das Verbot des Ge- 
nusses neue r Frucht handelt — ausserhalb des Heilig- 
tums werden nach den Rabbinen keine Opfer gebracht — 
ninunt Ibr. an^ dass auch das Gebot des 'Omeropfers 
ausserhalb des „auserwahlten Ortes*" zu tlben sei. Ob 
Ibrahim diese talmudische Ansicht gekannt^ sie vieUeicht 
missverstanden oder bewusst erweitert hat^ oder ob er 
selbstandig zu seiner Erklarung gekommen ist, l&sst 
sich wohl nicht entscheiden. 

Nach den Earllern wird das ^Omer ausserhalb 
Palastinas nicht gebracht; vgl. Aron b. Elia im r\m V 

1) YgL die eingehende Behandltmg der beiden Bedeatangeii 
des Wortes bei Hoffinann a. a. 0. p. 1 Amu. It 
*) Vgl. p. 180a des ms. 
*) YgL p. 180b des ms. 
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Sni, nunam an f» c V: wonS i^n Tr« m ta-rotWD ten 
nm DIM txf ly nS-sHn nr»^ «*?« •«wn. „Die Worte „in 
all euren Wohnungen'' beziehen sich nicht auf das Brmgen 
des 'Omer, sondem nur auf das Verbot des Genusses 
von neuer Frucht bis zu eben diesem Tage" iind c. VII: 
Dy unpen n'^3V2 ^«ntr p«3 dk ^d n^'^nno nrw "^own ncin. 
.Die Scbwingung des ^Omer ist nur in Palastina zur 
Zeit des Bestandes des Heiligtums Pflicht.** 

Vom ^Omertage an werden nun 7 voUe Wochen 
gezahlty und am Sonntag der achten Woche ist das 
Wochenfest,^) 



T'ru'ah-Fest (1. TiSri): 

Ueber die T'ru'ah bringt Ibr. verschiedene Ansichten, 
ohne sich an irgend einerStelle zu entscheiden. Gerade 
aus der Erklarung dieses Gesetzes scheint besonders 
deutUch hevorzugehen, wie das samaritanische Gesetz 
sich herausgebildet hat : wenn man auch anfangUch viele 
Punkte abweichend von den Rabbaniten erklart hatte, so 
nahm man doch wieder, bewusst oder unbewusst, direkt 
Oder indirekt, vieles von ihnen auf, sodass dann Unklar- 
heiten und Widersprtiche sich ergeben mussten, wie das 
Folgende zeigt.^) 

In unserem Eapitel namlich scheint Ibr. sagen zu 
wollen, es soUen zwei^) oder mehrere Manner im Lande 
imiherziehen und den Festtag verktinden, damit alios 
Volk Gott verehre. Vielleicht ist an dieser Stelle auch 
an Signale zu denken. 

AusfQhrlicher handelt Ibr. iiber die T'ru^ah zu 



Ueber das Opfer an diesem Feste ygl. Anm. 116. 
») Vgl. Geiger ZDMG. 20, 670. 

*) Falls der Dual hier wirkUch beabsichtigt ist, and nicht 
yielntehr ein Schreibfehler vorliegt; ygl. p. 188 b. 
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Num. 29,2, wo sie als das Blasen von Trompeten, ent- 
sprechend Num. 10,10, dargestellt wird.^) 

Endlich erklart Ibr. dann noch zu Num. 29,6, dass 
das Blasen der Trompeten an das Herannahen des Ver- 
sdhnungstages mahnen und zur Busse auffordem soil. 

Die beiden erstgenannten Erklarungen Ibr.'s lassen 
sich vielleicht durch die Differenz im Bibeltext ver- 
standlich machen, indem njnvi pi3T Lev. 23,4 auf die 
oben erwahnte Verkiindigung des Festtages, njnnn DV 
Num. 29,1 auf das Blasen der Trompeten bezogen wer- 
den kSnnte. Schwierig aber bleibt die ErklSrung, dass 
die T'ru'ah zur Mahnung an den bevorstehenden Fasttag 
dienen soil. Nach den Rabbaniten, flir welche die T'ru'ah, 
das Schofarblasen, ein flir Ro§ HaSanah besonders gegebe- 
nesGebot ist, ist diese Erklarung, die vielfach im jtldischen 
Schrifttum vorkommt, berechtigt; nicht aber nach Ibr.'s 
Erklarung, da doch entsprechend Num. 10,10 an jedem 
Feste Trompeten geblasen werden.^) 

DieAnsicht der rabbinischen Halaka findet sich 
im Torat Kohanim zu Lev. 23,24: TO^n iDlt^a mw p'^JOi 
DniDsn Dvs \inrh ^y^2 '•yst^n tt^nra win iew rrofm yyh 

1EW2 r^\tfn tt^Ki njnnn p)k icitt^s Vi no yiD nT^i^ wnn, welcher 
also aus einer Vergleichung mit Lev. 25, 9 entnimmt, 
dass hier das Schofar gemeint sei.^) 

Die Ausdrttcke njnnn dv und njnnn pnDT finden auch 
im rabbinischen Schrifttum verschiedene Erklarungen. 



1) Vgl. Anm. 188. 

^ Ygl. ubrigena Heidenheim Y, I p. 124 Anm. 26, wo gesagt 
wird, daas die Bamaritaner diese innere Stimmung aus eigener 
Reflexion heryorrafen, und nicht erst, wie die Rabbaniten, das 
Schofarblasen dazu n6tig haben. 

•) Eine l&ngere £r5rterung dber die beiden Erkl&rungen findet 
sich im Pentateuchkommentar des Nabmanides zu Lev. 28,24. 
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T. X Ro8 Havana IV lehrt, dass die erste Bezeichnung 
fOr Wocbentag; die zweite fOr Sabbat gelte, an dem das 
Schofarblasen verboten sei. Im T. B. Rofi HaSana 20 b 
wird diese Ansicht abgelehnt; denn das Blasen am 
Sabbat sei nur rabbinisch {ipm hd^k) verboten. RaSi 
bezieht in seinem Eommentar jrot auf die Rezitierung der 
Bibelverse^ welche auf das Schofarblasen Bezug nehmen, 
im GK)ttesdienste des Festes. 

Bei den Ear&ern sind die 3 Ansichten yertreten^ 
die wir bei Ibr. finden. Aron b. Elia (f» ,hni maro 'D 
nsmn w) meint, unter nsnnn sei Lob Gtottes verstanden, 
teilt aber gleichzeitig mit, dass einige karSische Gelehrte 
darunter das Blasen von Instrumenten yerstehen, ohne 
einen Unterschied zwischen Schofar und Trompeten zu 
machen. Ebenso bezieht Aron b. Josef im Mibbar njnnn 
auf die Huldigung GU)tte8 und bringt gleichzeitig die 
Ansicht anderer Gelehrten^ dass an diesem Tage das 
SchofaT; aber nicht, wie an jedem Feiertage^ Trompeten 
geblasen* werden soUen. Das Schofar^ so erklart Aron 
b. Elia in seinem Pentateuchkommentar; soil zur Umkehr 
und Busse mahnen. 

Die sogenannten 10 Busstage sind bei den Sama- 
ritanern in derselben Gestalt bekannt^ wie sie uns bei 
Rabbaniten und Earaem^) erscheinen^ namlich als Tage 
der Busse und Vorbereitung fiir den VersGhnungstag.^) 

VersGhnungstag: 

Unter ^vey Lev. 23,27 (p. 184a, b) versteht Ibr. die 
Enthaltung von Speise und Trank. Die Lehre der Mifina 
Joma VIII: rowi rr^r^rro) n^twyi rh'^Dm ym omoan w 
niDon tt^OK^nii ^laon rh'ym scheint er denmach nicht 



*) Vgl. Aron b. Ella njmn w pajf *^:i nwo 'D. 
' Vgl. Ibr. 2u Num. 29,6 (p. 449 a) and Heidanheim V. I 
p. 287 Anm. b. 
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anzuerkennen. Da aber kaum anzunehmen ist, dass er 
die Gebrauche der Rabbaniten an ihrem heiligsten Fest- 
tage nicht gekannt hat^ ist es auffallig^ dass er hier nicht 
gegen sie polemisiert, wie er es sonst bei abweichenden 
ErklHrungen zu tun pflegt.^) Petermann, Reisen im 
Orient, I 290 berichtet von einem Verbot des Essens, 
Trinkens, Schlafens iind Sprechens. 

Der Earaer Aron b. Elia hebt in der Einleitung 
zum Dniesn W pj? {hn:n nisro 'D) hervor, dass in der Tora 
nur Essen und Trinken verboten sei ; allerdings giebt er 
zu, dass man sich auch andereKasteiungen auferlegen soUe. 

Ibr. betont (p. 185 a), dass der Versohnungstag nur 
dem Zwecke der VersOhnung geweiht sei; deshalb sei 
an ihm keine Arbeit gestattet. 

Auch Ibn Ezra z. St. v. 29 sieht den Grund des 
Arbeitsverbots am Vers5hnungstage eben darin, dass 
man sich ganz der Bitte um Vergebung der Slinden 
widmen k6nne: mtt^oyi n3"'Mn vh\i^ hd^Sd ^i^"» ^)ff dw 
nwyn nios na^pao yn mpoj^no. 

Sukkotfest. 

Das ganze Volk wohnt an diesem Feste in Htitten 
zur Erinnerung an die vielen Wohltaten, die Gott ihm 
in der Wtiste erwiesen hat. Zum Bau werden die Lev. 
23, 40 genannten Pflanzenarten verwendet, wahrend sie 
nach der rabbinischen Tradition als besonderer Fest- 
strauss dienen.^) Auch heute ist so die samaritanische 
Praxis.*) 



1) Ygl. Anm. 74 and 188. 

^ Die samaritamflche Ansicht, welehe mit der sadduz&iBchen 
tibereinstimmt, wird von Ibn Ezra im Eommentar z. St bekftmpft; 
YgL noch Geiger ZDMG. 20, 544. 

*) YgL Petermann a. a. 0. I, 290 und das Schreiben des Me- 
Bchalmah b. Ab Sedmah bei Heidenheim Y. I. p. 97 and die 
samaritanische Festhymne ebenda p. 427. 
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Auch nach den Kar&ern werden die 4 Pflanzenarten 
zum Bau der Htitte verwendet.^) 

Unter mn ^ nc versteht T. B. den Etrog; vgl. 
Sukka 35a: yy^ m mt^ na) "no? qyetc^ irr p? "no ]xn un 
orviM nt. Ibr. nimmt an, dass die Frucht eines jeden 
Baumes darunter zu verstehen sei; der schCn ist iind 
reinen Wohlgeruch besitzt. niaj? yy rpp ist nach T. B. 
Sukka 32 b die Myrte: nK foin reiyK^ niDj? p? Fp? jai un 
DTr nr now m »n nt '•w w. Nach Ibr. sind es dicht 
verschlungene Zweige, die flir die Bedeckung der Fest- 
htitte besonders geeignet sind. 

Am achten Tage ist das 'Aseret-Fest, liber dessen 
eigentliche Bedeutung Ibr. sich nicht klar ist 2); nach 
einer Auffassung ist es ein Tag der Stihne iind Ver- 
zeihung.^) Zu Num. 29, 35 (p. 453 a) spricht Ibr. die 
Vermutung aus, das Wort m^iy bedeute Zunickhaltung, 
und zwar im Sinne der Ausdauer an der flir den Gottes- 
dienst bestimmten Statte beim Schriftlesen und Gottes- 
dienst. Der Name k5nne auch daher riihren, dass man 
diesen Tag mit dem Tage der Auferstehung, Belohnung 
und Bestrafung vergleiche und die Zeit zwischen dem 
Fasttage und diesem Tage mit der Zeit des vorlaufigen 
Aufenthalts der Menschen in Paradies imd H6lle. Das 
Ende dieser Prufungszeit wird an diesem Festtage sein. 
Nach diesem Tage bleibt jeder, der Gehinnom oder 
Paradies betreten hat, dort. 



Zum Schlusse sei es mir noch gestattet, den Ver- 
waltungen der Bibliotheken, deren Handschrifl;en und 
Druckwerke ich zu dieser Arbeit benutzt habe, meinen 
verbindlichsten Dank auszusprechen; es sind dies: die 



>) Yg\. ESkol Hakofer 226. 

2) Vgl. p. 186 a b. 

») Vgl. oben Abschnitt V. 
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Berliner KOnigliche- und Universitatsbibliothek, sowie 
die Bibliothek des Rabbinerseminars zu Berlin. 

Ganz besonderer Dank gebtihrt meinem hochverehrten 
Lehrer Herm Professor Dr. J. Barth, der meine frttheren 
arabischen Studien und auch die vorliegende Arbeit stets 
mit liebevoUem Interesae begleitet hat, sowie meinem 
KoUegen Herrn Dr. A. Marx, jetzt Professor am Jewish 
Theological Seminary zu New- York, fiir so manche 
wertvoUe Anregung. 



Terzeiclmis der Abkiirzungen. 

P = Pariser Polyglotte. 

L = Londoner Polyglotte. 

Pe = Petermanns Varianten zu dem Pentateuch nach den 

Samaritanem, Anhang zu seinem , Versuch einer hebr. 

Formenlehre nach der Aussprache der heutigen 

Samaritaner*. 
M. T. = Massoretischer Bibeltext. 
V. = Deutsche Vierteljahrsschrift flir englisch theolo- 

gische Forschung und Kritik, herausgegeben von 

Heidenheim Bd. I— IV, 1862—71. 
Bibl. Sam. = Heidenheim, Bibliotheca samaritana I — VI 

1884—96. 
A. S. = Abu Sa'id, Genesis, Exodus und Leviticus ed. 

Kuenen, Ley den 1851 — 54. 
S. T. = Samaritanisches Targum, ed. BriiU, Frankfurt 

a. M. 1875. 
T. B. = Babylonischer Talmud. 
T. J. = Jerusalemischer Talmud. 
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Uebersetzung. 



[177 a] Das Kapitel fiber die yorgeschriebenen Feste^). 

„Gott sprach zu Moses also : Sprich zu den Kindern 
Israels und sage ihnen: die Feste Gottes, die ihr ver- 
ktlnden sollt als heilige FestversammluDgen, folgende 
sind meine Feste^. Siehe, sie kehren in jedem Jahre 
zu ihrer Zeit wieder, und J^^^ [^Fest^J ist ein Name 
f&r etwas, was zu seiner Zeit wiederkehrt. Jeder Aus- 
druck „Zeit" heisst im HebrS.ischen nj?ie. d. i. ^mo^ud**^). 
Dieser Ausdruck liegt vor in dem Worte: »Zur Zeit 
deines Auszuges aus Aegypten^ [Deut. 16, 6], uiid auch 
in der Rede an den Patriarchen Abraham lautet das 
Wort: »Um diese Zeit werde ich fibers Jahr wieder 
zu dir kommen^ [Gen. 18,14]^). £s unterscheidct sich 



^) Bei der Uebersetzung habe ich das Ziel im Auge, in m5g- 
lichst guter Sprache den arabischen Text wiederzugeben. Bei 
dieser Absicht ist es nicht immer mdglich, ganz wOrtlichzu 
tibersetzen. Dem des Arabischen Eundigen wird meine Uebersetzung 
entbehrlich, dem Unkundigen eine gute, wenn auch nicht immer 
ganz wortgetreue, Uebersetzung erwiinscht sein. Die Zitierung des 
hebr&ischen Textes* wurde hier unterlassen, da er sich schon im 
arab. Text findet. 

^ Ein Erklftrungsversuch dieser schwierigen Stelle findet sich 
in Anm. 14. 

') So EautzBch, dessen Uebersetzungen des hebr&ischen Textes 
dberhaupt, soweit das arabische Original es gestattete, bei der 
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nun die Torgeschriebene Zeit von der nicht vorgeschri^- 
benen dadurch, dass er die vorgeschriebene ^) mo^ed 
nennt, d. h. Fest, die nicht vorgeschriebene hingegen 
nennt er [177b] mo^tid, d. h. eine Zeit, zu der man 
etwas verspricht. Die Aussprache des ersteren Wortes 
ist im Hebr&ischen mit einem J-Laut, die des letzteren 
mit einem U-Laut. Der Konsonantenbestand ist aber 
in beiden Worten gleich. Hier nennt er sie nun mo^ed, 
d. i. Feste; und zwar sind es die vorgeschriebenen 
Zeiten die bekannten und der Zahl nach bestimmten 
Feste. 

Die Erwahnung des Sabbats geht der Erw&hnung 
der Feste voraus, entsprechend seiner vollkommenen 
Ueiligkeit, und folgendes ist das Wort Gottes: ^Sechs 
Tage hindurch darf Arbeit verrichtet werden, aber am 
siebenten Tage ist Sabbat, Arbeitsenthaltung, heilige 
Festversammlung soil euch sein; irgend eine Werktags- 
arbeit soUt ihr nicht yerrichten^. Die Erkl&rung tlber 
das Gebot des Sabbats, seine Begrtlndung und seine 
einzelnen Yorschriften sind schon in dieser Schrift im 
ersten und zweiten Buche gegeben worden. Nachdem 
n^mlich der Schdpfer die Schdpfung des Himmels und 
der Erde in sechs Tagen voUendet hatte, da offenbarte 
er sich seinen Geschdpfen am siebenten Tage, und 
auch sie ruhten von ihrer Bewegung durch die Kraft 
Gottes, aus Furcht vor ihm; und Gott verkiindete an 
diesem Tage die Schdpfung Adams. Dies ist in seinem 
Worte enthalten : „Und es waren voUendet die Himmel 
und die Erde und ihr gauzes Heer^ [Gen. 2, 1] bis zu dem 
Worte: „und er ruhte am siebenten Tage^ u. s. w. 



Uebersetzung herangezogen wurden. Die wdrtliche Uebersetzung 
des arabischen Textes lautet: „zur Zeit werde ich zu dir zorack- 
kehren, wenn die Zeit wieder auflebt^ (?). 

1) Unter „yorgescIiriebene^ Zeit versteht der Schriftsteller die 
Faste^ unter „mcbt yorgeschriebene Zeit^ Zeit im allgemeineu. 
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[Gen. 2, 2]. Dann sagter weiter: ^^Dies ist die [Geschichte 
der] Entstehung des Himmels und der Erde^ [Gen. 
2,4] [178 a] bis zumEnde des Gotteswortes: „Da Gott 
der Ewige, [noch] nicht auf die Erde hatte regnen lassen, 
und Adam war [noch] nicht da^ [Gen. 2, 5] and bis zu 
seinem Worte: „Und Gott, der Ewige schuf Adam^ 
[Gen. 2, 7]. Hierdurch steht nun fest, dass die Sch5p- 
iung Adams in der zweiten Woche war, und zwar, 
nachdem die Offenbarung und die Yerktlndigung von 
der Schdpfung Adams am siebenten Tage vorangegangen 
war. Auf sein Gebot ruhten nun alle Geschdpfe und 
enthielten sich jeglicher Bewegung an diesem Tage. 
Und er gebot diesem Volke, an diesem Tage zu ruhen 
und sich der Arbeit zu enthalten, damit sie sich ihm 
[sc. Gott] n&herten, und er sie den geraden Weg f&hre. 
Dies ist der Grund des Gebotes, sich am Sabbattage 
der Arbeit zu enthalten. 

Einige Gelehrte aber geben als Grund an die Be- 
ziehung des Sabbattages auf den Saturn; der Saturn 
bedeutet aber Ungltick; deshalb hat eine Arbeit am 
Sabbat keinen gliicklichen Erfolg. Darum gebot Gott 
diesem Volke die Arbeitsenthaltung an diesem Tage. 
Jedoch die Erklarung, die wir gegeben haben, ist die 
richtige, sie ist klar und deutlich erwiesen. Gott selbst 
aber weiss es am besten. 

Nachdem der Gesetzgeber hier nun das Gebot fiber 
die Buhe am Sabbattage gegeben und beendigt hatte, 
sprach Gott: „Und dies sind die Feste Gottes, heilige 
Festversammlungen, die ihr zu ihrer Zeit verkiinden 
soUt* ; mit seinem Worte „heilige Festversammlungen" 
meint er diejenigen Tage, [178b] an denen ihr Gott 
heilige Gaben, Opfer, freiwillige Gaben, Geltlbde, die 
Zehnten und Erstlinge weihen soUt. Wenn der Schdpfer 
diesem Yolke befohlen hat, heilige Gaben zu weihen, 
um sie hierdurch zur Heiligkeit zu ftlhren, so soil dies 
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ein Entgelt ihrerseits fur die zahlreichen Wohltaten 
sein, welche Gott ihnen erwiesen hat, die nicht aufge- 
z&hlt werden kdnnen and auch keinem anderen Volke 
erwiesen warden. 

Die erste dieser Wohltaten war ihre Befreiung 
aus Aegjpten, aus niedriger Sklarerei durch den edien 
Gottesgesandten; und Gott ftihrte durch ihn Zeichen 
und Wunder aus. Nie sind dergleichen frtiher vorge- 
kommen, und auch nie hat dergleichen nachher statt- 
gefunden. Ihr Auszug aus Aegypten war in der Nacht 
des Ftinizehnten des ersten Monats. Gott bestimmte 
ihnen diesen Monat zum ersten der Monate des Jahres 
und dies Jahr zum ersten der Jahre nach der Zeit- 
rechnung ihres Auszuges aus Aegypten. Er befahl 
ihnen, in dieser Nacht dem Ewigen ein Pesa^opfer zu 
schlachten. Dies ist alles schon im zweiten Buche 
dieser Schrift erw&hnt. 

Nachdem Gott ihnen das Schlachten des Pesalt^- 
opfers als eine best&ndige Vorschrift auferlegt hatte, 
welche zur bestimmten Zeit ausgef&hrt werden soil, 
sprach Gott hier: „Im ersten Monat, am vierzehnten 
Tage des Monats, gegen Abend ist ein Pesalt^ dem 
Ewigen^. Das Pesali wurde so das erste Fest in der 
Keihe der Feste. Er hat nun schon an einer andern 
Stelle das Gebot- gegeben, dass das Pesalt^opfer nur an 
dem auserw&hlten Orte, dem Gerizim, [179 a] und zwar 
nach ihrem Einzuge in das Land und seiner Erobe- 
rung geschlachtet werden dtirfe. Dies ist auch die 
Veranlassung seines Wortes: „Du kannst das Pesali 
nicht in einer deiner St&dte opfern^ [Deut. 16, 5] und 
weiter: ^yielmehr an dem Orte . . . ", [Deut. 16, 6] und 
dies ist der Berg Gerizim. 

Die zweite Vorschrift ist die bestimmte Zeit des 
Opfers am vierzehnten Tage des Monats gegen Abend. 
Der Grund, dass das Pesalt^opfer zur^Zeit ihres Aus- 
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zuges aus Aegypten gebracht wird, und dass er es 
Pesal^fest nennt, ist, damit dadurch das Wort Gottes 
Best&tigung finde: „Uiid da soUst daran denken, dass 
du Sklaye im Lande Aegypten gewesen bist^ [Deut. 
16, 12]. Das Gesetz yon den einzelnen Vorschriften 
bei dem Opfem des Pesali, wie es sein, wie es zube- 
reitet und gegessen werden soil, dies wird alles an 
seiner Stelle erkl&rt. Hier erw&hnte es der Gesetzgeber 
nur deshalb, weil es das erste der Feste ist, und er 
erw&hnt auch seine Zeit, aber das Gebot tlber seine 
Zubereitung wiederholt er der Kdrze halber nicht. 

Das zweite Fest ist das Fest der unges&uerten 
Brote. Seine Zeit ist folgende: am ftlnfzehnten des er- 
wahnten Monats nach dem Opfern des Pesali ist sein 
Beginn, und am einundzwanzigsten des Monats ist sein 
Ende, so dass es voile sieben Tage dauert, deren Be- 
ginn die Pesalinacht und deren Ende ein Wallfahrts- 
fest ist. Zu den Geboten dieses Tages gehdrt das Essen 
des unges&uerten Brotes wShrend der Dauer von sieben 
Tagen und das Darbringen von Brandopfern dem Ewigen 
wahrend der Dauer von 7 Tagen; der erste dieser Tage 
ist das Pesa^fest, ihr Ende ein Wallfahrtsfest. Das 
erste wird [179 b] Pesa^fest, das letzte Fest der unge- 
sauerten Brote genannt. Der Grund seines Gebotes 
vom Essen der unges&uerten Brote wahrend der Dauer 
von sieben Tagen ist entsprechend dem, was sie bei 
ihrem Auszuge aus Aegypten traf, nach dem Worte: 
„Da buken sie den Teig, den sie aus Aegypten mit- 
genommen batten, zu Fladen unges&uerten Brotes^ 
[Ex. 12, 39]. Gott legte ihnen dies Gebot auf als Erin- 
nerung zu seiner Zeit; die Bedeutung dieses Erinne- 
rungszeichens ist schon^an seiner Stelle erkl&rt worden; 
hier sprach Gott nun: „Und am fiinfzehnten Tage 
dieses Monats ist das Fest der unges&uerten Brote dem 
Ewigen**. Er erw&hnt die Vorschriften filr diesen Tag 
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am Ende seines Wortes: ^Sieben Tage lang soUt ihr 
unges&uertes Brot essen^. Dies ist das erste Gebot. 

Das zweite Gebot ist: ^Am ersten Tage sei euch 
heilige Festyersammlung, irgend eine Werktagsarbeit 
soUt ihr nicht verrichten^. Das dritte Gebot ist: ,,UQd 
ihr sollt Gott sieben Tage hindurch ein Feueropfer dar- 
bringen.^ Das yierte Gebot ist: „Und am siebenten 
Tage ist heilige Festversammlung, irgend eine Werk- 
tagsarbeit sollt ihr nicht yerrichten.^ 

Was nun das Gebot [180 a] der ^Omer angeht, so 
gilt es an den sieben Tagen des erw&hnten Festes 
der ungesauerten Brote Dies wird in dem Worte 
Gottes erkl&rt: „Wenn ihr in das Land einziehet, das 
ich euch gebe, und die Ernte in ihm abhaltet^. Dieses 
Gebot ist ihnen auferlegt nach ihrem Einzuge in das 
heilige Land und seiner Unterwerfung, und nachdem 
sie im Lande Saaten ausgesat haben. Es wird nun zu 
jener Zeit die Reife der Saat sein; dann ist es wohl 
gestattet, einzelne Aehren zu essen, aber etwas yon 
den Saaten abzuschneiden, ist erst nach der Aus&hr- 
ung des Gebotes des ^Omer, d. h. der Garbe, erlaubt, 
entsprechend seinem Worte: ^Und ihr sollt das Erste eurer 
Saat zum Priester bringen^. Diese reifende Garbe yon 
der Saat soUen sie abschneiden und dem Priester bringen, 
und der Priester soil sie nehmen und sie yor Gott im 
Heiligtum schwingen nach dem Sabbat, welcher nach 
dem Pesatiopfer ist, am Sonntag n&mlich, entsprechend 
dem Schlusse des Gotteswortes: ,,Und er soil die Garbe 
yor Gott zum Wohlgefallen ftir euch schwingen, am 
Tage nach dem Sabbat soil sie der Priester schwingen/ 

Dann soUen sie nach der Schwingung der Garbe 
am gleichen Tage ein Brandopfer bringen, und zwar 
ein m&nnliches Schal^ einj&hrig, yoUkommen, frei yon 
Fehlern, entsprechend dem Ende seines Wortes: ,,Und 
ihr sollt an dem Tage, [180b] da ihr die Garbe 
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schwinget, ein yollkoininenes, einj&hriges Schaf zum 
Brandopfer fQr Gott herrichten^. Ferner soUen sie ausser 
dem erw&hnten Schaf ein Speiseopfer bringen, und zwar 
zwei Zehntel feinsten Mehls, Termischt mit Oel, als ein 
Feueropfer lieblichen Geruchs f&r Gott, d. h. sie soUen 
es in Ranch auf dem Altar zergehen lassen zusammen 
mit dem Schafe, nachdem sie alles mit dem dazu ge- 
h5rigen Masse Weins besprengt haben, und zwar mit 
einem Viertel von dem bekannten Masse Kist* Dies 
entspricht dem Gottesworte: ,|Und sein Speiseopfer, 
zwei Zehntel des feinsten Mehls, vermischt . . ." u. s. w., 
wie es schon oben gesagt ist. Der Sch5pfer ermahnt 
nun, dass von der Frucht jenes Jahres Brot oder Aehren 
erst dann gegessen werden dtlrfen, nachdem man die 
Garbe an eben jenem Tage gebracht hat, entsprechend 
seinem Worte: „Brot aber und Aehren diirft ihr bis 
zu eben diesem Tage nicht essen, bis ihr die Opfergabe 
f&r euren Gott dargebracht habt. Das ist eine ftlr alle 
Zeiten geltende Satzung, die ihr beobachten sollt von 
Geschlecht zu Geschlecht in all euren Wohnsitzen^. 
Das Wort „in all euren Wohnsitzen^ bedeutet, dass 
dieses Gebot in jedem Lande, in welchem sie sind, aus- 
geftlhrt werden soil, und dass es nicht auf den auser- 
w&hltenOrt beschr&nkt ist, wie das Gebot desPesabopfers; 
Gott aber weiss es am besten. 

Darauf sagte Gott: [181a] „Sodann sollt ihr vom 
Tage nach dem Sabbat an, von dem Tage an, wo ihr 
die Garbe der Schwingung darbringet, sieben voile 
Wochen zEhlen^, in der Weise, dass der Sabbat, welcher 
vor der Schwingung liegt, nicht gezahlt wird, vielmehr 
soil der Beginn der Z&hlung vom Sonntag an sein; dies 
ist der Tag, an welchem die Schwingung sein wird, 
sodass es sieben voile Wochen sind, entsprechend dem 
Schlusse seines Wortes: „Bis zum Tage nach dem 
siebeptep Sabb^^t sollt ihr fftn&ig Tage z&hlen^, und 
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zwar 80, dass die sieben Wochen neun und vierzig Tage 
umfassen. Der Sonntag der achten Woche wird das 
Ende der ftinfzig Tage sein. Er ist ein Fest, das 
Erntefest, and die Opfer dieses Tages sind vorgeschrieben 
und deutlich ausgesprochen. 

Das erste dieser Opfer ist in dem Gottesworte 
enthalten: ,,Und ihr soUt Gott ein neues Speiseopfer 
bringen, aus euren Wohnungen soUt ihr Brot bringen^. 
Das Wort hier „ein neues Speiseopfer** bedeutet: das 
Speiseopfer, welches sie aus ihren Wohnungen bringen, 
soil Yon der Saat dieses Jahres sein. — Und zwar ist 
es ndtig, dies zu bemerken, well sie ja noch manches 
▼on den Saaten friiherer Jahre in ihren Wohnungen 
aufgespeichert haben konnten. (?) ^) — Von ihr.[sc. der 
Frucht dieses Jahres] soUen sie Brot bringen, und zwar 
2 Brote, an Gewicht 2 Zehntel [Epha] feinsten Mehls, 
welche sie als ge8S.uertes Brot backen und Erstlinge 
nennen soUen, d. h. an Stelle des ersten ihrer Saat. 
Dies ist in dem Gottesworte enthalten [181 b]: „eine 
Siphwingung, zwei Brandopfer, zwei Zehntel [Epha] Fein- 
mebl soUen sie sein, als gesHuertes Brot sollt ihr sie 
backen als Erstlingsopfer f&r Gott**. Dann soUen sie 
mit dem Brote darbringen 7 vollkommene, einjahrige 
LUmmer, einen jungen Stier und zwei yollkommene 
Widder. Dies soUen sie Gott als Brandopfer bringen 
und das dazu gehorige Trankopfer als ein Feueropfer, 
d. h., sie soUen das Ganze auf dem Altar im Ranch 
zergehen lassen als Brandopfer; und es wird ein Wohl- 
geruch sein, den Gott von ihnen wohlgef&Uig aufnimmt. 
Und folgendes ist das Wort Gottes: „Und zu dem Brote 
sollt ihr darbringen sieben vollkommene, einjahrige 
Lfimmer, einen jungen Stier und zwei yollkommene 



^) Die offenbar korrapte Stelle ist hier dem vermutlichen^inne 
nach wiedergegeben; ygl. Anm. 99. 
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Widder; sie soUen ein Brandopfer fbr Gott sein nebst 
dem dazu gehdrigen Speiseopfer und dem dazu geh6rigen 
Trankopfer, als ein Feueropfer lieblichen Geruchs f&r 
Gott^. Dann sollen sie einen Ziegenbock zum SOnd- 
opfer und zwei einjfihrige Lftmmer zum Friedensopfer 
herrichten, entsprechend dem Worie Gottes: y,Und ihr 
sollt einen Ziegenbock zum Slindopfer und zwei ein- 
jfihrige Lfimmer zum Friedensopfer bereiten^. Das 
Wort Gottes bis zum Ende dieses Abschnittes lautet: 
[182 a] ,|Und der Priester vollfbhre mit ihnen, mit den 
beiden Schafen, zusammen mit dem Erstlingsbrote vor 
Gott eine Schwingung, heilig sollen sie Gott sein und 
dem Priester gehdren^. Zuerst sagt er nun „und zu 
dem Brote sollt ihr sieben Lfimmer darbringen^ u. s. w. 
und weiterhin: „sie sollen sein ein Brandopfer fQr Gott 
nebst dem dazu gehdrigen Speise- und dem dazu gehdrigen 
Trankopfer, ein Feueropfer lieblichen Geruchs fllr Gott". 
So hat er also das Brot mit den 7 Lfimmern zum 
Brandopfer yerbunden. Und hier sagt er: ^Und der 
Priester soil sie schwingen zusammen mit dem Erst- 
lingsbrote." Hieraus geht nun heryor, dass zusammen 
mit den 7 Lfimmern, dem Brandopfer, die zwei Zehntel 
feinsten Mehls; zusammen mit dem Friedensopfer die 
2 Fladen, die ErstlingsfrQchte, gebracht werden, welche 
er oben erwfihnt hat. 

Wenn wir oben gesagt haben, dass die beiden 
Fladen, die Erstlingsfrtichte, an Gewicht zwei Zehntel 
feinsten Mehls betragen sollen, so spricht Gott dies 
zwar nicht deutlich aus, dass es zwei Zehntel feinsten 
Mehls sein sollen, aber der Zusammenhang der Stelle 
scheint zu ergeben (?), dass die beiden Fladen an Ge- 
wicht zwei Zehntel feinsten Mehls betragen sollen. 
Jedoch Gott weiss es am besten. 

Darauf befahl der Gesetzgeber, er sei hochgelobt, 
eine heilige Festyersammlung an diesem Tage. Das ist 
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die Anrufung Gottes unter Lob and Preis fbr sein be- 
stfindiges WohlwoUen; sie soUen viel jubeln, preisen 
und loben den Namen des Hdchsten, der gross und 
erhaben ist; sie soUen Gott heiligen, d. h. sie sollenrein 
sein und sich reinigen an Gewand und Edrper. Das 
entspricht dem Worte Gottes: [182b] „und ihr soUt an 
eben diesem Tage ausrufen - eine heilige Festver- 
sammlung soil euch seln^. An diesem Tage soUt ihr 
euch fernhalten von alien iibrigen Arbeiten ausser der 
Anbetung Gottes, nach dem Worte Gottes: ,,Irgend 
eine Werktagsarbeit soUt ihr nicht verrichten.^ Dieser 
Tag sei euch eine fbr alle Zeiten geltende Satzung, in 
jedem Jahre um diese Zeit, nachdem das Gebot der 
sieben Wochen, welche er oben erwfihnt hat, ausgeflihrt, 
und ebenso das Gebot tiber das Darbringen der Garbe 
erf&Ut ist. Dieser Tag ist ein Wallfahrtsfest dem 
Ewigen, und er wird Wochenfest, Erntefest und Fest 
der Erstlinge genannt, nach dem Worte Gottes: y,Eine 
fbr alle Zeiten geltende Satzung, in all euren Wohn- 
sitzen, fdr eure Geschlechter.^ 

Darauf wiederholte der Schdpfer hier das Gebot, 
dass man die Ecken des Feldes nicht abernten und 
das Zerstreute des Getreides nicht aufsammeln solle. 
Die ErklS.rung ist, dass dieses fflr die Armen und 
Fremden zurtickgelassen werden soil, welche keine Saat 
und kein Erbe haben, und zwar sind es die Schwachen 
des Yolkes und die Fremden, die zu diesen beiden 
Dingen [sc. QpS und HKc] ihre Zuflucht nehmen. Dies 
entspricht dem Worte Gottes: [183a] „und wenn ihr 
euer Land aberntet, so soUst du dein Feld nicht bis 
auf den tossersten Rand abernten und soUst nicht 
Nachlese halten nach deiner Ernte. Dem Armen und 
Fremden soUst du beides Qberlassen. Ich bin der Ewige 
euer Gott/^ Es gilt fidr uns als ein Kuhm, dass er, dem 
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Preis und Lob sei, jedesmal am Ende eines Gebotes 
scbliesst mit dem Worte „icb bin der Ewige euer Gott^. 
Das Dfichste Fest ist dann erst wieder beim Begina 
des siebenten Monats, wie er es erwfthnt hat. In ihm 
wurde die Arbeit fUr das Stiftszelt beendigt, und es 
selbst aufgerichtet, wie dies zur Stelle erwfihnt ist. Hier 
wiederholt er dasGebot bis zum Schlusse der Aufzfihlung 
der allj&hrlich yorgeschriebenen Feste. Nach Beendigung 
alles dessen, was oben erwfihnt ist, heisst es weiter: 
,,Gott sprach zu Moses also; sage zu den Kindern 
Israels also ; im siebenten Monat, am ersten des Monats 
soil each ein Ruhetag sein^. So unterbricht er die 
frtlhere Rede mit seinem Worte „Gott sprach zu Moses,^ 
mit dem Gebote an die Kinder Israels also, dass 
sie sich am ersten Tage des siebenten Monats des 
Jahres yon alien Arbeiten fern halten sollen. Viel- 
mehr soil an diesem Tage die Erwfihnung des Lfirm- 
blasens der Heiligkeit sein, nach dem Worte Gottes: 
„die ErwUhnung des Lfirmblasens der Heiligkeit^. 
Das bedeutet: es sollen an [lS3b] diesem Tage 
Mfinner mit lauter Stimme Lob und Preis Gott dem 
Erhabenen ausrufen; sie sollen so ausrufen, damit alle 
Menschen an den entferntesten Wohnsitzen yon diesem 
Tage erfahren, und sich alle zu Gott erheben unter 
Preis und Lob, unter Heiligung und Ehrung, unter der 
Anerkennung seiner Einzigkeit und seiner Majestat, und 
damit sie sich durch Reue und Bitte um Yerzeihung 
des herannahenden Fasttages wtlrdig erweisen. Sie 
sollen an jenem Tage keine Arbeit yerrichten nach 
seinem Worte: „irgend eine Werktagsarbeit soUt ihr 
nicht yerrichten^, und sie sollen an ihm Gott Feueropfer 
bringen, d. h. Brandopfer, und sie sollen sie in Ranch 
auf dem Altar zergehen lassen, nach dem Worte: „ihr 
soUt Gott ein Feueropfer darbringen^. Die Arten der 
Opfer erwfihnt er nicht; yielleicht sind es die Opfer, 
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welche fdr einen jeden Neumond beBtimmt sind. Gott 
weiss es am besten. 

Was nun sein Wort betrifft: „dagegeii am zehnten 
dieses siebenten Monats ist der Fasttag; eine heilige 
Festyersammlung sei euch an ihm^^, so sind ja dieser 
Tag, seine Vorschriften, seine Sfihnemittel und seine 
Opfer schon oben erwahnt, und zwar an der Stelle des 
Gebotes tiber das Darbringen der Opfer, wie das Dar- 
bringen geschehen soil, und iiber seine einzelnen Vor- 
schriften. Er erwfihnt hier eine jede Zeit und ihre 
bestimmten Opfer, und hebt diesen Tag unter ihncm 
hervor; er wiederholt nfimlich die Erw&hnung dieses 
Tages zusammen mit den tlbrigen Zeiten und Festen 
und ihrer Verteilung [184 a] zu ihrer Zeit. Wir haben 
schon oben in dieser unserer Schrift den weisen Grund 
dieses Tages besprochen; er ist n&mlich der Tag, an 
welchem die Fasten des Gottesgesandten zu Ende waren; 
drei Fasten, das sind 120 Tage. Ein jedes Fasten 
dauerte 40 Tage, wie es in dem Buche „Der richtige 
FClhrer^^ ^) erkl&rt ist. Ihr Beginu war nach dem Ende 
des zweiten Monats, und sie dauerten vier Monate lang, 
so dass sie nach dem sechsten Monat zn Ende waren. 
Die neun Tage sind diejenigen, welche zwischen die 
erwahnten Fasten fielen. Dies ist alles zur Stelle er- 
kl&rt. Die Benennung Fasttag bedeutet: ein Tag der 
Verzeihung und Suhne fttr das ganze Jahr. Gott nahm 
n&mlich die Ftirsprache des Gottesgesandten fQr das 
Volk an und verzieh dem Yolke ihre Vergehen, die 
sie begangen batten. In seiner Gnade bestimmte er 
ihnen nun diesen Tag alljahrlich zur SClhne fbr alle 
Vergehen des Jahres; er soil ihnen ein Tag der Reue 
und der Bitte um Verzeihung sein. Gott lehrt nun, 
dass er die Reue dessen, der an diesem Tage nach 



1) Ygl. Anm. 188. 
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seiner Vorschrift fastet and die Rfickkehr yon alleoi 
Ungehorsam beschliesst, annimmt und ihm die Ver- 
brechen, die er be^^angen bat, unter der Bedingung 
yerzeibt, dasa er sie nicht wieder tut* Die Vorschriften 
dieses Tages sind enthalten in dem Worte: ^ihr sollt 
euch kasteien^^; diese Kasteiung besteht in Enthaltung 
[184 b] yon Speise und Trauk, und den VorwQrfen, die 
man sich wegen dessen macht, was man in eben jenem 
Jahre begangen hat, bis du demiitig wirst und dich 
yon alien niedrigen Begierden trennst, welcbe zur Sflnde 
fbhren. 

Die zweite Vorschrift ist sein Wort: „ihr sollt 
Gott ein Feueropfer darbringen^^ Dieses geh5rt zu 
den Brand- und Siihnopfern, welche schon oben er- 
w&hnt sind. 

Die dritte Vorschrift ist sein Wort: „und an eben 
diesem Tage dtirft ihr keinerlei Arbeit yerrichten, denn 
er ist ein Tag der Bitte um Verzeihung, euch zu 
stihnen yor dem Ewigen, eurem Gotte^^ In diesem 
dritten Gebote erwfihnt er den Yorzug dieses Tages 
in seinem Worte: ,,denn er ist fQr euch ein Tag der 
Bitte um Verzeihung^^ u. s. w. Er erwfihnt nun die 
Vorschrift der Bestrafiing desjenigen, welcher an eben 
diesem Tage nicht fastet und sich nicht bessert in seinem 
Worte: „denn jeder, der sich an diesem Tage nicht 
kasteit, soil aus seinem Volke weggetilgt werden/^ 
Er bestraft ferner denjenigen, welcher an diesem Tage 
nicht fastet und an ihm eine Arbeit tut; dessen Sfinde 
ist nfimlich sehr gross ^). Das Wort [185 a] Gottes 
sagt: „und jeder, der irgend eine Arbeit yerrichtet^^ 
u. s. w., bis zum Ende des Wortes: ,Jenen werde ich 
aus seinem Volke hinwegraffen^^. 

Sein Wort: „ihr dtlrft keinerlei Arbeit yerrichten^^ 



1) Vgl. Anm. 148. 
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ist elne eindritigliche Warnung, und er lehrt uns die 
BestimmuDg dieses Tages, dass er eine fQr alle Zeiten 
geltende Satzung ist, d. h. dauernd iu jedem Jahre zu 
seiner Zeit, ein best&ndiges Gebot nach dem Worte 
Gottes: „eine fUr alle Zeiten geltende Satzung, in all 
euren Geschlechtern^^ Die Norm dieser Satzung ist 
enthalten in dem Worte: „in all euren Wohnsitzen^^, 
dass sie n&mlich an jedem Orte gestattet ist, dessen 
Bewohner du sein wirst, und dass sie nicht beschr&nkt 
ist auf die bekannte StUtte, gleichwie das Pesab-Gebot, 
dessen AusfAhrung nur Gflltigkeit hat an der bekannten 
St&tte, dem Berge Gerizim n&mlich. Er gebietet dann 
noch eine sorgf&ltige Arbeitsenthaltung ; es ist an diesem 
Tage nur gestattet, zu fasten, sich selbst zu priifen, 
Verzeihung und Nachsicht filr das Vergangene zu er- 
bitten, zu beschliessen, nie wieder Verbotenes zu tun, 
und das Stlndopfer zu bringen, aber ausser diesem ist 
nichts gestattet nach dem Worte: „eine Feier ist er 
fUr euch, und ihr sollt euch kasteien^S An ihm ist 
eine Arbeitsenthaltung yom neunten Tage an, vom 
Abend bis zum Abend, nach dem Worte Gottes: 
[186b] „am neunten des Monats am Abend, vom Abend 
bis zum Abend, sollt ihr euren Ruhetag halten/^ 

Naehdem er nun die Erwfihnung des Gebotes 
dieses Tages und seiner einzelnen Vorsohriften beendigt 
hatte, begann er mit der Erw&hnung des Gebotes vom 
Sukkot-Fest. Es heisst: „Gott sprach zu Moses also, 
sprich zu den Kindern Israels also/^ 

Dies ist eine Trennung des einen Gebots vom 
andern Gebot, und die genaue Angabe einer Zeit zum 
Unterschiede von einer andern Zeit. Die Bedeutung 
ist, dass dies Gebot ihm von Gott befohlen wurde, 
welcher es durch seinen Propheten lehrte, damit die 
Priester sich darauf stlltzen [?] und danach handeln. Dies 
ist das Wort Gottes: „am fOn&ehnten Tage desselben 
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siebenten Monats ist das Fest der Sukkot, d. h. dear 
Hfitten, sieben Tage lang dem Ewigen." Die Se- 
deatang dieses Festes ist, dass die Menschen sieh 
zurQckzieben, sich Gott weihen und sich seinen Be- 
fehlen f&gen mit Demut und Gehorsam; sie soUen 
▼or Gott aufmerksam sein, sich von sich selbst and 
yon ihrem Vermdgen zorQckziehen; sie sollen ein^e- 
stehen, dass sie Gott angeh5ren und zu Gott zurdck- 
kehren, sie sollen Gott preisen, indem sie anerkennen, 
dass nichts neben ihm besteht. 

Hier sagt er nun, dass dieses Fest sieben Tage 
lang dauert, wie [186a] es schon oben erw&hnt ist; 
jedoch beschrfinkt er die Arbeitsenthaltung auf den 
ersten undachtenTag nach seinem Worte: „Am ersten 
Tage ist heilige Festversammlung; irgend eine Werk- 
tagsarbeit sollt ihr nicht verrichten^^ Yielmehr sollen 
in der ganzen Woche Brand und Slihneopfer gebracht 
werden nach dem Schlusse des Wortes Gottes: „Sieben 
Tage hindurch sollt ihr Gott ein Feueropfer darbringen^. 
Das bedeutet: W&hrend der sieben genannten Tage 
soil die Aufmerksamkeit des Yolkes nur auf die Herbei- 
schaffung von Opfern und auf den Gottesdienst ge- 
richtet sein, aber auf nichts anderes, weil diese Tage 
ein Fest sind. Das Fest soil bedeuten, dass die Menschen 
▼or Gott aufmerksam sein und an ihm Gott Opfer 
bringen sollen, wie er es befohlen hat. Am achten 
Tage soil eine heilige Festversammlung sein nach dem 
Worte Gottes: „Und am achten Tage sei euch heilige 
Festversammlung^S Er gebietet an diesem Tage Brand- 
opfer darzubringen nach dem Worte: „Und ihr sollt 
Gott ein Feueropfer darbringen^^ Er nennt diesen 
achten Tag Zurtlckhaltung nach seinem Worte: „Eine 
Zuriickhaltung ist er^^ Dieser Name k5nnte auch be- 
deuten, dass dieser Tag den Schluss ftlr die Feste des 
Jahres bildet; oder er steht in dem Sinne, dass man 
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sich an ibm von jedem [186b] Verderben und jeder 
Sfinde zurtick- und femhalten soil, oder dass an diesem 
Tage ihre Stinden bedeckt werden, und Gott ihnen die 
Fehler, die sie in diesem Jabre begangen haben, ver- 
zeiht, oder aucb in dem Sinne, dass filr das Yolk an 
diesem Tage die Scbliessung ihrer Vorratskammern 
sein wird, nachdem sie Feldirticbte und gute FtLlle 
Yon anderem eingebeimst haben. Nun, Gott kennt seinen 
Willen am besten und weiss es am besten zu entscheiden. 
Er gebietet dann, dass dieser Tag eine Feier sein soil, 
dass an ibm keine Arbeit getan werden darf nach dem 
Worte Gottes: „Und irgend eine Werktagsarbeit soUt 
ihr nicht verrichten/^ Dann scbliesst er das Gebot 
ab mit seinem Worte: „Dies sind die Feste Gottes^' 
Diese Worte sind aus dem entlehnt, was er von den 
Festen im allgemeinen in diesem Kapitel gesprochen 
hat; denn Gott, dem Lob und Preis sei, hat sie hier 
vom Pesaf^feste bis zum Feste des achten Tages zu- 
sammengestellt, wie es erklS.rt ist. 

£r lehrt, dass an diesen Festen heilige Festver- 
sammlung berufen werden soil, und dass an ihnen Brand' 
opfer, Feueropfer dargebracht werden soUen; diese soUen 
auf dem Altare zergehen nach dem Worte Gottes: 
,,die ihr ausrufen sollt als heilige Festversammlung 
zum Darbringen von Feueropfern flir Gott". Er nennt 
die Opfer, welche an den erw&hnten Festen dargebracht 
werden sollen, und ihre einzelnen Arten, Brandopfer, 
Speiseopfer,Trankopfer, Tag fiir Tag. Darauf bemerkte er, 
Preis [187 a] und Lob sei ihm, dass die sfimtlichen Opfer 
dieser Feste ausschliesslich bestimmt sind filr die Feste, 
abgesehen von dem Opfer der Sabbattage im Kreislauf 
des Jahres und den yorgeschriebenen Gaben, abgesehen 
▼on den Geltlbden und freiwilligen Gaben nach dem 
Worte Gottes: „abgesehen yon den Sabbaten, sowie 
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von all euren Geliibden und all euren freiwilligen Gaben 
die ihr Gott bringen wollt^S 

Nachdem der Gesetzgeber dann diese Gebote im 
allgemeinen erwfihnt bat, macht er in der Rede am 
Ende des Gebotes Hber das Sukkot-Fest eine Ausnahme 
in seinem Worte: j^aber am fiinfzehnten des sie- 
benten Monats^^ Er schrfinkt durch seine Belehrung 
das Gebot auf eine bestimmte Zeit ein, and zwar ist es 
die Zeit des Einsammelns der FeldfinQchte aus ihren 
Dreschtennen und Kammern, entsprechend dem Schlusse 
des Wortes: „Wenn ihr den Ertrag des Landes ein- 
sammelt, sollt ihr sieben Tage lang dem Ewigen ein 
Fest feiern/' Hier erklfirt er nun das Gebot tlber die 
Feier des ersten der erw&hnten sieben Tage und des 
achten am Schlusse der sieben Festtage in seinem 
Worte: „Am ersten Tage sei ein Ruhetag, und am 
achten Tage sei ein Ruhetag.^ 

Dann bringt er hier das Gebot iiber die Sukkot, 
und wie ihre Ausfbhrung sein soli, weil er es schon 
oben geboten hatte. [187 b] Er nennt sie Sukkot, d. h. 
„Htltten'S Da er nun die Beschaffenheit dieser Htitten, 
wie sie sein sollen, noch nicht erkl&rt hat, setzt er 
dies hier auseinauder in seinem Worte: „Ihr sollt euch 
nehmen die Frucht eines schdneu Baumes^^: Dieser 
Ausdruck umfasst die Frucht eines jeden Baumes, 
welcher sch5n ist und reinen, kdstlicheu Wohlgeruch 
besitzt. D'^ion niD3, das ist der Zweig der Dattelpalme, 
und zwar der bekannten Palme. Einige sagen zwar, 
es sei die Frucht der Dattelpalme, die Dattel im un- 
reifen Zustande gemeint, jedoch ist die erste Erklarung 
richtiger. tW^f yf '^c^JH das sind Zweige eiues Baumes, 
Qppig verschlungen, Dieser Ausdruck umfasst jeden 
Baum, welcher verschlungene Zweige und Bl&tterwerk 
hat; eine grosse, dicht zusammenliegende Masse, welche 
ftir die Bedeckung geeignet ist, um die Sonne bei Tag 
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und den Regen bei Nacht abzuhalten. Sn^ "^ynf) das ist 
ein gemischter Haufe von Rdbricht (?), welches am 
Rande fliessender Wasser in den TS,lern wSchst. Dieses 
soil dazu dienen, tlber die Palmbl&tter und die ver- 
flochtenen Baumzweige, die er beide oben erwS.hnt hat, 
gelegt zu werden, damit dadurch die Verfertigang der 
Bedachung in yollkommener Weise yollendet wird. Es 
werden n&mlich die Palmzweige in eine Reihe gelegt, 
daiUber die yerflochtenen Baumzweige, und iiber beides 
sollen sie jetzt das erwShnte Talrohricht hinwerfen. Die 
an Farbe und Geruch schdnen Frtichte sollst du in 
der Hfltte von driimen aufhangen zur Erganzung ihres 
Schmuckes. In diesen sieben Tagen soil Freude und 
[188 a] Vergntigen herrschen, Lobpreisung und Dank- 
sagung fidr die Wohltat Gottes, welche er ihnen er- 
wiesen hat, nach dem Worte Gottes: „Und ihr sollt 
sieben Tage lang yor dem Ewigen, eurem Gotte frdhlich 
sein.^ Dann sollen diese sieben Tage Tage eines Festes 
dem Ewigen sein, eine Zeit, in der sie sich weihen 
und lossagen yon alien Beziehungen, die sie vorhaben, 
sodass sie an diesen Tagen ihre Wohnungen, ihre HS^user 
und ihre Zelte verlassen und die Hiitten bewohnen und 
sich Gott weihen nach dem Worte des AUmachtigen: 
„Ihr sollt feiern ein Fest dem Ewigen, sieben Tage 
lang im Jahre^. Er legt ihnen dies Gebot fidr jedes 
Jahr auf; im siebenten Monat n&mlich soil ein Fest 
sein; dieses wird Hiittenfest genannt nach seinem Worte: 
„Das ist eine fbr alle Zeiten geltende Satzung in all 
euren Geschlechtern, im siebenten Monat sollt ihr es 
in Hiitten feiern.^ Und er macht darauf aufmerksam, 
sieben Tage lang in der Hiitte zu wohnen, nach seinem 
Worte: „sollt ihr sieben Tage lang wohnen^ und jeder 
eingeborene Israelit soil in HtLtten wohnen; aber den 
Fremden Iftsst er an diesem Gebote nicht teilnehmen. 
Vielmehr beschrftnkt er es ausdrtlcklich auf den Ein- 
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geborenen von Israel. Dieses Oebot soil nftmliob zur 
eindringlichen Erinnerung an die Wohltaten und Gunst- 
bezeugangen Gottes dienen, welche er diesem Yolke 
erwiesen hat, [188b] indem er sie aus niedriger Sklave- 
rei befreite, sie vor den Feinden in der Wflste be- 
schtLtzte und Tor jedem Leid behtLtete, damit die 
Erinnerung an die fortwfihrenden Wohltaten Gottes 
gegen sie bei ihnen und ihren kommenden Geschlechtem 
bis in die sp&testen Zeiten dauere. Das ist nach dem 
Worte Gottes: ^Damit eure Nachkommen erfahren, 
dass ich die Israeliten habe in Sukkot, d. h. in Htitten 
wohnen lassen, [als ich sie] aus dem Lande Aegypten 
[fortfiihrte]." 

Dies ist das Ende des Kapitels Ton der ErwS.hnung 
der Feste in ihrer Gesamtheit, nach dem Worte Gottes: 
„Und Moses verkiindete die Feste des Ewigen den 
Kindern Israels^^ 

Ich will nun sagen, und Gott weiss es am besten, 
dass die Nebenabsicht bei seinem Worte: ,^amit eure 
Nachkommen erfahren, dass ich die Israeliten habe in 
Sukkot wohnen lassen, als ich sie aus dem Lande 
Agypten fortf&hrte^^ eine Erinnerung an den Aufent- 
halt der Kinder Israels an dem Lagerplatze Sukkot zu 
Ehren unseres Patriarchen losef ist. Marka n&mlich 
berichtet in seiner Abhandlung, [189 a] dass die Kinder 
Israels yon Sukkot aufbrechen wollten, ohne die Ge- 
beine unseres Patriarchen losef mit sich zu nehmen. 
Aber der Herr, dem Lob und Preis sei, gestattete ihnen 
dies nicht. Er setzt dies nun dort klar auseinander, 
und es kann dort nachgesehen werden. Der Herr aber 
dem Lob und Preis sei, lehrt uns in seiner teuren 
Schrift: „Und Moses nahm die Gebeine Josefs mit sich; 
denn dieser hatte die S5hne Israels beschworen: „wenn 
Gott dereinst eurer gedenken wird, soUt ihr meine Ge- 
beine yon hier mit euch herausnehmen^^ [Ex. 13, 19]. 
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Und 80 zogen sie von Sukkot fort. Uns fiihrt diescr 
Ausspruch zu dem, was wir gesagt haben. Und Gott 
weiss es am besten, er ist am machtigsten und weiss es 
am beaten zu entscheiden. 



Anmerkungen. 



1) 'n Bchreiben wir stets anstatt des Tetragramm, entsprecheDd 
der bei den Jaden flbliehen Sehreibweise; ygl. Heidenheim V. I 
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Ueberaetzung Jj[^ eraiehtlich igt. 

8) So P. L. Pe. — MT. on^H. 
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6) Die Formen (^oLx:! and (^5kXAc:|^ mussen wohl als Akku- 

satiY einer nochmaligen Plnralbildung des inneren Plurals w>U£l 

und des Yom hebr&ischen i^no abgeleiteten Jy^]^ erkl&rt werden. 
Derartige Barbarismen haben bei Ibr. nichts Auff&lliges; ygl. Einl. 
Abschn. n. Die Annahme, dass {^ hier nur als mater leetionis 
aufznfassen sei, hat ebenfalls ihre Bedenken, da der Yokal i hier 
grammatisch durchaus unangebracht ist. Yielleicht kdnnte man 
noch Yermuten, dass Ibr. die Form n^s als «n^o gelesen und 

T 

dementsprechend mit dem Suffix der ersten Person fibersetzt hat; 
eine Annahme, welche nach anderen Fehlem, die man in der 
Uebersetzung Ibr.*s findet — ygl. nur Anm. 121 und 185 — 
wenigstens nicht undenkbar w&re. 

7) Der hebr&ische Text ist ganz wdrtlich fibersetzt ohne irgend 
welche Rficksicht darauf, dass dadurch der arabischen Sprache 
Gewalt angetan wird; ygl. daruber Einl. Abschn. III. 

8) Wahrscheinlich eine Neubildung des Imperfekts mit I; 
ygl. Einl. Abschn. n. 

9) Im ms. steht nyms; wohl nur ein Sehreibfehler. 

10) So nur Ibr. — Alle anderen Texte lesen "ininr. 

11) Deut. 16, 6. 



— 55 - 

12) Gen. 18, 14. 

18) ikJ^I nach Wahrmund, ,,Handwdrterbach der neu-arabischen 
nnd deutschen Sprache" eine ynlg&re Femininform neben ^^^] 

vgl. Landauer, Saadias oloUUxi^tj oLiLo^t ^^^ Leyden 1880, 
p. XYI. Der Autor stellt ganz willkiirlich erst das Femininum 
KJ^I, dann das Maskolinum /c^l-^ zu v:>^; da er auch oben o^ 

als Feminmam behandelt (»L^lfi v^^o^uf ), ist ^iL3 vielleicht in 

K^Lj zu verbessem. 

14) Der Autor will scheinbar sagen, dass die Samaritaner das 
Fest mo*ed, die Zeit hingegen mo^ud (resp. mu^od, da die Samari- 
taner a und nicht streng nnterscheiden) nennen. Die Stelle 
wurde ungeMr so lanten: „Und jede (d. h. nicht regelm&ssig 

wiederkehrende) Zeit heisst mo*ud mit einem U-Laut (^, das im 

Arabischen die Nominativendang U bezeichnet, bedeutet, aof das 
Hebraische Ubertragen, u oder o), und es unterscheidet sich nun 
die vorgeschriebene Zeit von der nicht vorgeschriebenen dadurch, 
dass er die vorgeschriebene Zeit mo'ed nennt, d. h. Fest; die nicht 
vorgeschriebene Zeit hingegen nennt er mo^ud, d. h. Zeit, zu der 

man etwas verspricht. (Die Hinzufugung von ^Ua^, welche durch- 

ans unndtig ist, findet vielleicht darin eine Erkl&rung, dass der 
Autor das hebr&ische "Q?iq in beiden Bedeutungen mit dem arabischen 

Stamm oLc in Yerbindung bringen mOchte). Und die Aussprache 

des ersten Wortes ist im Hebr&ischen mit einem I-Laut (^j^fi^* 

welches die Genetivendung J bezeichnet, bedeutet im Hebr&ischen 
i Oder e; vgl. Pinsker, Liqqute qadmoniot, Wien 1860, p. n^^Dp 
unten) und des zweiten mit einem U-Laut. Der Bestand der 
Eonsonanten ist in beiden Worten gleich.^ Dieser Erklarung steht 
allerdings im Wege, dass die heutigen Samaritaner np^Q Zeit mu*ad 
aussprechen; vgl. die Transskription zu Gen. 1,4. 17,21. 18,14. 
21,2 in Petermanns Yersuch einer hebr. Formenlehre nach der 
Aussprache der heutigen Samaritaner, Leipzig 1868. Allein bei 
Petermann handelt es sich um die heutigen Samaritaner, w&hrend 

Ibr. ausdriicklich sagt, dass lyiQ Zeit mit einem %hj zu sprechen 

ist, das nur u oder o bezeichnen kann. Um dieser Schwierigkeit 
zu entgehen, kdnnte man die Stelle vielleicht dahin erklaren: Die 
Aussprache des ersten Wortes mit einem I-Laut beziehe sich auf 
die zweite Silbe des Wortes, die Aussprache des anderen Wortes 
mit einem U-Laut beziehe sich auf die erste Silbe, also hiesse es 
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mD'&d. Allein bei dieter ADoalime wnrde daa WeMotlicbate, die 
DifTerem twiaebeD den beideo Woiten fehlen, nod wir mOsaen 
daher in der enten Anffaaanng der Stelle tutckkeliren. — Die £r- 
klfiniDg dieser uberaua Bchnierigen Stelle verdanke ich der ErtMsen 
Liebenawfirdigkeit dei Heim Dr. J. Friedlinder, Profewor sm 
Jewisb Tbwlo^cal Seminary in New-Yoric, dem ich fir sein frennd- 
lichea Entg^enkommeD aneh aa dieser Stelle neinen henlicluten 
Dank ansqireehe. 

16) Ebenao P. L. Pe. — MT: narn- 

16) osh Tvn* nnd mss ist von Ibr. bier ddf TeraehenUieb hin- 
lugefb^; xn Ex. 12, 16 (p. 192b dea ma.) wird der Text Ton ihm 
richtig litiert; ea Bcheint daher, dasB Ibr. TJel&ch ana dem Ge- 
dAebtniase zitiert hat; Tgl. Elomel, Miaehp&tlm, ein aamaritanisch- 
arabiecher Conuneotar von Ibrfthlm ibn Ja'kbb, Berlin 1902, p. in 

17) i;!^^ Bt^ o>^' ^Dtsprechend dem hebr. rm*; Tgl. 
Einl. Abscbn. m. 

18) Das Sabba^eaetz beapricht Ibr. in seinem Eommentar za 
Et. 16,22—29: p. 268b— 272a; Ex. 20,8—11: p. 829b— 839a; 
j^ 81,13—17: p. 466b— 468b; Ex. 86,2—3; p. 603b— 612b des 
gu. Eine nJLhere Behandlnng dieses Geaetzea gehOrt nicht in den 
jlahmen nnserer Arbeit. 

19) Zn dieser DarsteUnng iiber die Scbopfung des Menacben 
Tgl- Ibr.'a Kommentar m Gen. 1, 26—2, 7. 

20) Gen. 2, 1. 

21) Gen. 2, 2. 

22) Gen\2,4. 

28) So P. L. Pe. — MT: fmWv 

24) Gen. 2, 6. 

25) So nnr Ibr. — P. L. Pe. MT; itoBn. Die Leaung Ihr.'s 
dnrfte dadnrch erid&rt werden, daaa die Samaritaner die Gntturale 
nicht ausaprechen. 

26) Ebenso P. L. Pe. — MT: ism. 

27) Gen. 2,7. 

28) Ans ^iiit des ma. verbessert. 

29) Ms, liest ufJiiJI ^ fiyt^ ^^i ^» «weite ^^ ist wohl 
BU Btreicben. 

30) Der doppelte Augdmck mLL>0 JkcLUo iat wobl nnr dnrch 
den Abscbreiber in den Text gekonunen; der Antor selbat keont 
keinen Bedeutungsunterachied zwischen diesen beiden Worten, wie 
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SLVtB der Gegenuberstellosg der weiterhin folgenden Ausdriicke 
KcUU3JI Jwxkju (>oJ _9 'jmX^I uod KjbJLo ^w^^AJ ^^ hervorgeht. 

81) Die hier vorgetragene Ansicht yon der Beziehung des 
Sabbat aof den Saturn durfte darin ihre Erklarung finden, dass der 
Satumkultos in ganz Yorderasien heimisch war; er gait als 
Ungl&ckflstem; bei den Babyloniem war der siebente Tag der 
Woche diesem Planeten geweiht; sp&ter worde diese Anschauung 
auf den jiidiBchen Sabbat tibertragen; vgl. Herzogs Realencyklopadie 
fur protest. Theologie u. Eirche 2. Aufl., Band 18 s. y. Saturn, be- 
sonders p. 406/407 und den Artikel «nntr, ^Hnntr in Eohut's ^Aruk. 

82) Ebenso P. L. Pe. A.S. S.T. — MT: nS». 

88) Zur Erkl&rung des Begriffs trip »^pD ygl. Anm. 119. 

34) (j^tJot durfte hier wohl im Sinne des hebr. D^trnp und 

zwar speziell fur Opfer stehen. Yielleicht darf man bei der Zu- 

sammenstellung yon y^lAdt und ryfsi^j^ ^ui die Friedens- u. Brand- 

opfer des Priyatmannes am Feste denken (mun «dW und n«K*i rhxjf) 
Im T. B. Be^ah 19 a und Hagigah 7 b ist eine Iftngere £r5rterung 
dariiber, ob sie am Festtage selbst dargebracht werden diirfen. 

85) ot^(Ai ist eine neue femininische Pluralbildung yon j06 , 

die sich in den Lexicis nicht findet. — ol^vX) und oU^' sind 

onis und ninna. T. B. Be^ah 19 b ist eine Controyerse dariiber, ob 
sie am Festtage dargebracht werden diirfen. Da der Grund des 
Yerbotes nur rabbinisch ist, gestattet der Samaritaner es, wenn wir 
uberhaupt annehmen durfen, dass er diese Controyerse gekannt hat. 

86) Zu dieser Zusammenstellung ygl. Deut. 12, •. it. 14, 2s. 

87) xJLAd.in Yerbindung mit %a entspricht dem hebr. MB^ coy ; 
ygl. Einl. Abschn. U. 

88) So aus jA>ljtA des ms. yerbessert. 

89) Ibr. braucht h&ufig das Demonstratiypronomen ftir das 

entfemter Liegende «2^l>, wo wir tiAP erwarten wiirden. 

40) Ygl. MiSna Ro§ HaSanah I, 1 und Heidenheim Bibl. Sam. 
Y/YI, p. 166/67. Anm. 156 u. 158. In dem Pesa^iede des Hohe- 
priesters Pinbas (ygl. Heidenheim Y, in p. 861) wird der Nisan 
als der Monat gefeiert, in dem Gott die Welt sehuf. Im T. B. ist 
neben dieser die Auffassung yertreten, die Welt sei im TiSri ge- 
Bchaffen; ygl. Ro§ HaSanah 10b und 11a. 

41) Die Jahre werden in der Bibel meistens nach dem Auszuge 
aus Aegypten gez&hlt, wenn auch yielfach die ausdriickliche An- 
gabe on^TD f^nr^ uDwsh oder on^ro Y"^^^ ^^^^ *^^ ^^^ ^^^^'i ^fi»l* 
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E. B. Nnm. 1,1. 9,1. 88,88; K5il I, 6, 1 mit dieter Angabe; 
Nnm. 10,11; Deal. 1,8 ohne sie. 

42) Ex. 12: p. 172a— 215b des me. — Geiger hat ZDM6. 
20, 586 if. einiges aua diesem Kapitel im Anszage wiedergegeben. 

48) )Ujb hiSQj^ entspreehend dem hebr. Ansdraek thtf npn 

Ex. 12, 14. 

44) So P. L. Pe. — M.T. : prmn. 

45) 8o P. L. S.T. A.8. — Im M.T. steht dv nicht. 

46) Dem Verfaaser sehwebt vielleicht ein (dem Sinne nach za 

ergftnzendes) ^^ Tor; damit w&re der Akknsatir su erkl&ren. 

47) y^JU n itt in der hier nOtigen Bedeutuag „imterwerfen*' 
in den Lexicis nicht zu finden; wohl aber hat nach Dozy and 
Wahrmund die 5. Form diese Bedeutung. 

48) So MT. — P. L. Pe. hSi. 

49) So P. L. Pe. — MT.: nniia. 

50) Dent. 16,5 

51) Dent. 16,6. 

52) Ebenso P. L. Pe. S.T., auch A.8. [p. 222 des Berliner ms. 
Petermannsche Bammlong A 8. Die Beschreibnng dieses ms. findet 
sich bei Bloch, Die Bamaritanisch-arabische Pentateuchabersetzung, 
Deut. I— XI, Berlin 1901, p. 24—25.] — MT: mpon ^. 

58) Ibr. betont hier, dass das Pesabopfer stets anf dem Gerizim 
stattfinden muss. — An den Anfenthalt in Nabliis ist nach Ibr. 
aber nor das Qebot des Pesab gebunden, das Verbot des 6e- 
nusscs Ton ges&uertem Brote ist yon dem Anfenthaltsorte yollst&ndig 
unabh&ngig; so erkl&rt Ibr. zu Ex. 84,18 (p. 497 des ms.) 

^^1 nwo SaKn d^o^ npntt^ lOK^n nwon on nK *J^ 



•o'^ O^^ ^^ «5^^4Xj Jo ^bftJt Jff^j^ M£> ^^ y^ 

„Das Fest der nnges&aerten Brote sollst du beobachten, sieben 
Tage lang sollst du unges&uertes Brot essen** . . ., wenn er auch 
an irgend einer St&tte ist, fern von dem Orte, an welchem das 
Opfer Giltigkeit hat, giebt es trotzdem fur ihn keine Befreiung Ton 
der Beobachtung der Vorschriften des unges&uerten Brotes, vielmehr 
soil er daran festhalten, wo immer er ist". 

54) Deut. 16,12. 

55) So nur Ibr. — Alle anderen Texte lesen: n««n. 
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56) So P. L. Pe. S.T. A.S. — MT. liest p«a nicht. 

57) Vgl. Ex. 12. 

58) Das ArbeitSYerbot an den Festtagen wird Ton Ibr. hier 
nicht besprochen. Eingehend handelt er daruber in Ex. 12. Geiger 
bringt ZDMG. 20,586 ff. Ausztige ans jenem Eapitel; die in Betracht 
kommende Stelle bespricht er aber nur ganz kurz. Sie mOge daher 
hier, da sie for tinser Thema Ton Interesse ist, in deutscher Ueber- 
setzong wiedergegeben werden (Vgl. p. 192 des ms.): „Alle ubrigen 
Arbeiten sind an ihm [dem Pesabtage] yerboten, ausser der znm 
Pesabopfer nOtigen Arbeit, weil n&mlich das Gebot (Ex. 12, 16) yon 
der Unterlassong der Arbeiten an diesem Tage und an dem Tage 
der unges&uerten Brote spricht. Es wird erklfixt, dass das Gebot 
znn&chst die Rnhe yon der Arbeit am Sabbat gebietet (ygl. Ley. 28), 
and da Gott einen Befehl wegen der iibrigen Feste des Jahres and 
ihrer Ordnang zu einander geben wollte, begann er mit der Er- 
wfthnang des Pesabfestes and schloss mit der Erw&hnang des 'A^eret- 
Festes. Er macht bekannt, dass alle ubrigen Arbeiten an ihnen 
darchaus yerboten sind wie am Sabbat, and belehrt ans, dass die 
Stellung der Feste gleich den erwahnten Sabbattagen ist. Die 
Vorschrift des Sabbats ist zasammengestellt mit der Erwfthnang der 
Feste, and da er mit der Begrundung ihrer Erw&hnang begonnen 
hatte, geht die Vorschrift fiber den Sabbat der genauen Erkl&rung 
der Feste yoraos, and er schliesst die Feste dem Sabbat an, nach 
seinem Worte — dies ist n&mlich der Sinn der Worte — „Die 
Feste Gottes, die ihr als heilige Festyersammlang yerktinden soUt, 
folgende sind meine Feste". Dies Wort ist ganz allgemein aus- 
gesprochen fur die Feste und den Sabbat, weil er jenen Sabbat mit 
diesem Gebote yerbindet in seinem Worte: „ Sabbat, heilige Fest- 
yersammlung, irgend eine Arbeit sollt ihr nicht tan, Sabbat ist dem 
Ewigen in all euren Wohnsitzen". Darauf schliesst er die Feste 
nach ihrer Reihenfolge an, fuhrt sie n&her aus wie den Sabbat, and 
wie er den Sabbat auf Gott als den Urheber zuruckgefuhrt hat, so 
fohrt er auf ihn die Feste suruck nach seinem Worte: „und dies 
sind die Feste Gottes, heilige Festyersammlungen, welche ihr za 
ihrer Zeit yerkiinden sollt". Hiermit sind alle Feste gemeint; 
hieraus geht nun henror, dass die Stellung yon ihnen alien gleich 
ist. Am Schlusse des Gebotes sagt er dann: „Die8 sind die Feste 
Gottes, welche ihr als heilige Festyersammlung yerkiinden sollt". 
Und bei jedem der sieben Feste kehrt das Gebot wieder: „Irgend 
eine Werktagsarbeit sollt ihr nicht yerrichten." — Aus der Zusammen- 
stellung des Sabbats mit den Festen in unserem Kapitel (Ley. 23) 
entnimmt Ibr. also, dass das Arbeitsyerbot am Festtag dem des 
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Sabbata entspreche; auch am Festtag ist, wie er weiter anfifohri, 
das Koehen tod Speisen wie am Sabbat yerboten. Der Aiudniek yt 
Ssm ^vm Ex. 12fl6 beziebe sieb nor aaf die Bereitong des Pesa^- 
opfere. 

59) Statt l^^jJ^ des ms. 

60) Es itt fraglieh, ob Ibr. bier yieUeicbt im Gegensatz zur 
rabbinisehen Halaka das Essen too Unges&uertem in den 7 Tagen 
als Pflieht (nnvi im Gegensatz za nvm) aoferlegt. Die rabbiniscbe 
Halaka lebrt, dass der Gennss Ton Unges&aertem in der ersten 
Nacbt obligatorisch (navi), an den anderen Tagen aber nor faknltatiT 
{mtn) set, wohl aber der Gennss yon Ges&uertem in diesen Tagen 
yerboten bleibt; ygl. Sifra za Ley. 28,6. 

61) Die Feminina Bind dorch die Beziehung auf |»Lit za erklaren; 
ygl. nocb Anm. 18. 

62) Vielleicht 9^^ za lesen. 

63) Ex. 12,89. 

64) Zar Genetiyrection yon (3^t ygl. Caspari, arab. Grammatik * 

p. 808 § 451. Die Genetiyrection yon ^U ist im klassischen 

Arabiscb nicht mdglich, wobl aber bei sp&teren Schriftstellem; ygl. 
Aug. Mailer, Text and Sprachgebraacb yon Useibi^as Aerzte« 
geschicbte in den Sitzangsberichten der pbilosopbisch-philologischen 
and bistorischen Classe der E. B. Akademie der Wissenscbaften 
ZU Mfincben 1885, p. 920. 

65) So P. L. Pe. — MT.: pwnn. 

66) So P. L. Pe. S.T. A.S. — M.T.: nva. 

67) Den Begriff ntton an setzt Ibr. in seinem Eommentar za 
Ex. 28,15 n&her aaseinander (p. 400b des ms): 

^^ ^\ Jiiso i^':i\ XSiLS x^L^^ ^^i fe3^ ^^ pU 
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. j£ift^j\:s jAbflJ! ^5^ j^t nott^n nijron ^n n» U^L^ ^JjiU ^^1 

^SeinWort „Fest der unges&aerten Brote** wird dahin erkl&rt, 
dass er damit den [bestimmten] Tag aus der Reihe der 7 Tage 
meine (wohl den ersten Tag) nach seinem Worte: „and ihr sollt 
diesen Tag beobachten fiir eare Geschlechter" (Ex. 12.17); anderer- 
seits wird auch erkl&rt, er meine damit die 7 Tage. In diesem 
Monat ist ein Dreifaches zu beobachten : erstens, der Monat selbst, 
entsprechend seinem Worte: ^beobachte den Monat der Aehrenreifef* 
(Deut. 16,1); zweitens, der erste Tag von den 7 Tagen des Mazzot- 
festes, nach seinem Worte: „diese Nacht ist Gott geweiht, sie zu 
beobachten^ (Ex. 12,42); das Dritte ist: „und ihr soUt diese Satzung 
zu ihrer Zeit beobachten" (Ex. 18, 10), damit in ihr das Pesab be- 
reitet werde ; ausserdem sind die 6 Tage des Monats zu beobachten 
nach seinem Worte: „da8 Fest der ungesauerten Brote soUst du 
beobachten** (Ex. 23, 15)." — Am Beginne unserer Stelle gibt Ibr. 
also fur nitron ;(n 2 Erklftrungen: nach der ersten ist nur der 
erste Festtag gemeint, nach der zweiten die vollen 7 Tage. Im 
Weiteren entnimmt er aus alien Textstellen, in denen iiatr vorkommt, 
dass diese Gebote besonders zu beobachten sind. — Zu der auf- 
fi&Uigen Erscheinung, dass am Anfange unserer Stelle von der Be- 
obachtung von 7 Tagen, am Schlusse von 6 gesprochen wird, vgl. 
Taglicht, Die Euth&er als Beobachter des Gesetzes, Berlin 1888 
(Dissert. Erlangen) p. 87/38 sub. II. 

68) In unserem Text kommt bald J^ao^, bald iOuvAa> fur 
Emte vor. 

69) Zu dieser Erkl&rung, dass die Yerpflichtung des *Omer- 
gebotes erst nach dem Einzuge in das heilige Land bestehe, vgl. 
T. B. Menabot 84 a den Ausspruch des R. Jose ben R. Jehuda: 
p«^ 103338^ Diip iDijra u«nn3 vhiff |>i«n h» wian o „Wenn ihr in 
das Land kommt", das bedeutet, dass sie den *Omer nicht vor dem 
Einzuge in das Land zu bringen brauchen". Die Erkl&rung liegt ja 
auch durchaus im Wortsinne des Verses. 

70) Yerbindungen wie die vorliegende ick i\ sind in jiidisch- 
arabischen Werken naturgem&ss keine Seltenheit; ygl. Friedl&nder, 
Der Sprachgebrauch des Maimonides, Frankfurt a. M. 1902, p. XII 
Anm. 1. 

71) So P. L. Pe. A.S. S.T. — MT. loy. 

72) So nur Ibr. — Alle anderen Texte lesen: DSinrp. 

78) So aus &iS des ms. verbessert. 
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74) In seinem Kommentar sa Nam. 28,20 sitiert Ibr. den 
Yen 15 unseres Kapitels and geht dann n&her aof den Gegensats 
zwuchen der Bamaritanischen and rabbiniachen Erklftrung der Stelle 
ein, indem er sehreibt (p. 446b-~447a des ma.): 

^ ^J.^ ,^\ o^\ i^Lbr ^j^ j^^I ^L^ ^y>|j 

^^5 litjli. L<^ t,*jul jci^ :if ijOJuJt v^>^» (jaSj* 
^ *i5 navn nnnoo j^Aju iJ,5 j^t J^J **iy;«i! «>j> ^y 

^ ooui:! ,jjuj ^AJt ^y ««, jyt _^ j^{ jpt oui«j? 

«>^ (^ cr*' cr^ -^^^ Lf* r<^!> '^^ o^ '^^ ^-*^ 

VU^t o' i3f \ J^UJI iU-*Jt v>.i: ^J^ JUu ^y:©. *JLt. 
*il9 JU-JJ jL^ ^ j^jU LsUm «j*--. ^! USJUbt LrJJiJ! 



♦ ♦ ♦ ♦ 



„£b Bollen 7 voile Wochen sein, der erste Tag ein Sonntag 
and der letzte Tag ein Sonntag, nicht wie das Yolk der Juden, 
welches sich zum Ziele gemacht hat, das Gesets stets im Wider- 
spruch mit der richtigen Auffassiing zu erkl&ren, wie du ja siehst, 
dass es kein Gebot onter den Geboten der heiligen Schrift giebt, 
welches sie nicht falsch erkl&ren; hier ist aber nicht die Stelle, 
alle ihre falschen Erkl&rungen aulzuz&hlen . . . was nan die £alsche 
£rkl&rang dieses Gebotes betrifit, so behaupten sie, dass der Aos- 
druck nnvn ninoD nicht den wirklichen Sabbat bezeichnet, sondem 
dass er figorlich gemeint sei; er bezeichne den ersten Festtag von 
den 7 Tagen des Mazzot-Festes, and sie beginnen die Zfthlung mit 
dem folgenden Tage. Wenn nan ihre Ansicht hierin so ist, dann 
iragt es sich doch: wo kommt je ein Fest mit dieser Bezeichnong 
(natr) vor, so dass hier gesagt werden kann: n^^nvn rDvn n*inDO ny? 
Wir sehen doch nicht, dass die heilige Schrift das Wort nav aach 
fur etwas anderes als Sabbat gebraucht. Yielmehr ist der wirkliche 



- 63 - 

Sabbat gemeint. ..." Ibr. kann dea Rabbaniten demnacli niir 
entgegenhalten, daas natr nicht die Bedeutung ^Festtag** haben 
k5nne, liefert aber keineD Beweis dafur. Sonst weis8 er nur noch 
za sagen, dass sie ja stets die Gesetze falsch interpretieren. Ygl. 
ubrigens das Zitat bei Geiger ZDMG. 20, 548. (Eine Simliche 
AeusseniDg findet sich auch bei Muna^^a; vgl. Wreschner, sama- 
ritanische Traditionen, Berlin 1888, p. XXIX.)— Im T.B. Menabot 65a 
werden verschiedene Argumente fur die rabbinische Auffassimg, 
dass mit r\yff hier der erste Festtag gemeint sei, gebracht. Das 
Argument von R. Jose zitiert Ra§i in seinem Pentateuchkommentar 
zu Y. 11 nach Ansicht des Mizrabi deshalb, weil es am pr&gnantesten 
den Gegensatz gegen die antitraditionelle Auffassung hervorhebe 
und sie am sohlagendsten zuriickweise. R. Jose ben fialaphta 
bemerkt n&mlich: „£s heisst ja in der Schrift nicht „am Tage nach 
dem Sabbat innerhalb des Pesabfestes**, es wird nur gesagt: „am 
Tage nach dem Sabbat". Mag man nun suchen, welcher Sabbat 
des Jahres hier gemeint ist." Ygl. die Zusammenstellung der 
talmudischen Argumente bei Hoffmann, Abhandlungen iiber die 
pentateuchischen Gesetze p. 4 Anm. 1 u. p. 8. 

75) So P. L. Pe. — MT.: oaavif? 

76) So MT. — P. L, Pe. naean 

77) Urspninglich heisst das Wort (Aa^jm; das J am Ende des 

Wortes wurde spater vielfach als d gesprochen; vgl. Spitta-Bey, 
Grammatik des arabischen Yulg&rdialektes von Aegypten, Leipzig 
1880 p. 18. — Yielleicht entspricht es dem griech. mfA(dalis. 

78) Im ms. steht \j^s>- »^ajmaj, ein offenbarer Schreibfehler. 
Im fo]genden Wort vergass der Abschreiber wegen des vorhergehenden 

J das folgende^ und schrieb statt ^: ^« Das ms. ist an dieser 

Stelle iiberhaupt sehr fluchtig geschrieben. Besser diirfte wohl 
zu lesen sein. 

79) Ueber das Mass Sx^ vgl. die Scholie zu Lev. 28, 18 
bei AS. ed. Kuenen. 

80) So nur Ibr. — AUe anderen Texte lesen u^ywy. 

81) So nur Ibr. — MT: nsDai — P. L. Pe.: \3D31. 

82) So nur Ibr. — MT: ny^ai P. L. Pe.: n^»ai. 

88) Der Akkusativ nach dem passiven J^^ ist unverstandlich ; 

yielleicht muss in J^U korrigiert werden. 
84) So statt (^irh^^ des ms. 



— 64 — 

85)5So MT. — P. L.: taanan. 

86) So P. L. Pe. — MT: M»n*nS. 

87) So nur Ibr. — MT: ta^natro — P. L. Pe.-: Da^nacno. 

88) Die Uebersetzung von ^p fehlt. AS. liest: Iaj^^» 

89) Beeser wurde es q^^^jAj aX!^.>0 heisseiw 

90) So MT. — L. P.: Dajon. 

91) So nur Ibr. — Alle anderen Texte lesen: *io^, 

92) So P. L. Pe. — MT. fiD»on 

98) cjLsu.a^ ist Termutlich eine weibliche Pluralbildung von 
c^^aam; ygl. Anm. 85. — Mdglich w&re allerdings, dass derSchreiber 
ein I am Beginne des Wortes vergeesen hfttte; oLi^^^a^! ist Plural 

94) So nur Ibr. — Alle anderen Texte lesesen: na^nn. 
96) So P. L. Pe. — MT: nrae^n. 

96) Statt 'jL^^j^ des ms. 

97) Statt nnao des ms. Diese Lesung ist urn so aufi^Uiger, 
als im ms. der Bibeltext mit arab. Lettem geschrieben ist, nnd ^ 

mit s nicht verwechselt werden kann, findet aber darin ihre £r- 
klS,rung, dass die Gutturale von den Samaritanern nicht ausge- 
sprochen werden, und somit leicht Yerwechslungen eintreten konnen. 

98) So nur Ibr. — Alle anderen Texte lesen: Da^nacBniSD. 

99) Der Sinn dieser durchaus korrupten Stelle muss, wie der 
Zusammenhang ergiebt, dahin erkl&rt werden, dass ntrin nnao be- 
deutet, die Opfer sollen von der Frucht dieses Jahres sein, nicht 
aber von dem aufgespeicherten Getreide friiherer Jahre gebracht 

werden. Folgende Eonjektur ware vielleicht denkbar: ^ v^«3^ 
Uk^^U Lum> 0^i^j\ q^ o)^*"^ ^* AUerdings bleibt jj^o im Text 

unerklart; vielleicht muss statt dessen t>.o stehen. 

101) L. P. Pe. A.S. ST. lesen hier nAn. MT. liest m^n nicht. 
— Weiterhin (p. 182 a) schreibt Ibr. noch einmal ni^, iibersetzt 
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aber Q^vAxiy!; zu Ex. 23,16 (p. 400 b) wird dieser Vers zitiert, 

und niSn geschrieben (vgl. Anm. 125). — Die richtige Lesart Ibr.'s 
ist wohl ni^n; die Lesung r\h^ und die sich daran schliessende 
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tJebenetzung mit ^ y A^iXjjua wird Bich dorch die eigentumliche 
Aussprache der Qutturale seitens der Samaritaner erkl&ren lassen. 

102) So nur Ibr. — Alle andere Texte lesen D^na^. 

108) Offenbar ein Schreibfehler statt m«DMn; zu Ex. 28,16 
(p. 401a) ist das Wort richtig geschrieben; rgl. Anm. 125. 

104) So MT. — L. P. D^-wa. 

105) So statt des im ms. stehenden^^^^Ji; diese Form w&re 

nor alfl In£ Y erkl&rlich, aber das ^ w&re dann uberflussig. Da 

m 

nun AS. L^U:>-^ liest, and ebenso Ibr. selbst bei der Zitierong 

dieser Stelle zaNum. 28,26 (p. 446 b) l^U>y schreibt, liegt hier 
wohl nor ein Schreibfehler vor. 

m 

106) Oj, eigentlich ,,porcas", hier im Sinne von nfigebraucht; 

Ygl. Baron, Saadia Al-f;^fbii*s arab. Psalmentlbersetzong (Ps. 50 — 72) 
Berlin 1900, p. 51 Anm. 9. 

107) So P und L. — MT: nj^atr. 

108) So nor Ibr. — Alle anderen Texte lesen: no^on. 

109) So P. L. Pe. — MT: rh^m 

110) Dieses Wort steht in alien samaritanischen Texten, nor 
lesen P. L. Pe.: DD«sn. 

111) Hier musste J^t^ o^L/l oder '^ (so AS.), aber 
nicht der Dual stehen. Da wir in unserem Text den Dual anstatt 
des Plurals nur an dieser Stelle finden, dfirfte man wohl an einen 
Schreibfehler denken, der durch das in der folgenden Reihe stehende 

qX^LT leieht erklftrlich ist. 

112) So P. L. Pe. — MT: n»D^. 
118) So Pe. — P. L. MT: nnaan. 

114) So P. L. Pe. AS. ST.: nnnoH pnn dj?. — MT: dwm. 

115) Statt L^y> des ms. Ygl. Anm. 105. 

116) Ibr. erkl&rt, dass es sich um 2 Opfer handele: 1. um eine 
Gabe von 2 Broten; 2. um ^/i^ Epha Mehl. Die rabbinische 
Anschauung kennt nur ein Opfer. Auff&llig ist, dass Ibr. die Worte 
n^ D«a*iB^ «av doppelt deutet: einmal sieht er in ihnen ein be- 
sonderes Opfer von Mehl, dann benntzt er sie zur Bestimmung des 
Masses for die 2 Brote. « 

117) Der Akkusativ ^^yt^^^ ist auffUlig. YieUeicht fasst Ibr. 

o 

mSn als Akkusativ, oder aber es liegt hier die Endung ^ fur 

den Nominativ des Duals vor; vgL Aug. Milller a. a. 0. p. 914 und 

5 
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Banetlk, iJMmnnia Kommentar sum Traktat Aboth in der Jubel- 
schrift m Hadesheimen 70. GeburtsU;. Berlin 1890, p. 122. 

118) Die Konttroktion mit V *^^^ ^^^^ ubUU dee AkkiuatiTB. 

119) Za der hier folgenden Eridimng ron snp mpo Tgl. die 
ihnfiehe Erklftning dee Nabnuuiides za Yere 2 dieses Kapitels: 
K^ ntto ts vtw inp7 d^boiiii o^icnp dto ni Dt*3 \fvw snp *inpo 03^91 
VSm nSana iponnsa own snpS Tjno ora crnSiin n«aa ppnS Smap* ^ 

o laq^n Sm u^innS mm snp o 1^ p» ]^ nuo inSvi B«pnoo vwi 
luiisn) Mm 71 renn, „wip mpo bedentet, an diesem Tage soUen sie 
sich yeraammelnf ihn za heiligen; denn es ist far Israel geboten, 
sich am Festtage im Gotteshaase za Yersammeln, am den Tag 
6iFentlich za feiem mit Gebet and Preis Gottes in festlieher Kleidang, 
ihn za einem Tage des Gastmahls za machen, naeh dem Worte 
Nehemias' (8,10): „Gehet, esset fette Speisen and trinket sosse 
Getrftnke and schickt denen Gaben, for welche niehts bereitet ist; 
denn der heatige Tag ist anserm Herm heilig''. Hierher geh5rt 
aach die Erkl&ning yon vnp mpo p. 178 b. 

120) Wohl ^^ za lesen. 

121) Diese Uebersetzang scheint darch falsche Aaffaasong des 
hebr. Textes entstanden za sein; Ibr. hat wohl omm^ gelesen; 

TgL Anm. 185. 

122) u5Ji3 steht hier wieder, wie so h&afig im Sinne von LX^, 

123) So nar Ibr. — MT. M^fDBflo — L. P. M^fDBfO. 

124) So Pe. — P. L. MT. nawA. 

125) An dieser Stelle mdge eine ErOrtenmg Ibr.'s Platz finden 
fiber die Frage, ob das Wochenfest aach in der Waste gefeiert 
werden mfisse, wo Israel kein Land zar Bebaaang habe. Ibr. h&tte 
dies aaf Grand des Aasdracks jr*iTn Ex. 23,16 yemeint, findet aber 
dann in Ex. 34,22 eine allgemeinere Fassang des Gebots, welche 
es tiberall zar Pflicht macht. Die Stelle laatet (Ex. p. 400 b— 401 a) : 

nSo mrwv ^w niSn o'^nK^ [Ijey. 23, 17J ^ iJ^ ^ juS 
joya> jjS\ji ^^ ^ ^^t 'nS 0^133 n^Mn |*on nrnn 
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lEx. 34, 22]. U*9 »J^ ^^ **» Vji* u-*^ ^1 4*^' (J 



„Mit seinem Worte „uiid das Emtefest** meint er das Wochen- 
fest, welches ja in die Zeit der Ernte f&llt; es wird aber auch 
erkl&rt, er habe es deshalb mil der Ernte verbunden, weil ja an 
ihm geboten ist, ein Opfer von den Erstlingen der Weizenernte zu 
bringen. Sein Wort lautet weiter: „and die Erstlinge deiner Arbeit, 
welche da auf dem Felde gesat hast**; es wird erklart, wenn er 
bei diesem Gebote stehen geblieben/ wftre, dann hg,tte er ihnen 
dieses Fest in der Wiiste nicht aoferlegt, in welcher sie doch nicht 
sften; aber auf Grund seines folgenden Wortes: „und dasWochen- 
fest sollst du dir veranstalten von den Erstlingen der Weizenernte** 
liegt dies Gebot ihnen ob, auch wenn sie nicht s&en.** 

126) Statt ^^\jX^\X,^l 

127) So MT. — P. Pe. L. : osin^pai — ST. : iwin^nai — Pent. 
Samar. ed. Petermann-Yollers: p^Ttnni. 

128) So P. L. Pe. ST. AS. — MT: ^ispa. 

129) Der Sinn dieser Stelle scheint zu sein: es ist fur uns ein 

Buhm, dass vielfach am Schluss eines Gebotes gesagt wird: 'n k» 

*" 
lU^n^M. Hinter /Jtiti^ ist vielleicht ein Wort wie ^\ old oder 

dgl. zu erg&nzen. Schwierig bleibt der Ausdruck ->•{ JJ" ^ 

>uuo^« — Auch von judischen Erklarem wird ein solcher Sehluss 

des Verses immer besonders betont; vgL BaSis Erkllbning zu Lev. 
18, 80. 19, 2, 3, 10. 28, 22. Die Erkl&rung Ibr.'s ist, falls unsere 
£rg&nzung der offenbar korrupten Stelle richtig ist, sonderbar; 
denn ein besonderes Lob fiir Israel liegt in diesen Worten doch 
wohl kaum, sondem mit diesem feierlichen Schlussworte soil das 
Gebot nur ganz besonders eingesch&rft werden. 

180) Diese ganze Stelle scheint im ms. verderbt zu sein; 
«Jkfi ist g&nzlich unverst&ndlich und auch im ms. ubergeschrieben. 
So wie die Worte vor uns stehen, scheint Ibr. sagen zu wollen, 
die YoUendung der Arbeiten fiir das Stiftszelt und seine Au&tellung 
sei am 1. Tidri gewesen. Zu Lev. 8 (p. 82 ff.) und 9, 1 (p. 88) 
sprichtlbr. iiber diese Frage nicht; dagegen berichtet er su Ex. 24,8 
(p. 516 ff.) bei Gelegenheit der Fasten Moses, die Yorbereitungen 
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stun Baa der Stiftshfltte h&tten naeh dem Sokkotfeste begonneil 
nnd 6 Monate gedauert, lodaBS also am 1. Nisan der Tag der 
Binweihung war. Ein offenbarer Widerspmch! — Die letstere 
Anffasaang wird auch in dem tannaltiBchen Seder '01am c. YII 
rertreten; ygl. Seder '01am, ed. A. Marx Berlin 1908 (Dissert) p. 25. 

181) Nor ein Schreibfehler. — Die richtige Lesong n^nv) findet 
sich im Eommentar zu Nnm. 29, 1 (p. 448 a); vgl. Anm. 188. 

182) In diesem Ausdmck liegt eine doppelte Unregelmftssigkeit; 
die erste in der dnrch ^^ ansgedrftckten Oenetivrerbindnng; die 

zweite darin, dass zu der Genetiyyerbindang noch eine Determination 
dnrch den Artikel tritt 

188) Aosfohrlich wird uber das nyiV) - Gesetz zu Nnm. 29, 2 
gehandelt (p. 448 a): 

D3S iTiT lenp mpD lennS -mio T3OT lenre ti^Lju JLs 
hJp ^ jjLJI ji^\ ^ (^t ittT^n kS may nairto Sa 
^vXiJUt ^ «:Uo ^ ^ o-^ cr^ '^'^l^ J*^' 

»U«^ iuL^Otj ^ ^^^Xj iuis^ j»^ ^\ oaS n\T npr^n 

j^* ^3! f]D3 nijfjtn "fiKf 1^ nttT^ ^ vi^t lLl. ^^^Um 
Sy nijnrna onjnni J^^ r^^ (^ ^313^ '^a ^^y^ y^ 

L^ Lto^ Lj^^ J^t j>?u il^ ^l^t lO^ ^ \^j^ 

... j^t/Jt ^ ^^^ i^J^ cy '^^ ^-rt^' J.**A^- ur 

„Gott sagt: „im 7. Monat am Neomond des Monats soil each 
eine heilige Festyersammlang sein; irgend eine Werktagsarbeit sollt 
ihr nicht yerrichten'*, dann gibt er diesem Tage noch einen andem 
Beinamen in seinem Worte: „ein Tag des Lftrmens soU er each 
sein'', and onter L&rmen ist hier das Stossen in die Trompeten 
yersttoden, welche im Heiligtom waren, deren Anfertigong Gott 
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gchon l&ng8t befohlen hatte, Ton denen es heisst: „mache dir 2 
Trompeten von Silber*'; dann sagt er am Schlnsse des Abschnittes: 
^und ibr sollt in die Posannen stossen bei eoren Brand- und 
Friedensopfem" ; dies Bind die Posaunen, in die zu stossen Gott 
fSr diesen Tag befohlen hat; es ist aber nichts anders anstatt 
dessen gestattet, wie die Jaden es ton. Und dies gehdrt wieder 
zu ihren fiilsehen Gesetzeserkl&ningen.^ 

184) kXjLsud, eine neue Pluralbildung Ton viXjjt*o statt des 

gewohnliehen Ju\yo^ 

135) Ibr. moss hier wohl D(^1pni gelesen haben;Tgl. Anm. 121. 

186) Es ist ganz unverst&ndlich, wie Ibr. hier Neumonds- and 
Festtagsopfer identificieren kann, da doch Num. 29, 6 ausdriicklich 
betont, dass am Ro§ HaSana 8 Opfer, n&mlich das st&ndige Morgen- 
opfer, das Neumonds- and Festtagsopfer zu bringen seien; Ibr. selbst 
hebt dies an jener Stelle besonders henror. Wenn man aach an- 
nehmen wollte, dass Ibr. sich an anserer Stelle iiber die Frage 

noch nicht klar war, was ja dorch den Aasdrack Jot! anterstutzt 

wird, so ist es doch immerhin eine starke Leistang, wenn ein 
Pentateachkommentator den einfachen Text des Pentateachs 
nicht T5llig beherrscht; es zeagt dies dafar, dass Ibr. gerade kein 
grosser Geist oder Forscher gewesen ist, vielmehr nar eifrig die 
Traditionen der Samaritaner gesanmielt and in seinem Werke yer- 
einigt hat. So wftre es m5glich, dass Ibr. die hier ausgesprochene 
Ansicht von irgend jemandem uberkommen hat. Ob sie aber irgend 
welche Begrondong in der Praxis der Samaritaner hatte, oder wie 
sie sonst aa&ofassen ist, l&sst sich bei der an dieser Stelle wort- 
kargen Darstellung Ibr.'s nicht entscheiden. — Wir haben oben 
schon einmal einen Wiedersprach in Ibr.*s Erkl&rungen konstatiert; 
vgl. Anm. 180. 

187) Vgl. Ley. 16, p. 79 a— 87 b des ms. — U^ steht im ms. 
yor jj^j w&hrend aof ^3j% sofort jfj^ folgt, scheint aber darch 
ein Versehen des Abschreibers in eine Zeile zu tief geraten zu 
sein; die Stelle vi^i^ J^ /^^ passt ja nur aof Ley. 28 (IJL^)« 

188) Ein Werk dieses Namens ist mir in der samaritanischen 
Literator nicht bekannt. 

189) Ueber das dreimalige Fasten Moses spricht Ibr. eingehend 
zu Ex. 24,18, p. 415 a ff. Er habe einen Gelehrten hieruber be- 
firagt, der ihm folgende Antwort gegeben habe: dreimal habe Moses 
je 40 Tage gefastet^ znm ersteii Male sei er kurz nach der Offen* 
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baninf za Gott emporgestiegen (Ex. 24, 12, 18). Als das Yolk das 
goldene Ealb rerfertigt hatte, sUeg er hinab and zerbrach die aus 
6otte8 Hand empfiingenen Tafeln (Ex. 82, 15 ff.). Am folgenden 
Tage hielt er eine Ansprache (Ex. 82, 80) nnd stieg dann zu Gott 
hinanf, nm ihn nm Yerzeihung for das Yolk zu bitten. (Ex. 82, 81, 
Dent. 9, 18). Gott yerzieh and gebot, neue Tafeln zu hauen 
(Ex. 84, 1) and dann wieder auf dem Berg za kommen (£2x. 84,2). 
Am folgenden Tage stieg Moses wieder za Gott empor and ver- 
weilte bei ihm 40 Tage (Ex. 84, 27—28). 

r-trJ ^s^"^^ y^' r^-^^ r^/' ^3 j?^' ji^ ^^ 

.(p. 419a)^UiAAM>l 

Ygl. die fthnliehe Darstellang in c. YI des Seder '01am ed. 
Eatner, Wilna 1897 and besonders die in den Noten angegebenen 
Qaellen. — Der Ear&er Aron b. Elia hn^ nwo idd: nniBsn uv pj? 
c. m, nimmt an, Moses habe nar 2mal 40 Tage gefisistet, and 
yerwirft die andere Aaffassung. 

140) Die Worte ^Xr'uLw iy^ miissen gestrichen werden, da 
sie offenbar nar darch Dittographie hierher gekommen sind. 

141) Oyu ^ qI JoySi^ bedeatet, dass seine Basse wirkHch 

aairichtig ist. — Hierher gehdrt die Aaffassang des Torat Eohanim 
z. St., der dort nach l&ngerer Aasfahrang za dem Schlasse kommt, 
dass nar diejenigen am YersOhnangstage Sahne finden, die aafrichtig 
Basse tan: D»atrn Sj? nhn imo w« «n n« V'fi. 

142) So nar Ibr. — Alle anderen Texte lesen os^ntrea. 

148) StaU KajjJ! des ms. 

144) Zar Uebersetzang ygl. Anm. 121 a. 185. 

145) Ibr. nimmt offenbar aaf Lev. 16, das er ja schon oben 
im Aage hatte, Bezag. Mit '76 TWffH nro.'ypm wird aber nach alien 
andern Erklarem aaf Nam. 29, 7 — 12 verwieser. Lev. 16 sind ja 
nar die SUhnopfer des Hohepriesters, der Gemeinde a. s. w. an- 
gegeben, die eigentlichen Festopfer in Nam. 29. 

146) So Pe. — P. L. MT. nnw. 

147) So nar Ibr. — Alle anderen Texte lesen »in. 

148) Die Worte Ton {J,rf^ ^^^ X^Uo scheinen darch einen 
Fehler des Abschreibers in den Text gekommen za sein, denn sie 
wiederholen nor^das schon vorher]^Gesagte. 
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149) Im Text steht ftvfisn; wohl ein Schreibfehler. 
160) So P. u. L. — MT: ^maHrn. 
. IBl) So P. L. Pe. — MT: mnn. 
162) So P. L. Pe. — MT: noj?. 

158) So P. L. Pe. ST. A.S. — MT: Sa. 

164) So Pe. — P. L. MT: MwnS. 

165) So nur Ibr. — P. L. Pe.: oa^naBno — MT: oa^rDro. 

166) QMuJ dient hier, wie an yielen anderen Stellen, alfl ein- 
fache Negationspartikel, ygl. Aug. Muller a. a. 0. p. 918. 

167) Hier wird fur den Ausdruck D^^ninsno Saa dieselbe Er- 
kl&rong gegeben wie oben bei dem ^Omergesetz y. 14, dass n&mlich 
dies Gebot uberall auszuuben sei; ygl. Einl. Abschn. YI. 

168) So nnr Ibr. — Alle anderen Texte lesen: mn. 

159) So nnr Ibr. — Alle anderen Texte: oa^nvfi^. 

160) ^ durfte hier wohl zn streichen sein. 

161) <^ hat hier yielleicht pr&gnante Bedentong: „die genane 
Angabe einer Zeit zom Unterschied von einer andem." Yielleicht 
ist o^ ^^y^ o^S^ dem ersten Ansdmck Moj.h ^^ '^f^-*^^ 
nachgebildet. Der Gebranch yon oL^t ist aufi&llig. — Anch diese 
Erkl&mng yerdanke ich der Gnte des Herm Dr. Friedl&nder. 

162) Im ms. steht jJU; das t ist wohl dnrch das yorhergehende 

\ yon \j*^ yergessen. 

168) So P. L. Pe. — MT: prnin. 

164) Die Yerbindung yon _Afi mit ^ ist in dem Lexicis 
nicht zn finden. Sie konmit bei Ibr. anch sonst yor; so schreibt 
er in der Anm. 126 zitierten Stelle Ex. p. 400b ,a>^ .-<^ , Juu 

166) So P. L. Pe. AS.; Pent. Sam. ed. Petermann - Yollers 
liest TMsm, nach einer Yariante besser novav ST. noi^a. MT. Di^a. 

166) J^ konmit bei Ibr. yerschiedentlich im Sinne yon „ge- 

m 

bieten" vor; vgl. p. 186 b UojI J^ u. a. m. 

167) So P. L. Pe. — MT: mn. 

168) Aub p^\ des ms. yerbessert 

169) So statt (^;p- des ms. 

170) So P. L. AS. — BIT. ^3. 
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171) Die Konstniktion dea Satzes, welcher mit Laajt O^ 
beginnt, mtus so erklftrt werden: 

^j^ ol3J^ ^^Ju ^\ oLx^t lO^ ^ ^t lLi o^ 

Der Fehler liegt darin, dass der Schreiber scheinbar das ^ 
Tor ikX^ yergessen hat, dann den daraii£folgendeii Satz mit ^ 

beginnt and nun L^ einschiebt 

172) So P. L. Pe. — MT. nnar. 

178) Der Text ist hier sehr luckenhaft, vielleich ans dem Ge- 
d&chtnisse zitiert. 

174) So nor Ibr. — Alle anderen Texte lesen: DS^nana. 

175) jliXit ist eine neue Pluralbildong yon j>^^ 

176) So P. L. Pe. — MT. prmn. 

177) So P. L. Pe. — MT. pafmn. 

178) So P. L. Pe. — MT. naa. 

179) So P. L. Pe. AS. ST. — MT. «i3^l. 

180) So P. L. Pe. — MT. nay. 



181) So ans \y^^ des ms. yerbessert. 

182) So ans ojpt des ms. yerbessert. 
188) 5LJt des ms. ist ein Schreibfehler. 

184) ^^j^t dfirfte richtiger sein. Mdglicherweise steht hier 

der Dnal im Sinne des Plural. Ibr. meint hier yielleicht, entsrechend 
der rabbinischen Tradition, die Bachweide. 

185) kXit des ms. ist falsch. 

186) So Pe. — P. L. MT: oa^nn-A. 

187) So Pe. — P. L. MT. oa^mn. 

188) Der Text wird weiterhin richtig zitiert. 

189) Im T. B. Sukka lib finden wir folgende Erkl&rung: 
na^pj? n nTy^Sn n nan vn niaa <33jf Snnr* »» nn ^naann nwoa 'a H»3n 
nnS ivy VDD n\aiD noiM. 'Ibn 'Ezra z. St. nimmt die Erkl&rung des 
B. 'AJIpiba an. Dass die Erinnerung an diese Hutten der Wusten- 
wanderung gerade im Tidri begangen wurde, begrdndet er damit, 
dass die Israeliten im Sommer keiner Hutten bedurften, da die 
iiber dem Lager ruhende Wolkens&ule sie yor den Strahlen der 
Sonne schutzte; um die Zeit des Tidri mussten sie sich, um sich 
yor der K&lte zu schiitzen, Hutten bauen (ygl. Aron ben Elia 
^> WD 'p: fiiaion :in )»ay HI). Die weiterhin folgende Erklftmng, 
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dass dieses Fest zur Erinneranfc an den Aufenihalt Israels in 
Sakkot gefeiert werde, ist yom Autor selbst wohl katim als Wort- 
sinn anfgeCasst, sondem er meint wohl, in diesem Satz liege dieser 
Sinn mit angedeutet. Dies durfte auch die Bedeutung des Wortes 

Jb^^Lo sein. 

190) So P. L. Pe. — M. T.: ^nnnna. 

191) So P. L. — M. T. onw. 

192) qI gibt keinen Sinn and kann wohl gestrichen werden. 

198) Die folgende Stelle findet sich im Eommentar des Marina, 
p. 89 des ms. im Buche der Wunder, abgednickt in Heidenheims 
Bibl. Sam. Bd. 5/6; p. 89/40 (in deutscher Uebersetzung). Der 
Inhalt der Stelle ist etwa folgender: Als die Israeliten yon Sukkot 
wegziehen wollen, kdnnen sie es nicht, da Wolken- and Feaer- 
saale stehen bleiben. Das ganze Yolk erschrickt, aach Moses and 
Aron wissen nicht, was dieses Zeichen bedeatet. Die Weisen 
kommen zu Moses, and er beaaftragt sie, bei den einzelnen 
St&mmen za erkanden, ob irgend jemand die Bedeatang dieses 
Zeichens kenne. Als sie zam Stamme ASer kommen, tritt Zera^i 
Aiers Tochter — ygl. Naheres uber sie bei Heidenheim a. a. 0. 
Anm. 191 — ihnen entgegen and erkl&rt, dass sie die Gebeine 
Jose& mitfortnehmen sollten, weleher seine Brader yor seinem 
Tode beschworen habe, seinen £5rper bei der einstigen Erldsang 
mit nach Kena'an za nehmen. Jose& Sarg wird aaf wonderbare 
Weise gefanden; die ganze Gemeinde h&lt eine Totenklage ab. 
Dann gibt Moses dem Haase EphraSm dem Befehl, den Sarg za 
tragen. Das geschieht Zar gleichen Zeit erheben sich die Wolken- 

and Feaers&ale, and Israel kann nach Etam Ziehen. — j ^xjt ist 

das samarit. *io^d Abhandlong. — Eine gleiche Stelle findet sich in 
der yon Kohn edierten Pesabhaggadah der Samaritaner, p. 24 ff. in 
seinem Werke: „Zar Sprache, Litteratar and Dogmatik der Sama- 
ritaner", wieder abgednickt in den Abhandlangen for die Kande 
des Morgenlandes, Band 5, Leipz. 1876; ygl. das. aach p. 75 — 78. 

194) Umstellang statt^^A^^^Uoj. 

195) ^Ltati\ statt |»LLfrt, Die Bachstaben (jo and h warden 

sehr fthnlich gesprochen and daher aach in der Schrift yertaascht. 
Zar Phonetik ygl. YoUers in den Transactions of 9. International 
Congress of Orientalists 1902. London 1908. II 145 ff. 

196) Umstellang statt v^Jilsj* 

197) Ex. 18, 19, 
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198) Die vierte Form wird hier die Bedeatong dee hebr. Hiphil 
haben, wie vielfaeh in Uebenetziuigen auB dem Hebriuechen, 
(herauftteigen lassen = heraoftragen). 

199) j^^jU^u^o (ygl. Anm. 194) iet ale innneres Objekt zu er- 

kl&ren, welehee bieweilen auch einem dem Yerbom sinnverwandten 
Zeitwort entnommen werden kann; ygl. Wahrmond, prakt. Handbnch 
der neu-arabiBchen Sprache * p. 220 § 851 Ende. 

200) ^ steht bei verbis mediae ^ vielfaeh ale blosse mater 

leetionis; vgl. Spitta-Bey, Grammatik des arab. Yalg&rdialektes von 
Aegypten, Leipzig 1880, § 105 d. 



Lebenslauf. 



Ich, Siegmund Hanover, wurde am 19. August 1880 
zu Wandsbek (Holstein) als Sohn des Rabbiners Dr. 
David Hanover und seiner Ehefrau Rosa geb. Hirsch 
geboren. Von Ostem 1886 bis Ostem 1889 besuchte 
ich die Elementarschule der israelitischen Gemeinde 
meiner Vaterstadt und trat dann bier in das Matthias 
Claudius - Gymnasium ein, welches ich am 28. Februar 

1898 mit dem Zeugnis der Reife verliess. Bis April 

1899 widmete ich mich in Halberstadt und Hamburg 
talmudischen Studien und bezog dann die Universitat 
Berlin^ wo ich besonders das Studium der semitischen 
Sprachen betrieb und die Vorlesungen der Professoren: 
Barth; Bastian, Dessoir, Fischer, Geiger, Hoppe, Kleinert, 
Lasson, Menzer, Mtinch, Paulsen, Sachau, E. Schmidt, 
Schmoller, Streck, Stumpf h5rte. Gleichzeitig besuchte 
ich als Hdrer des Berliner Rabbinerseminars die Vor- 
lesungen der Herren Prof. Barth, Prof. Berliner, Dr. H. 
Hildesheimer, Dr. Hoi&nann und Dr. J. Wohlgemuth. 
AUen meinen Lehrem spreche ich an dieser SteUe 
meinen warmsten Dank aus. 
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« » 



msm pM8 ("> onK (>»• *»«nn3 Smr- "a m wienn nnoa 

UijJuJj vju*^ LJJkl*. i0.t^ Jo.y TOD Xiji^ (y Jot^l 

>>^ ^\ [189 a] Ijoy J^t^J <^ ^y^ (f^t ^ ^t 
(«»»,.Uaet (.^jw (>»«>su^ ^y^ ^ ^y. TOD iUji- ^y 



li^L^UuAMl ^t j^^^ sJ^^i l»LA&act ^tf^^ cX:>t3 (i«' v3^''^3 
;. ^\^ ^fttj ^1 iJUlj (MO »UJy> U ^ «iJ3 uix3 
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^jiX* ^ j^jjj ^ji^ *j>j 0"<j^l UirfiLjJI fx^ 
^Uj- aJJ ^27*^/^^ lA/*^' ><^3 r*^^-*^ rii^^ ^Lw|5 

jCa>j^ «^JJ .XaSj jUmJI ^ ^\4 XitM*, jJU L^ o>?^^=^i 

g^ U^3 li^ ^^Xj j^UJt ^« ^ jU^ JJ' ^ 
Tatt^n irtna ("•oswnS zhg npn ^^Jbu *^ ^ji^l 

^ (J r«^^' o^^ r*^ 9V^ r*^ ^'^^ ^^^ /^ 

TOoa "»D ("» D3wn VT pnaS ^JUj *J^ ^j^ ,.Li:il 

OUxi^i! j-53 Jy>ai iuL^i ("•ifcJJij j*^ U»;« er^ Lk|;**'t 



I 
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^1 x«**JI j^ »3jyj ,y<JI idtie ,^ ,Jyif ^lo U*, ,.y 

iJ^ g^t ,.Uj5 xiu-« r^ ^>-«w a->^i r^b s^j^ 
v3ji)t p^l ^^ ^{ proif ^yoM^n oToi pnaif (>»• p«f rm dw 

^Jl mao »U*-j [187 b] *A)^t %\ *_jil iJUs ^^-Jw vj>^ 
vijUJ ^];^ U^ ,^ U SlkJf «J.JJ iusM' c/^ (4 "^*^ 
jjii-sj-s, ^5! -nn p 'no (»" pB^-inn oro oaS onnpSi *JyM 
i j ^y;. _,^ui ^ Jj- jUj «5^ iW^ «>& 'j^ r*^ 

CfcxU jjjXrf (»"j4=<-& iM' (^ «5^i 'tAJi" ^^^ o^*^' 

fJLaJt xkxUIt )j^^\ ^.JLflft!5 J.j^! >x_!/?- v^js £*9jJ 
iXj^ j^ jyt u6u^ i«a^ cA^ Xiu) f.U3il Utf>/j 

^^.^ !$^3 xaaXJI ^^^\ qUo^! &S^ M^^ ^am9 J3u!t 
^\ju *JUf iU*Ai yCij j.4^3 ^5^^ [188 a] ^^ ^y iuu^t 
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nSKSo ("oSai ^LuS *J^ iULuo ju jJUij il iUUac j.^ 

^ ^ l^juAflS bi iujc> ikfcUAo jj; j^l ittT^n »S may 
»,Uc ^^ iJJ! oU^l ifcXP j^t sn nyiD nS» xi^ J^a!! 

Ur ^yUJl O^ ^J^ ^^\ A*c ,^ U*«^ j,4**s. (^jJIjlJj 
j^feXJ <^-i:Jt oLc^! inX_* jy5 Uyt ("» oj!cj -yl. _^ 

gjjui! ^^ p^ KrfjUJl JirfUxaJt l^j yjsi Kj'>^ ^y^V* 

d»^»J V^^^ ^-.S"^- ^^ SJVj^Ad L^^l^l^ H^^iLX4J{ OLaX:^! ^ 

'nS linn wh ("* oa'^nun) Sa naSoi oami Sa naSoi ("• 'n 

l«A4^ Ljl^d^it vi^<3 ^^5o |»U:$ jsjt^ ^' jJLI Qj.bj6* ^^jJ! 

nwan n» oacDMa *J^ i^UxJ (iw^fp^ ^^^^Uj ^^ 
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Xitj jJU ^1 \»yi*A XLO ^yij «U^ii ^ LJJwO ^\jCi JLrfJo 

|Jjii Uy ^U [186 a] Xju^ ,iN^t «5JJ ^^t y3 U^^ ^^JUs 

j^ ^ujt ^^^ ^5 4:ji ^^ ^ iOiaiJt j^> Uiij 

^^t wyn «S may nanSo Sa trrp tnpo ("•p«^^inn oi^ 
otjUi^ ^\SU>fl »,^ja j|.,^-«^t 5*«^ (^ oj-*^ o' '^ 
:il 8j/o^t j.y 5«u-Jt iJ^ (^ *_j5 ,^1 *U ^^U l^^a 

(^Jl*3 «JJ «^ a**!;«^!j g^W^^I gJ^j (^^3 *JJI ^^yfcXj ^^ 
J^ *iyU ltJ^ olit>^ ^yyg ^yliil ^^f (^j y J UT 
^yUJi p^t j_^ ^5! D3^ iTrr ttnp tnpo ""reifn ('"dmi 
Jsj,iJ aJU*» v^jyci *-4 ("'ixlsj ^ ^y^ (j-^ olit^ 

jlftCt pUi^ *_i{ ,^y^ fj^ ^^J «^LJJ jy^ ^t U5 

L*Jusj ^J«>aJ^ y..** [186 b] ^yjuJ iU! ^f iLi^ iU*Jl 

p^ «jUo ^ ^^ji«^ *_it _jt LjU^Ij iutyai j^^ ^^ 



m » 
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jyUC* jK ^ j^^^ nil ,»X*rL«-» ^^^^^55 (»" oynotno 
^t f;^ujt ^^ (^ ^t iJU* ^ ^ m:)I gM^t ooji 

j*i ^yl5 jSiJ xibiJi (^ ^\^)i\ otjs ^^^ (I" J^ _js> 

^^«a-<» Uas K^i^LmJI, _^.ftjtJI v^Jda, g»aJJt V^^ (t^x*^ 

(•" in pnaif natt' nJ^ ,.^K «^ ^ k>* j*e *j_y& j*9 

VijAiJ ^t vs/J' cy* cr^i r>» cr- ^'"^ **b c^-^' 

[186 b] vow any ny myo aijn mfA n)wna ^^JUs »J^ 

*X^Ji j-To ("• 1^] j^t LIJj (.Xxktaft t,JLb*3 Vj>Jf 

18*6 SjriBf' "a H» Tan tokS n»B Sr 'n nan ,_jJIju Jls 

(*"^^^ o^ 0U;t, iukH;» ^^^ tUaj^ ^UiAit <tf5JJ>} ^ 

^j-^LssJ! ^ ^\ *rh D^o'» nyatt^ roon an rm t^w\ vnh 
^^^H^ o^t^ f r^»^!5 f^^^^ij -^^W (^Li6- »^ J^ 
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V^I-^Ij [184 b] Jw/uJt ^.» ^^y^ r^^'y^ ?^' 

JJ^ j^t D3\lS» 'H "^ioS D3'»Sy 103^ ("^IH (***D"niC3 DV» 

^ ^Uix^l ^ ^.^t Up 1^1 p.y>. ^ tyuAflj il suLuo 

rH o' <^ ^^''^^ ^ '^ "^ f»^ ""^ *^^^ *** /^ 

m 

iTDPo nrmy\ mn wn osrya nwn »S wh vcn S3 ^3 ^Iju 

jJLaoj <30UI ^jJo JcJ^ ,^t n3HSo S3 nttT^n iiw [185 a] 
aipo (»» irnn u^cin hh ("• ^maw *J^ y>< ^ ^Ua^ JJ' 

tfnf npn 4^L-»-*^' ^V^ rj^ o»/ «^3 cr^ iu*^ Jj' ^ 
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^ ^ u-t, jy 8->.vX«Jt j^^'yilt (.4^ oA^'y^' '-'LiAfl 

^wutjitJt j*,ijJij' ^«jyN «;-^^ .x-;-e <S^i '^'yb *^])^ 

U*.Jy»5 «:^ jy /J ('"U*, L^Uyft^ Lerf^aS o>^ ^-M^ 

oLSj^t y3 ^x. 8^1) ^^ fH^^J^ o"^ r->^' ^^ '-^'^^ 

x^i^t Ux.jb o^^ ^'Lsy [184 a] ^ ^h^^jj ^^U^^tj 
^^JJ ji^3 Jb^ ^ JJ^ U^Ur ^ f^J y5U3 v-^^ ^ 

W e-^-x-^ r*^* jt-!^' **t;' »x^^^^ oUuaJIj 

v^^«Jt K»U& 4^^^ ^^ ^J»; U l«A4^ iuUJt (^c Bjiil^ 
^ ^^ w5Jo ^ Ju«. iO^j ^y^ lW I>>«* tS^I- 

(^ c-)y^3 '^A'*^ ^-^1 cy 5?^ 1^ a*" ^^'^ '^^ ^ 

*^v^ C5** r^' '^^ r*^ o^ o' r^'^ jIaAa^i^ 14^* j^ 
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ttnnS nn»3 T3t^n t^nnn 'v^vh S»it^ "•» S» inn io»S ntt^o 

^x^'u ^^A;^ j.^^^t «JJJ [183 b] ^ l^>5u ^^x«j 
5^^^ I^JjuJ ^^oU^ ^V' ^L^L^ c^l*^' *JJ Jud^lj 

iuycjb ,._^..^t ,»^^ L.iLA-U] ^l£jV *4j^^j^ ot^yi3 



— IX — 
JLc yC&Jjj j^-i-^Ub ^Lju 2JLJI /o 1^3 ("V^' "^^ 

DHH^pi ^Liu aJ^flJ [182 b] tfJJJ|5 qAJIj vjydll ^2^;ib^ 

^5 ("'^.j^^cjoj j^f baS nw rnp »ipo nm ovn Dsrya 
«^ (J o>^3 r^ D>^ cH^ ^^!>^ '^ r>^' rr?* 

(^oLc^am aamJI iuisj^ ^t >Xjo vi>s^t wjUiJ ^ jUm 
^^1 mJJJ^ ^l (.^jjjii- SUarfji ,.Ui- »X-«J (»#/J flaJl 

S. 9 

(*"D3''ni3ttoo San ofny npn (^ljuJ* *J^ J*^!^tJ' g^^ 

ttpSi ("^3fpS ptt^ n»o nSan leS oamw T3fp n» (^'^oa-ntpai 
dd^hSk sn "iK Dn» [188 a] atyn iAi ''»S ttpSn «S ^T^fp 
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«jJo^ ^Liu *JJI ^^ ^•^ ^^t X^t, ^^ gJcuuJI 

HKcnS nn» d''W vyuf on^w ^Iju «Jyii ^^l g^t^ r*^^^ 

Sy 'n '•ioS now ("■o'nwnn onS. hv dhk jnan P|''im «5UJ 
^U!it [182 a] gJl^^ ^^t jnaS 'nb w mp ("^o^ufnan "ittf 
^^- .JJJ ^^,po o*^ r l:^/ jt^W« j-^ C5^ t^y 

^AjJ^^ iJU {^Xaim \yjSij &j^3 «u«UaJ ^L5l MLMM jAj^\ 
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rw (•« D3K^3n ore row ninoo oaS onioDi ^Juuj vJLs 
I^JLjtjj ^5! (wmo'^on nvuie^ puf nounn [181a] ("loyn 

ti guo^ydl J^^ ^LXJI 5i^l ^t ^..x.^ sdULT o^ 

noon (•» n ysttfn rotten ninoo ny (»* niMn xi^ j»Uxi J^l,/ 
^^jAXM.4^ 3J0U pLJt iLyJi j^ ^t _^i^ j^l or D^tt^Dn 

y!5 i!^i o^-***-*^^ r*-^' o->^ o^*^^ p>^^' cr^ '^^^t 

(*"D*>n«T? -)«' ("*ni^ [ISlb] D-nti' neun ,_5iUi' *J^ ^ 
*^ ja^Ij-* r^i*"^' l;***" ^'y^ SiA**-" crir^ c>**>^**^ 

O^jJ Jj«l^ ^.jlip. J-*-*, »j_^tXjt ^^*J=J1 ^ t^pii ^ 

«^^ ]^?/M5 o^>^ o**^ "^-^^ r^ ^"^'^J^ r*^^ 
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^^^bto^ 2JL!t iyto> ^ ^t ^^ ^\ \ror\ w^i" wte^n 

ora DDlt^ (JLsj &-J^ cUx! v.^! (^ l^Lw XtiJ 

^^»*juflj5 j^jt 'nS nSyS vwB' p B'-on «03 loyn m (»• Dao^in 
*xi« ^S ^LT ^;ft^ ^1 cX^u^yj [180b] ^^ ^^ 

wiJJj p^UJI JuJCJI ^^ (^•Ja.^l ^^ ('•!j-«-> ^^-^-^ 

ntt^K jott^n nWa nSo («odwkt^ ''ite^ inmoi ^uu &J^ 
^yi^ *isf^>^3 est pnn ("n-ym p ("vaoii nrr»i rfi 'nS 

(" D3ii^3n ny mn dw osry ny iSswn «S Soiai ^Spi nnh) ^Iju 
("D3WW10 San ("oawnS thrf r^pn dmS» jnip n» 

e.^>j ^1 u^ ^^ ^y> ^t t^u ii lL^3 (8b^^ ^t 

C??'^' t5-* X*o^*flJsU (_5_S' g^-J, L^ j^ir oojt JJ' 

J 



^ p 
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DTs ikJ^ ^^ ^iLSj ('^J^^ vJjl \J^ \jkii:i jJ^ 
i^\ 'mn tnh rmv nawSo Sa ddS ,Tn^ ttnp npo (« pt^mn 

)UX£> «U^ JJ'^ ("^^ ^j.oo oUI^ i^)i\ ^^ ^ 

»S nnay nawSo Sa ttnp mpo Tntwi ("ora ^bu xJys 
iuj^ K^Uuo Jj" (J*^x-5 oLil^ fjLJt ,^f ^ i^\ 'wvn 
^y *ju^ ^ ^ flSOa} loyn Kiu^-i^ U^ ("|^*Juai- :J 

^^y^^Aj ^» j^f nr^ nie oniifpi oaS jm "w w» p»n 

^' P^JJ^' eJ^ UA ^ j>pu ib LG^ xLTI ^\Jb^ ^^ 

^u:iJ »5jf^ !i^^ l^«^ e>>i^^ cr^ ^ '^-^ r^^' 



s ^ o 
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(^J^o juu «jJo5 [179a] ^,y.^ Js^uSi j-to^{ ^ is 

g-oo jjJLe jjs.5i' bi ^! (•••pjw ("'nnto nocn roe nsA 

(»«Dip83 CM (""3 ^ylJu «Jy» ,.UiJ W^tjS Jo-! ^J g>*aJt 

ya/» (^t ^ IAax: vi>J/ ^^1 ylXjj j^f D''1]fO (»«p»3 
fcJLilj iJUcj o.^-^ v^At^ *^^ -t^^j^ ^Cjuyij i^UXJ 

^ ^U iLj^li ^y^ s^yq^ COpbt iUx^f 8JO0 ^ ^xtiiJj 

^ J^LTcXi' tx^ ^•-^ J.ju?^ i^UxJ ^^ ^Up, yfluo ^^ 



- in - 

p^t ujLtJ idbju kJ^I »A^ iJLit yoLd (»KjUL. ^ MJLAd 

^IjL^f ^^JIju ikJU\^ e^V^' g^A^uoIt y> ^^1 y uOs Uj 

^ Uyou j^OcJt ^j-ocS obLx-^ iJLJt jUftI «Jw^^ ^^^f 
[178b] ^^xJ\ f^] ("u^vA.3 obLL* ikJ^ f^iju^ LfiUjt 

(•» oj^^vXJtj oU^ij ^/Jij (•*<j.U5:st 1^x3 ^^^^-.^ 

jci^l »J^ ^ ^Iju J^UJ *uto/l Uj ("^bo^lj ^L^^tj 

vi>JLai> tij v^A-o^* :i (^-iUi *JLy^t oUUitit ^ ^^^jw 
t^y^'i (^j«*' cr*^ a-^ (»d/ <3>*:^ ^Xj ^ is>-^>*«J' oj 

Laj! j3j bj, L|it» vJu« Lo (m^Ljmj oL-.! *jAj ^^ 

j^ yi.c X*».«jsjt XAJ ^j*a^ jy^ (*«^J*" O*^ k*'^ 

("^.^ j^ r*^Ar^ f^J^ O*^^ ^^' ^^ ("iUmJI 
*iu^ «5UJ /Jj XUJI «5UJ j^ *JLJ llsuj g^ ^/jj 

j.4*i- L*x3j ^ ("iu5ij **aH/ g«***J' o4h^' g^ r*^ 

j.^ yu K«j,t (_^ Jj^t ^^t (j9 fji\ -nS noo o^anpn p 

gw*oiJl guoJ j^yo iJ ^b U» j*£. ^ Ja^t jSjt Joj 
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fL} xx^ ^\ )v^r) vh (" mv nanSo Sa oaS nw lenp »npo 

^mJo oIjUU jJLbfi \o«AjM kjLmJI {»5jJt ^^ XxUao gJUa V 

^.9 wiUJ^ ("j»0f 5CSL^ j.^1 w5LJJ ^ xO J^9 Xaa^ 

[178a] cs.':;^!^ ot^4^t 2«Lj.MO »A^ ^3! pKm D'^ott^n (" mSm 

waamu v3^ »UiiJt Uii**^ iU^Jt i^J ^ JkeLgiaJ! J^j^bju o^sJ 

g^fus :ij i;»s*j j^j ^^ j^3 j^t -kumI] j.^ vI->^' 



Lev. Kap. 23. 

. iutoj/JI oLft^t /6 fj ,i^ [177al 

'vxiKtr »» Sk 131 ToiA mwj ^ C'n nan ^^11*3 i5ij 
on nh» imp ''mpo dom impn ivm 'n njno (*at^M CDnism 

« 

^ t5t ("B-njfDB ("inirjf ijno *iyb ^^ ooSj i^ ('ijne 

&a1c ^t^t j^A^ V'^^^ cr^3 j^"" o^ «^3j^ ^^^ 

jj>,i v:>j5^ ^^t (i«,Tn nw -pSw 3wie njnoS ^J^ ,»bUJJ 

«■ 

^t^AjJb ("xJj^iJ Jsiftlj si:05 oLiuy9 ^^t Tjno [177b] »C 

BJ^JuuQ >u«Pdu« OUuc|^ 'ij^o^jkA oLd^t ^^ oU^I ^t "QIC 
mjUvSj iu^AS ^3UXS^ oUctit /o J^ vi>^t /o J.JO J^ 



5as 



Festgesetz der Samaritaner 

nach 

Ibrfthlm ibn Ja'ktlb, 



Edition and Uebersetzung seines Kommentars 
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r 
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Genehmigt von der philosophischen Fakiiltat der 
Universitat Jena auf Antrag des Herm Prof. Dr. VoUere. 

Jena, den 25. Juli 1903. 

Professor Dr. Gatzmer, 

D. Zt Dekan. 



Dem Andenken 



meines teuren Vaters! 



Einleitung, 



I. Ibrahim ibn Ja^ftb nnd seine Zeit. 

• 

Bei der an Umfang geringen samaritanischen Lit- 
teratur ist der unserer Arbeit zu Grunde liegende, gross 
angelegte Kommentar des Samaritaners Ibr§,htm ibn 
Ja'kub flir uns von grosser Wichtigkeit. Die Abschrift 
dieses Werkes, die auf Petennanns Veranlassung in 
Nablus hergestellt wnrde und jetzt der Konigl. Bibliothek 
zu Berlin gehort (Petermann'sche Sammlung, samarit. 
I, 4abc), umfasst nur die 4 ersten Btlcher des Penta- 
teuchs; ob das 5. Buch auch in dem Originale fehlt, ist 
mir nicht bekannt. 

Ueber die Frage, wann Ibrahim gelebt und diesen 
Eommentar geschrieben hat^ ist bisher nichts EndgUltiges 
entschieden. Steinschneider behandelt im Anhange zu 
seiner ,arabischen Litteratur der Juden^, Frankfurt a. M. 
1902, p. 326 Nr. 14 unsem Kommentar kurz, ohne auf 
diese Frage naher einzugehen. Klumel will in seiner 
Arbeit ,Mischpattm, ein samaritanisch-arabischer Eommen- 
tar zu Ex. 21—22, 15 von Ibr. ibn Ja'kiib^ Berlin 1902, 
p. 6 Ibr. ins 15. Jahrhundert setzen und ihn mit dem 
Verfasser der samaritanischen Hymne zum VersOhnungs- 
tage^) identiflcieren. Diese Vermutung wird dadurch 



') YgL Heidenheim, Yierte^ahrBBchrift fiir deutsch- und engliflcli- 
iheologisebe Forschang und Eritik IV, 1871 p. 112— U7. 
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unterstUtzty dass die Yon Ibr. genannten samaritanischeQ 
Schriftsteller*) — soweit ich solche bei ihm gefunden 
habe — samtlich einer Mheren Periode angehSren, 
jedoch wieder dadurch erschtittert, dass Ibr. an einer 
Stelle seines Werkes den Kaflfee und Tabak erwahnt.^) 
Da der Eaffee erst im Anfange des 16. Jahrhunderts nach 
Kairo kam und erst von 1554 an in Konstantinopel und 
den Landem des Orients anzutreffen ist,^) diirfte unser 
Kommentar keines falls vor dem 16. Jahrhundert ge- 
schrieben sein. 

Falls die Erwahnung des Tabaks, die mit den 
Worten: ^LsoJl ^j^ geschieht, dem Autor selbst 
angehOrt/) wUrde unser Werk noch spater anzusetzen 
sein. Der Tabak verbreitet sich nSmlich in der Ttirkei 
erst mit dem Beginn des 17. Jahrhunderts. 1605 wird 
er in Konstantinopel eingeftihrt und konmit dann spater 
in die anderen Lander des Orients.^) Der Konmientar 
wlirde demnach kaum vor der Mitte des 17. Jahrhunderts 
geschrieben sein k5nnen. 

A n h a n g. 

Zu Ex. 12, 16 betont Ibr., dass das Arbeitsverbot 
an den Festtagen durchaus dem der Sabbate entspreche.^) 
Ein Samaritaner seiner Zeit habe aber angenommen, 
dass das Verbot des LichtanzUndens sich nur auf Sabbat, 



^) Ygl. weiterhin Abschn. lY. 

*) YgL den Anhang zn diesem Abschnitte. 
^ ') Ygl. Boehnke-Reich, Der Eaffee in seinen Beziehangen zum 
Leben. Berlin-Leipzig 1885, p. 10 ff. 

^) Wenn wir selbst diese Stelle als sp&tere Glosse ansehen 
wollten, so bleibt immerhin die Erw&hnung des Eaffees fur die 
Zeitbestimmung unseres Eonimentars entscheidend. 
* ') Ygl. Tiedemann, Geschichte des Tabaks, Frankfurt a. M. 
1854, p. 151. 

•) Ygl. Anm. 58 und Qeiger ZDMG. 20, 588, 



nicht aber auf die Festtage beziehe. Ibr. fahrt dann 
fort (p. 193 b des ms.): 

Uajt gJOt^ L^y^^ 8^1 g^ Kit y>^ KcUaJJ^ lUJc^t ^t 

^^ JJ' ^yi idJ! vJ^ KiJLiu v^*5 jjUaJI jj^I ^ hJU) 

il iux> SkftUuD jj' ^1 wft) v6 may nanSo Ss oU^iff 

^^^1 ^ iuJLpu Jaupu Xiu^l oUi.^1 ^Ll ^ J^ *Jif 

„Da er nun diese abweichende Ansicht vertrat, 
brachte ihn das Anztinden des Lichtes in der Festesnacht 
zu mancherlei Arbeiten. Er kochte sich KaflEee und 
trank ihn, wurde ausschweifend, wahrend es doch keine 
grOssere Torheit als diese gibt, und rauchte Tabak. 
Dieses nun, sowie der Umstand, dass er alles allein 
besorgte, verursachte noch grOssere Arbeiten, so dass er 
gegen das Gottesgebot von den Festen: „irgend eine 
Werktagsarbeit soUt ibr nicht verrichten*' in jedem 
Punkte ungehorsam war. Dann brachte ihn dies wieder 
dazu, dass er das Heilige in sein Gegenteil verkehrte, 
da er an den vom Gesetze gebotenen Festestagen sich 
in Kaflfeehausem u. dgl. aufhielt, und mit denen ver- 
kehrte, die weder Feste noch Sabbate beobachten . . .* 



n. Ibr&htms Spraehe. 

Ibr. schreibt ein ausserordentlich schlechtes, teil- 
weise geradezu barbarisches Arabisch, sodass einer 
Edition unseres Eommentars um so mehr Schwierigkeiten 
entgegenstehen, als ausser der Handschrift in Nabliis 
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und deren von una bentitzten Abschrift kein Ms. bekannt 
geworden ist. Trotzdem ist wegen des reichen Materials, 
welches der Eommentar fOr samaritanisGhe Geschichte 
und Tradition bietet, seine Edition von Wert. Schon 
Gleiger hat ihm mancherlei wichtige Punkte entnommen 
und wiederholt den Wunsch ausgesprochen, dass der 
Eommentar ediert oder doch wenigstens im Auszuge 
mitgeteilt werde.*) 

In unserer Edition warden manche Lesezeichen, 
die sich im ms. nicht finden, zum leichteren Verstandnis 
hinzugefllgt; ebenso manche Fehler verbessert, letzteres 
aber stets in den Anmerkungen vermerkt. 

Gleich klingende Buchstaben sind in der Handschrift 

Tielfach vertauscht; so z. B. steht -^ statt ^j, pjj 

statt p^j, }Uj^ statt c>^.*j^, vi:JL st. ioL u. dgl. m.^) 

Von den Belegen flir das schlechte Arabisch, fitr 
welches sich aus jeder Seite des Kommentars Proben 
erbringen liessen, sei als charakteristisches Beispiel nur 
auf die Uebersetzung des ersten Verses hingewiesen: 

Die Formen j^oL^f und ^5kXxe!^ werden hier wohl 
nur als nochmalige Pluralbildung des inneren Plurals 
oUftt und des vom hebr. t)j;» abgeleiten inneren Plurals 
Jul»!^ angesehen werden k5nnen; eine Bildung, die fiir 
den arabischen Sprachgebrauch ganz unertraglich ist. 
Fasste man das ^ aber als blosse mater lectionis fiir i 
auf, so lage ebenfalls ein anderer grammatischer Fehler 
vor. ^) 

1) Vgl. Geiger ZDMG. 12, 141/42 und 20, 627 ff. 
*) Vgl. ein &hnliches bei Wreschner, samaritanische Traditionen 
Berlin 1888, p. XXX. 
^ Vgl. Anm. 6. 
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Auch die Schlussworte ^jL-^t ^ »A> sind wohl 
eine wortgetreue Uebersetzung des hebraischen Textes;*) 
gutes Arabisch sind sie keinesfalls. 

Die Sprache ist das halbvulgare Arabisch, ^) das ims 
in den Werken der spateren Zeit tiberhaupt eDtgegen- 
tritt. Zahlreiche Beispiele werden in den Einleitungen 
zu den neuerdings viel bearbeiteten MiSna-Eommentaren 
des Maimonides gebracht.^) Es dtirfte sich wohl er- 
iibrigen, die Abweichungen dieses Sprachgebrauchs vom 
klassischen Arabisch jedesmal zu verzeichnen, zumal sie 
bei Klumel*) wie in andem Arbeiten zur Gentlge ge- 
wlirdigt wurden ; hier soil nur das Wichtigste zusammen- 
gestellt und nachgewiesen werden, dass sich die gleichen 
Erscheinungen auch in anderen Quellen zeigen: 

I. Orthographisches. 

a) Verwechslung zwischen quieszierendem ^ und I 
am Ende eines Wortes; z. B. iUtit p. 182a;^) 

iUuj p. 185b; U^ p. 186a. 

b) Die Schreibweise der 3. Pers. pi. m. oft ohne 
iLjl3yIt ^1; z. B. 3ja:>5 p. 179b u. a. m. 

c) Haufige Auslassung des t beim Akkusativ; z. B. 
jfhb p. 179b; jS^ p. 180b. Vgl. Baneth, Mai- 
munis Eommentar zum Traktat Aboth in der 



1) YgL das Ende des folgenden Absehnitts. 

^ Ygl. NMdeke bei Elumel a. a. 0. p. 8 sub A. 

') Das Yerzeichnis der bereits erschienenen Arbeiten ygl. bei 
Dr. S. Frankfurter, Mose ben Maimiini*s Mischna-Eommentar zum 
Traktat Eethuboth. Berlin 1908, p. 6 u. 6. 

^) Ygl. besonders zn der folgenden Rubrik Elumel a. a. 0. 
p. 7/8. 

') Die in dieser Rubrik angefohrten Zahlen beziehen sick auf 
die Seitenpaginierung im ms.; die Beispiele sind sftmtlich dem 
edierten Eapitel entnommen. 
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Jubelschrift zum 70. Geburtstage HUdesheimers, 
Berlin 1890, p. 22. 

d) 3^ wird am Ende meistens mit t geschrieben, 
wobl nur deshalb, um zu verhliten, dass das 
Waw zum folgenden Wort gezogen wird; vgl. 
Caspari^ arab. Grammatik ^ § 7 Anm. a. 

II. Spracblicbes. 
.1) Nomen. 

a) Die Endung ^L des Duals tritt vielfach fiir ^^ 
ein; z. B. q^LoLT ry^*^ p. 181b; vgl. WeiU, 

Maimonides' Eommentar zum Traktat BeracLot, 

Berlin 1891, p. 10 und Wohl, Maimonides' 
Kommentar zum Traktat Chullin, Berlin 1894, 
p. 14 Anm. 2. 

b) Die voile Form des Duals und Plurals bleibt 

vor dem Genitiv erhalten; z. B. iJLIt ^^jcpu ^ 

p. 180a, 182a; vgl. Spitta-Bey, Grammatik des 
arabischen Vulgardialektes von Aegypten, Leipz. 
1880, § 77d p. 149. 

2) Verbum. 

a) Die voUe und verktirzte Form des Impf. (2. u. 
3. p. PL) stehen ohne Bedeutungsunterschied 

nebeneinander; z. B. l^^fija p. 177a; jlyij^ neben 

.•mAtoisCf p, 181a; vgl. Fleischer, kleine Schriften 

III 884; Aug. Mttller in den Sitzungsberichten 
(ior phllosophisch-philologiscben und historischen 
('luHHO der k. b. Akademie der Wissenschaften 
%u Mtlnohen 1885, p. 892 und Landauer, Saadias 

obUi:*^!, oUU:5^ vUr Leyden 1880, p. XVI. 
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b) Ibr. bildet bei Verben med ^ und ^ ein neues 
Impf. mit P) ; z. B. am Beginne unseres Kapitels 
oLiu statt o^-; Ex. 23, 18 (p. 401b) wird tlber- 
setzt oLjj ^3 statt s^^a^j; ebenso diirfte auch 
die Uebersetzung von Ex. 21, 7 Jo^^l cLj ^t^ 
zu erklaren sein, wodurch dann die Emendation 
Klumels a. a. 0. p. VII Anm. c hinfallig wird. 

3) Prapositionen. 

Prapositionen werden hauflg vertauscht; so steht: 

a) i anstatt ^t; z. B. jwUoJ p. 177b; vgl. Dr. H. 
Kroner, Maimonides' Kommentar zu Pesachim, 
Berlin 1901, p. 4. 

b) J^ statt ^1; z. B. iuLS^JL^u ^p.l77b. Vgl. 
Landauer a. a. 0. p. XVII. 

c) ^ statt ^; z. B. ^ Jo il p. 180b; jSL^ ^ xlLhc 
oUUaoJI p. 182b. Vgl. Landauer a. a. 0. p. 17; 
Goldziher ZDMG 35, 778 und Herzog, Mischna- 
kommentar des Maimonides zum Traktat Peah, 
Berlin 1894, Anm. 25 u. 48. 

d) ^ statt v-i; z. B. ^jj\ ^y iu^^Aai^p. 180b; 

p. 185 a. Vgl. Herzog a. a. 0. Anm. 29. 

4) Syntax. 

a) bei Nomina, Pronomina und Suffixen werden 
die Genera hSufig vertauscht; z. B. p^l ^^iJLi ^ 
p. 183b; ^^ . , . ju^u ^^! Uli*il*il statt 
L^ ♦ ♦ ♦ ^j^^j ^e^^^ P- 188a. Das Pronomen ^^^f 
tritt moistens anstelle von ^^f ; z. B. lP^tjcj(^5v>Jl 



') Diese Erklanmg yerdanke ich der Freundlichkeit des Herm 
Prof. Dr. YollerB, dem hierfar an dieser Stelle mein herzlichster 
Dank aosgeBprochen sei. 
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p. 177a, 178a. Im Neuarabischen gilt nunlich 
^^k3JI, wie _UI ausgesprochen, ftir alle Formen. 
VgL Spitta-Bey a. a. 0. p. 81. 

b) Statt regelmassiger Genetiv-Verbindimg tiritt 
yielfach die Eonstruktion mit _<• ein; z. B. 

jU-J{ ^ j^LJ» j^ p. 183 a. VgL Aug. MtOler 
a. a. 0. p. 905. 

c) Beim stat. constr. setzt Ibr. vielfach den Artikel zu 
beiden Substantiven; z.B. o.2>*^l pL5\fJ^ p. 177b; 
^M«aJt ^Wy^l f;^ P- 1 '^^ ^' I^^se Erscheinung lasst 
sich auch anderweitig nachweisen, so z. B. in 
der denmachst im Druck erscheinenden Arbeit 
Salomons: Beitrage zur arabischen Fabel- 
litteratur.i) 

d) Im Nachsatze von Ut steht ^ statt o; z. B. 
^•wXiij JJSj p. 183b; oder o fehlt; z. B. vor gjLj 
p. 185a und UiUj p. 187b. Vgl. Jakuts geogr. 
WOrterbuch ed. Wtistenfeld V p. 63 und Spitta- 
Bey a. a. 0. p. 182. 

Es ist leicht erklarlich^ dass sich in Eommentaren wie 
dem vorliegenden, welche die Erklarung des hebraischen 
Bibeltextes zum Zwecke haben, leicht Ausdriicke finden, 
die entweder ganz oder doch in ihrer Bedeutung dem 
Hebrfiischen entlehnt sind. So gibt z. B. Saadia geme 
hebrSische WCrter durch gleichlautende arabische wieder^). 
Friedlander') meint, dieser Gebrauch sei welter nichts 

') Herrn Dr. Salomon sei an dieser Stelle fur die Bereitwilligkeit, 
mit der er mir den Einblick in seine Arbeit gestattete, herzlichst 
gedankt. 

*) Vgl. Galliner, Dr. S., Saadia al-fi!^iimi8 arabische Psalmen- 
iibersetzong u. Commentar (Ps. 73 — 89), Berlin 1903, p. 11. 

') Der Sprachgebrauch des Maimonides I, Frankf. a M. 1902, 
p. XII Anm. 8. 
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als eine blosse Spielerei, die kein Analagon in der wirk- 
lichen Sprache habe. 

jixfil^, p. 177 a ist ein vom hebr. Tjno gebildeter 
innerer Plural; ^^^^o p.'lSOa steht im Sinne dew hebr. |;n; 
die Bedeutung des Wortes an der betr. Stelle ist ^^Ahren- 
reife'*; einen Beleg dafiir bietet Ibr. zu Ex. 23, 15, wo 
er Deut. 16, 1 mit den Worten q>oJI ^ ,feito»f ilber- 
tragt; Q>-b ist als ein vom Stamme ^y^o gebildetes 
Particip zu erklaren; vgl. tibrigens Galliner a. a. 0. 
p. 29 Anm. 14; ^\j3\ .p. 178b in der speciellen Be- 
deutung des hebr. D'»trrp Opfer; ^5 in der Bedeutung 
des hebr. *i{pp. als Duft oder Ranch aufsteigen lassen; 
j^U# p. 181b, in der hier nOtigen Bedeutung „Bock", 
welche Dozy im Namen des Mojitt al-Mo^it brihgt, liegt 
vielleicht eine Angleichung an das hebr. yj^ vor; iJL^U 
p. 182b Geschenk, Gabe im Sinne des hebr. rhra Be- 
sitz, Eigentum; «jw^ in der Verbindung mit *^ (p. 178b, 
188a) entsprechend hebr. nt^ mit Dj;; vgl. Gen. 24, 12. 14. 
Jud. 8,35. I Sam. 15,6. II Sam. 3,8. 10,2. I Reg. 3,6. 
Rut 1, 8. 



III. Ibr&hims Exegese. 

So wenig Ibrahim arabisch-grammatische Bildung 
besessen haben mag^), das Hebralsche kennt er gut und 
verfahrt in seinen grammatischen und lexikalischen Be- 
merkungen mit grosser GrUndlichkeit. Er achtet genau 
auf die Erklarung jedes einzelnen Wortes wie auf die 
Praposition, die vor dem Substantivum steht. Zum Be- 
lege mOgen hier einige Beispiele genannt werden. 

Im Kommentar zu Ex. 23, 14 geht Ibr. auf die un- 
gew5hnliche Bedeutung des Wortes o'hy^ an dieser Stelle 
naher ein (p. 400 a des ms.): 

1) Ygl. N5ldeke be! Elmnel a. a. 0. p. 8 Anm. A. 
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j^' ratal ^ nH xJ^s oLjoj vij:i3 ^^i D'»S:in irtv «J^ 

^ ll« Si;^ ^^ gC5^! jJib oU3j 1J53 JwxS ^J2«J| g 

8cX:>l5 jCjUJo D'»0W D^^^I ^^^ VyJti!^ <^^t ^^O j^XftJl 

t^ cy^yto o' e5' D'^^*^ •^ '^'^n ^3 pUL ju'ul s^ 

„Sem Wort lautet: „3 Mal'^, femer sagt er „das 
Fest der ungesauerten Brote'^ Es wird erklart, dass 
der Ausdruck n^hs^ die Wallfahrt zum Gotteshause da- 
hin einschrankt, dass sie nur zu Fuss gemacht werden 
darf^) und das Reiten ausschliesst. Wahrscheinlicher 
aber ist, dass D^'Sil hier in der Bedeutimg von D^'oyo 
steht, wie es auch bei der Zornesaufwallung der Eselin 
Bile'ams heisst (Num. 22,28): „Du hast mich schon 
dreimal geschlagen". 

In Ex. 23, 16 bedeutet das ihm anstdssige 2 in rw[2 
ny^n ein zeitUches Nach (p. 401a): 

^^y> csj^ ^s^i\ g^3 ^] HiK^n nKV3 ^DHn m *J^^ 

^1 pKH Sh 03103 J^ KJUJI ^^y> Jou JUJtA Ju^ iuUJt 

^^iciSLJU, UljL^uo^ J^--iSt^t w:L4j> ^ vJ^L«Ajt v,pA.«.*^ 

t^' gss>5 ^f n^n^n nwpn ^dhh :ini ^^9 ^ibai (.sSUj^S '^h^' 

«^y:^' v-ft^i ny^i\ ntupn o^ ^t 

„Er sagt „Und das Fest der Einsammlung beim 
Ausgange des Jahres". Es wird erklart, dass der Sinn 
ist: nach dem Ausgange des Jahres, wie es ja auch 
heisst: „Wenn ihr in das Land kommt^' [und hier ist der 
Sinn doch sicher „nachdem ihr in das Land gekommen 

') Die gleiche Erkl&rung findet sich auch bei dem Earfter 
Aron b. Ella im h\n:i nwD 'd, nwon :in |»ay L- ni^^ on oonxi 
na»a ^h x\nD d»^;ii ^w idmb^ on'^a'D. 
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seid**]. Der Beginn des Jahres ist nun der Neumond 
des Monats TiSri nach dem Gebrauche bei der Ge- 
meinde Israels, unseren Genossen^), und den beiden 
Sekten der Juden. Ebenso ist auch der Sinn in dem ♦ 
Worte: rmn rm)pr\ rpt^n m, d. i. das Fest der Ein- 
sammlung nach rwn noipn, in der Mitte des Ti§ri". 

An einer anderen Stelle (Ex. 34, 21) steht nach Ibr.'s 
Erklarung 2 anstelle von o (Ex. 498 b): 

^^LJ ^ii jxd^ij ^l\ ^ J^Uilj ij mhy\ itKiD mnm 

«Das D bei den Worten tt'^'Tn und T2fp steht anstelle 
eines a, ebenso wie bei den Worten (Lev. 8, 32) : nnwn 
dpiSdi ltt^23 d. i. „und das, was vom Fleisch und Brot 
(ibrig bleibt**, weil namlich der Aijsdruck „ruhen" mtt^ 
mit einem o, nicht mit einem 3 construiert wird. in ''3 
VDkSo ^30 nnt^ „denn an ihm ruhte er von aU seiner 
Arbeit". — 

Die Varianten des hebraischen Textes stimmen 
im aUgemeinen mit den von Petermann^) aufgefuhrten 
Abweichungen vom massoretischen Text iiberein. Wenn 
er vielfach mit letzterem gegen alle anderen samarita- 
nischen Codices iibereinstimmt, so diirffce dies mit N51deke 
vielleicht darin seine Erklarung finden, dass er mogUcher- 
weise einen jiidischen Kommentar benutzt hat.') Immer- 

^) Die Samaritaner nennen sich im Gegensatz za den Jaden 
laraeliten; yg^l. Petermann, Reisen im Orient 1 p. 270. Die beiden 
Sekten Bind Rabbaniten and Earaer. 

^ £ine Beilage zu seinem „Yersuch einer hebr. Formenlehre 
nach der Aussprache der hentigen Samaritaner^ ; wieder abgedruckt 
in den Abhandlungen fur die Eunde des Morgenlandes Band Y. 

>) Vgl. bei Elomel a. a. 0. p. XXIY Anm. g. 
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bin aber dUrften diese wie andere Abweicbungen voni 
samarit. Text kaum als Varianten zu betracbten sein, 
vielmebr daber kommen^ dass Ibr.^ dem es entsprecbend 
dem Cbarakter der Zeit^ auf genaue Zitierung nicbt 
allzusebr aiikam, baufig aus dem Ged&cbtnisse die Verse 
niederscbrieb. ^) 

So erklart es sicb, wenn Ibr. in v. 3 binter unpQ 
trrp die Worte oaS rvrv einscbiebt und statt roxSo: 
rmv n3«So scbreibt, wabrend er Ex. p. 192b den Vers 
ricbtig zitiert. 

Mancbmal lasst Ibr., wenn er eine Stelle scbon 
vorber binreicbend erklart bat, nacbher den Bibeltext 
vollstandig fort, so feblen bier v. 3 die Worte: wnnatt^ 
oa^wino ^33 'hS; v. 9 u. 26 ganz; v. 27 die Worte: 
03*? iTiT trrp «Tpo «vi D^DD,! D? mH; V. 37: 'rh w» Tyrh 
W3 UY" 131 G^^m rat rmsQ) n^jy; v. 39: nystt^ m :n m )m\ 
D'^D"; V. 42: nsDS 13«^ hir\'^'^2 m:«n h:^. 

Bei der arabiscben Uebersetzung dtirfte Ibr. 
wobl kaum Saadia Oder die von Hirscb edierte Pentateucb- 
version^) vorgelegen baben. Dies ergibt sicb aus den 
vielen abweicbenden Uebersetzungen — das von Hirscb 
edierte Fragment scbeint von Saadia abbSngig zu sein — ; 
man vergleicbe nur folgende AusdrUcke: 

V. 1 Ibr. jUt v^l^S S. d93 Drt H. d^di. 
V. 2 Ibr. ^j^AS oloLwo S. u. H. Dipo DDK. 
V. 7 Ibr. AA>j> XfiLxAd S. u. H. 3030 ffpKiif. 



Diese Verscbiedenbeit zeigt sicb nicbt aUein in den 
einzelnen Worten, sondem springt aucb bei einem Ver- 
gleicb des Wortlautes ganzer Verse in die Augen. Vgl. 
nur 12, 14, 18, 24, 28, 37, 40. 



^) Vgl. Elomel a. a. 0. p. in Anm. d. 
') Hiraeh, Dr. J., Fragmente einer arabischen Pentateuch- 
fibersetzong, Leipzig 1900. 
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Naher lag fiir Ibr. jedenfalls die unter dem Namen 
des Abu Sa^td bekannte arabisch-samaritanische Penta- 

* 

teuchtibersetzung. Wenn wir unser vorliegendes Kapitel 
betrachten, macht es allerdings den Eindruck, als babe 
Ibr. Abu Sa^ld vor sich gehabt. Abweichungen lassen 
sich meistens durch das Bestreben erklaren, den he- 
braischen Text mOglichst wCrtlich wiederzugeben, selbst 
auf Kosten des arabischen Sprachgeistes, wie z. B. 



A. S. 


Ibr. 


MT. 


1- (sry v^i*- 


(S*^ Lg^ 


ntt^D Sm 


t5^ 


C5^C5« 


'»)3 ^» 


2. oUjjt 


,^X*et^ 


■njno 


^yiLSjl ^^3^ 


^Ue! ^ «>>^ 


^njno on rf7» 


T.^MX^^iCfiUo 


• • ^ * •• 1 • 


msp ro^t^ 


10. fJiJoM/l U( 


^i^jJa^A 


nh |n) 


f^cLa»- i^\ 




MT3tp nnef jn 


11. ^^>J 


^; 


M»nS 


v:>A^t wX^ ^9 




rDtt^n fWTDo 


12. l4,y> 


LT*^ 


ttOd 








M.^U-.JJ'^ 


,*<iiUw.iJ^ 


u^natt^o Sn 


18. j^ ^ 


j*^JI 


onSn Sy 


Lf4x*5 


r<^^j 


onn^i 


20. ii^j^ 


(^'g^j* 


omi i)^m 


28. j*i^- 




n^A 


30. ^}^ 


J^ 


h^ 



Auch einige Stichproben aus anderen Teilen des Le- 
viticus untersttitzten unsere Annahme. Immerhin wird 
es zwecks endgttltiger Feststellung noch einer eingehenden 

Untersuchung dieser Frage bedtirfen. 

2 
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IT. Ibrlhlms YeiUttnlB n aeiimi Yoigiiigem. 

Ibr. hat die Nachrichten, die er uns flberliefert^ von 
alien Seiten gesammelt So weist z. B. schon Wreschner 
a. a. 0. p. XX daranf bin, dass Ibr. za Ex. 12, 2 eine 
ausfDhrliche ErOrtenmg ana dem Abschmtte fiber das 
Pesal^ aos dem Werke das Manama zitierty obne auch 
nur dessen Namen zu nennen. Zu Ex. 12, 16 (p. 191b) 
yerweist Ibr. selbst aaf das Werk dieses Autors^). 

Muna^^a ben Sadaka abul-Fara^ verfasste um die 
Mitte des 12. Jahrhiinderts das vJ^U^ \^Axf Hber die 
Differenzen zwischen Samantanem und Juden'). 

Auch sonst zitiert Ibr. eine ganze Anzahl samari- 
tanischer Autoren. Ich babe in den von mir durcbge- 
sebenen Teilen des Eonunentars folgende gefdnden: 

Am baufigsten wird Marka genamit (z. B. p. 188 b 
des Torliegenden Textes), einer der fnichtbarsten sama- 
ritaniscben Scbriftsteller aus ziemlich alter Zeit Hei- 
denbeimp) will ihn sogar ins 4. Jahrbundert setzen. Ueber 
sein Leben und seine Werke findet man Naberes bei 
Heidenheim, BibL Sam. V/VI p. Vmff. und Baneth, 
^Des Samaritaners Marka an die 22 Buchstaben, den 
Grundstock der hebr. Spracbe ankntlpfende Abbandlung, 
Berlin 1888*, p. 12—17. Von Marka sind viele Utur- 
gische Schopfimgen bekannt. Sein Hauptwerk aber ist 
sein aus 6 Btichem bestebender Eonmientar, den Hei- 
denheim in BibL Sam. Bd. V/VI teilweise ediert bat. 

Folgende Autoren werden ron Ibr. zu Num. 29, 16 
(p. 451/52) bei einer Polemik Hber den^Ui^ %A>yJli 
erwahnt: 



1) YgL Geiger ZDMG. 20, 58S. 

*) YgL Steinsehneider a. a. 0. p. 829 No. 28 and Wreschner 

a. a. 0. p. xym fL 

^ BibL Sam. V/VI p. DL 
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Abu'l Hasan as-S<iri^), urn 1070, schrieb ein v-^UdT 
^llbJI; Buch der K6che, eine Streitschrift gegen die Juden. 

Jfisuf b. Salama b. Jflsuf al 'Askari^), verfasste 1041 
das ^dmsSm 3Kn3; es ist eine Art von samaritanischem 
Schulchan *aruch^). 

Abu-'lFat't*), verfasste 1355 das ^Ldl v^» ®^® 
Chronik bis zur Zeit Mohammeds; ediert von Vilmar, 
Gotha 1865. 

Ja'ktib b. Hasan Almujjisin mit einer Schrifl; liber 
miw^t den ich aber sonst nicht genannt finde. 

In dem Bericht iiber die Fasten Moses (Ex. p. 419 a) 
wird erwahnt ^•.a^^I XSJuo ^^.a^I; vielleicht der bei 

Steinschneider a. a. 0. p. 331 No. 27 genannte Sadaka 
b. Muna^^a. 



Y. Beeinflassuiig Ibr/s dnrch die 

Inwieweit Ibr. wirklich alte samaritanische Ansichten 
wiedergiebt, wird sich nur schwer feststellen lassen. 
Die jtingeren samaritanischen Dokumente mtissen natur- 
gemass immer mehr fremde Elemente in sich aufnehmen. 
Dass in den Gesetzen der Samaritaner sich vieles findet, 
was den Sadduzaem und Karaern eigentiimlich ist, hat 
schon Wreschner a. a. 0. p. VIII fif. nachgewiesen. So 
finden wir auch in unserem Kommentar sehr viele Be- 
riihrungen mit diesen Sekten. 

Aber nicht allein von den antitraditionellen Sekten 
hat Ibr. manches aufgenommen, man begegnet in seinem 
Werke vielen Anschauungen, welche sich wohl nnr auf 
das rabbinische Judentum zurtickflihren lassen. Hier 



^) Ygl. aber ihn Steinselmeider a. a. 0. p. 828 No. 6 in der 
ZuBammeniteUmig der arabisch gchreibenden Samaritaner. 
2) YgL Steinschneider a. a. 0. p. 828 No. 22. 
•) Vgl. ZDMG. 22, 580. 
*) Ygl. Steinschneider a. a. 0. p. 822 No. 8. 
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einige Beispiele gen&gen; weiteres Material ^bt 
der folgende Abschnitt fiber das Festgeeetz an die Hand. 
Ibr. bemerkt zu Ex. 34, 18, das Sabbatgesetz stehe 
hier swischen den Festtagen, um zu lebren, dass an 
einem mit einem Festtage zusammenfallendem Sabbat 
alle Arbeiten genau wie am Sabbat verboten seien^). Die 
Stelle lautet (Ex. p. 498 a): 

^ J^ ^yu-J Jwi-^ J..,^ LSO! *^ Jmmm ^ IU-. ^y cXxc 

.Vy^!5 J^^' L^ P>rf ^ C5/^ v)^i^ V^b u-sXpJI 
„Er erwahnt hier den Sabbat nach dem Fest der 
ungesSluerten Brote iind ebenso das Fest der ungesauer- 
ten Brote und das Scbmita-Jahr^) in umgekehrter Beihen- 
folge wie in dem Abschnitt D'tDcimi n^K, wo er mit dem 
Scbmita-Jahr beginnt und mit dem Sabbat und den drei 
Festen im Jahre fortfahrt (?). Es wird erklart, dass er 
deshalb den Sabbat zwischen den beiden Festen erwahnt, 
damit man daraus entnehme, dass, wenn ein Festtag 
auf Sabbat fallt, an ihm keinerlei gew5hnliche Arbeit 
yerrichtet werden darf, wie das Beisen zur heiligen 
St&tte, das Beiten auf Bossen und der Kauf dessen, was 
fllr Speise und Trank notwendig ist**. 

Hieraus geht hervor, dass Beiten, Beisen undEauf 
am Sabbat verboten, dagegen am Festtag erlaubt ist. 
Nun findet sich das Verbot des Eaufes am Sabbat in 
der schriftlichen Lehre,. dem Pentateuch, welcher eigent- 
lich doch alleia fiir die Samaritaner massgebend ist, 

^) Ygl. weiterhin p. 25 Amn. 2. 

^ Die Worte ravn yrufVi vnnn Ex. 84, 21 bezieht Ibr. auf das 
Sdmiita-Jalir, ygl p. 22 oben. 
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nicht. Das Verbot hat auf Gniiid der miindlichen Tradition 
bei den Rabbaniten existiert. Die Annahme liegt nahe^ 
dass die Samaritaner es von ihnen tibemommen haben. 
M5glicb ware es auch, dass bier erne indirekte Beziehimg 
auf Neb. 13, 16flf. oder Jes. 58, 13 vorliegt, in ahnlicher 
Weise, wie man eine solcbe indirekte Bezugnahme auf 
Neb. 8, 16 ff. Tielleicht bei der Erklarung des Gebotes 
Lev. 23,40, welcbes von den Samaritanem auf den 
Htittenbau bezogen wird — vgl. weiterbin Abscbn. VI 

— vennuten dtirfte, obwohl ja die Samaritaner auf diese 
Bticber keine Rticksicbt zu nehmen brauchen. Bemerkens- 
wert ist femer, dass bier ein Unterschied in den Vor- 
scbriflen far Sabbat und Festtag gemacht wird, wSbrend 
Ibr. an einer anderen Stelle ausdrttcklich betont (vgl. 
Anm. 58), dass das Arbeitsverbot an Festtagen gleicb 
dem des Sabbats sei. 

Reiten und Reisen diirften auf Grund des Verbotes 
Ex. 16, 29 b untersagt sein. Das Reisen ausserhalb einer 
Entfemung von 2000 Ellen {ra^ DVtn) ist nacb einer rabbi- 
nischen Ansicbt ein pentateuchiscbes Gebot; vgl. Me- 
kilta zu Ex. 16,29 b: no« d-o*7« iS« wpoo tt^'^K Kr *?« 
undRaSi z..St.: j^Mi^ ttnico3 i6) nyffmnn hiff no«D-oS« "h^ 
D'HDID -nDno j6k p^nn. Vielleicht hat diese rabbinische 
Ansicbt auf die samaritanische eingewirkt. Die Eriaubnis 
des Fahrens am Festtage diirfte dadurch erklart wer- 
den, dass Ibr. hiermit die WaUfahrt meint, entsprechend 
Deut. 16, 16, und diese sogar am Festtage selbst gestattet. 

Wenn Ibr. hier femer den Verkauf von Speisen am 
Festtage gestattet, so dtirfte hierin wohl ein Abweichen 
von der strengen Ansicbt — vgl. weiterbin p. 25 Anm. 2 

— und Entgegenkommen gegen die rabbinische Ansicbt 
zu erblicken sein, welche die zur Speisebereitung'nStigen 
Waren vom Kaufmann ohne Bezahlung und ^^ richtiges 
Abwagen einzunebmen gestattet (vgl. T. B. Be9a 28 a), 
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Eine auffallende Uebereinstimmung mit talmudisohen 
Anschauungen findet sich mlbr/sEommentar zuEx. 34,21b 
(p. 498 b), wo Ibr. zu den Worten ra^n r^yi \tnn^ 2 Er- 
klarungen giebt; in der ersten bezieht er diese Worte 
auf das Smita-Jahr, in der zweiten auf den Sabbat. Bei 
einer Diskussion Hber diese Stelle im T. B. Ro§ Hadana 9 a 
vertritt R. ^Akiba die erste, R. Ismail die zweite Er- 
klarung. Eine wenigstens indirekte Beeinflussung dieser 
samaritanischen Erklarung durch die talmudische Eontro- 
verse ist wohl kaum von der Hand zu weisen. 

Es ist auflallig; dass sich in unserem Eommentar 
mannigfache Beriihrungen mit kabbalistischen 
Ideen finden. Unter den verschiedenen Erklarungen des 
'AaeretrTages, die Ibr. zu v. 36 zusammenstellt, findet 
sich die Angabe, dass Gott an diesem Tage die Slinden 
der Menschen verzeiht. Aehnlich sagt der Zohar: '•3T W 

DV wn ni3f?i «or tmn v rrh pSn nw Kpi3 no-Sttf roy^n 

:m '•J^ott'. „Wenn er voUstandig in geziemender Weise 
Busse getan hat^ yertagt man die Entscheidung tiber ihn 
bis zum ^AseretrTage".*) 

Hierher gehOrt wohl auch die folgendeZahlenspielerei, 
die sich zu Num. 29,6 (p. 449) findet, fttr die ich aEer- 
dings keine Parallelstelle angeben kann. Dort spricht 
Ibr. tiber die Lev. 23,24 genannten Ausdrlicke: pnati^^ 
ttnp Nnpo njnnn pi3T. Die 22 Buchstaben dieser 5 Worte 
entsprechen, so meint er, den Buchstaben der heiligen 
(sc. hebr.) Schrift und den 22 Tagen vom Ro§ Havana 
bis zum Ende des Sukkot-Festes ; piDT pnDtt', 10 Buch- 
staben, entsprechend den zehn Busstagen; n)nnn ftinf 
Buchstaben, entsprechend der Zeit von dem auf den Ver- 
s5hnungstag folgenden Tag bis zum ersten Tage des 



^) Diese Stelle wird zitiert yon Benamozegh, I'neh d3^b, LiTomo 
1868, p. 6/7, nachdem er yorher auf die auff&llige Erscheiaimg 
hingewiesen hat, dass die Opfer am nn, ^"^ und n*iyy die gleicben 
0eien (ygL Num. 29), 
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Laubhtittenfestes; tt^p Nnp», 7 Buchstaben, entsprechend 
den 7 Tagen des Htittenfestes. 

Da sich auch in der samaritanischen Liturgie kabba- 
listische AnkLange finden/) so kann das Vorkommen 
derartiger Darstellungen bei einem samaritanischen Exe- 
geten nichts Befremdendes haben. 



TI. Das Festgesetz naeh Ibr&hfm im Yergleich mit 
dem der Babbaniten nnd Ear&er. 

Das Festgesetz der Samaritaner ist bisher noch nicht 
im Zusammenhange behandelt worden. Wohl hat Geiger 
in seiner Abhandlung liber die gesetzlichen Diflferenzen 
zwischen Samaritanem und Juden dem Sabbat und'den 
Festtagen ein besonderes Eapitel eingeraumt.^) Auch 
Wreschner^) bringt einen Auszug aus Muna^^as Schrift; 
behandelt aber nur das Pesabgesetz. 

Unserer Edition wurde Lev. 23 (p. 177a — 189a des 
ms.) zu Grunde gelegt. Von den tibrigen SteUen des Penta- 
teuchs, die das Festgesetz behandeln^ sind die wichtigsten 
im Auszuge wiedergegeben. Von einer eingehenderen 
Beriicksichtigung von Ex. 12 und 13 konnte abgesehen 
werden, da diese Kapitel schon von Geiger verwertet 
sind. Im Folgenden soil nun das Festgesetz der Sama- 
ritaner nach Ibr. im Vergleich mit dem der Rabbaniten 
und Earaer dargestellt werden. 

Pesabfest. 

Bei den Samaritanem gilt der Nisan als der erste 
Monat des Jahres.^) In ihm werden 2 Feste gefeiert; 
das Pesabfest und das Mazzot-Fest. 



1) Ygl. Heidenheim Y. I p. 419. H p. 96 Anm. 16, 
^ YgL Geiger ZDMG. 20, 682—546. 
«) Wreschner a. a. 0. p. 1—11, 25—29, 
*) Ygl. Amn. 40, 
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Ueber die Festsetzung der Monate und des Ealenders 
vgl. Geiger ZDMG. 20, 640—542 und WreBchner a. a. 
0. p. 3ff. 

Am 14. Tage des Monats wird etwa IVi Stunden 
Yor vOUigem Dunkelwerden das Pesal^ geschlachtet (Ex. 
p. 186 a); das Blutsprengen und Verbrennen des Fettes 
findet erst sp&ter statt. Das Opfer darf nur auf dem 
Gerizim gebracbt werden (Lev. p. 178b). 

Nacb den Rabbinen wird das Pesa]^ bald nach 
Mittag geschlachtet; vgl. Torat Eohanim, der zu Lev. 23,5 
unter G'TSgn p die Zeit von Mittag ab versteht; ebenso 
Mekilta zu Ex. 12, 6. Auch BaSi schreibt in seinem 
Pentateuchkommentar (ed. Berliner 1866) zu Ex. 12,6: 

UTDO. Eine eingehende ErOrterung liber die Erklarung 
Radis findet sich im Pentateuchkommentar des Na]^ma- 
nides zu Ex. 12, 6. 

Nach dem Karaer Aron ben Elia^) (py p oder 
hm nivo 'D Koslow 1866. noo f 3p II) wird das Pesab nach 
Sonnenuntergang bereitet. 

Am Sabbat darf nach den Samaritanern das 
Pesab nicht geschlachtet werden. FaUt nun der 14. Nisan 
auf Freitag, so findet das Opfer gleich nach Mittag statt 
(Ex. p. 185a); faUt der 14. Nisan auf Sabbat, so beginnt 
das Opfer erst nach vOUigem Dunkelwerden.^ 



^) Ueber diesen and die weiterhin genannten Ear&er ygl. 
Steinfichneiders Artikel „ Jddische Litterator^ § 14 p. 406/7 in Erach 
and Grabers allgemeiner Encyklop&die der Wissenschaften and 
Eonste, n. Section, 27. Teil, Leipz. 1860. 

^ Ygl. Petermann, Reisen im Orient I 286, 288 and Wreschner, 
a. a. 0. p. 25 ff. Die Stellen Ex. 12. 10, 28. 18 and 84. 25 bezieht 
Ibr. aof den Fall, dass der 15. Niaan aaf Sabbat fUlt (p. 185, 402, 
499 dea ma.). Ex, 84. 25.b and 28. 18 b weiaen daraof bin, daaa in 
der Naebt zam Sabbat daa Fett des Opfera nicht fibemachten soUe 
wie allea andere, daa vom Opfer abrig bleibt, yielmehr aoll daa 
Fett vor dem Eintritt dea Feates yerbrannt werden, damit das Opfer 
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Nach den Earaern wird das Pesa^^ wenn der 15. 
Nisan auf Sabbat fallt; am Freitag vor Sonnenimtergang 
geschlachtet, aber erst abends gegessen; fallt der 14. 
Nisan auf Sabbat^ vniA es nach Sonnenuntergang bereitet ; 
ygl. Juda Hadassi im ESkol Hakofer 202. 

Nach den Rabbinen wird das Pesab am Sabbat 
wie am Wochentage zur geinrohnten Zeit geschlachtet; 
vgl. T. B. Pesal^im 66 a. 

Am 15. Nisan ist das Mazzot-Fest, yjJaai\ f^% 

Am 15. Nisan wie tiberhaupt an alien Festtagen 
ist jegliche Arbeit ganz wie am Sabbat untersagt, auch 
das Kochen.^) 

Nach den Rabbaniten ist am Festtage Speise- 
bereitung gestattet; vgl. T. B. Be9a 28 b; ebenso nach den 
Karaern; vgl. Aron b. Elia a. a. 0. nitron :jn pp IV u. V. 

An diesem Fest sowie den beiden anderen Wall- 
fahrtsfesten finden Prozessionen auf dem Gerizim statt 
(vgl. Petermann, Reisen im Orient I, 287 und Kautzsch 
in Herzogs Realencyklopadie. Art. Samaritaner, p. 349). 



nieht in der Naeht zum Sabbat w^ynpn )«d gegessen werde, wSlirend 
dasFett noch nicht verbrannt ist. Ex. 12.10 b besage, dassFleisch 
nnd Enochen des Opfers, die wfthrend des Sabbat ubrig geblieben 
seien, am Sabbat Abend verbrannt werden soUen. Ex. 84, 25 nnd 
28, 18 ergftnzten sich gegenseitig, indem in 84 nor Tom Fett die 
Rede sei, in 28 aber Fleisch and Fett gemeint sei. 

^) So bezeidmet Ibr. wenigstens an unserer Stelle, p. 178 b 
0. 179a, den 15. Nisan; den 14.. Nisan nennt er p^iw^t ^J^^ indem 
er vielleicht Ex. 12, 14 im Yergleich mit 12, 6 anf den 14. Nisan 
bezieht. An einer anderen Stelle (Ex. 185 a) bezeichnet er aach 
den 15. Nisan als ^^amaJI cXac, ebenso Mar^a in seinem Kommentar, 
p. 84 a des ms.; vgl. Heidenheim, Bibl. Sam. Bd. 5/6 Weimar 1896, 
Anm. 178. £s liegt wohl nur eine Yerschiedenbeit der Benennnngen 
Yor, praktische Unterschiede dtlrften sich kaom ergeben. 

^ So schreibt Ibr. Ex. p. 192, vgl. Anm. 58. Vgl. dem gegenfiber 
die Stelle Ex. p. 498 in Abschnitt Y, ans der bervorgebt, dass 



'Omertag und 'Omeropfer. 

Sieben Tage^) lang werden nun ungesauerte Brote 
gegeseen. Am ersten Sonntag nach dem Pesatopfer wird 
das 'Omer gebracht. Ibr. verBt«ht D^mlicb unter two in 
T. 11 u. 15 den Sabbat, der aufdasPesati folgt^j also 
stimmt er bierin mit den BoethuBaem und Earaem, nidit 
aber mit den Sebuaem ilberein, einer samaritanischen 
Sekte, welcbe die Z^limg der 7 Wocben vom erst^n 
Somitag nacb dem Anfang der Emte beginnen, und sie 
nicht in Verbuidimg mit dem Pesabfeat bringen.') Wenn 
der 15. Nisan auf Sonntag flLUt, so wird das 'Omer erst 
am Sonntag nacb dem Fest gebracht>) 

Nach den Karaern iet der 'Omeitag stets amPesat; 
fallt der erste Tag des Festes auf Sonntag, so gilt dieser 
als 'Omertag, und von ihm an beginnt die Zilblung.^) 

Toy in T. 10 flbereetzt Ibr., wie A. S. mit jti- Garbe. 
Die jildiscb-traditionelle Anschauung verBteht unter diesem 
Opfer das Lev. 2,14 — 16 genannte Erstlings-Speiseopfer, 
welches Vio Epha betrug, fasst also no]? bier als Mass 
aof (Tgl. Ex. 16,36). Ob die Samaritaner sich nun gegen 
diese traditioneUe Anschauung venden, gebt aus dem 
Zueammenhange') nicht bervor. Denn da nach der Mifiua 
dies Opfer als Garlie in das Heiligtum gebracbt und erst 
dort gedroschen wurde. bonnte der Uebersetzer wohl mit 
Recbt, selbst wenn er der traditioneUen Aufbssung folgte. 



r 



swisehen Sabbat and Feattsg: doeh maticher Untenchled vorliegt, 
wie z. B. das Kaofen tod Euwaren, daa am Feiertag geatattet isL 

>) Tgl. Amn. 67. 

*) VgL Awn. 74. 

') Vgl. Petennaun, Art. Samaria in der eretea Anflage tod 
Herzogs Realencj-klop&die Dud HoffinanD, D. Abhandtimgei) Hbwc 
die pentateucbifichen Gesetze, p. 9. 

•) Vgl. Geiger ZDHO. 20, 644. 

*} Vgl. Hoffmann a. a. 0. p. 7, 

■) Ygl. p. 180a du Du. 



k 
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das Wort ^ anwenden. Auch aus den Worten ^ \S^^ 
Bji^itoisuj v^itbiL) U>-lo pj jJl ^y« ergiebt sich fttr unsere 

Frage nichts Bestiinintes.^) 

Der Earaer Aron b. Elia wendet sich in seinem 
Pentateuchkommentar Keter Tora zu Lev. 23, 10 gegen die 
rabbinische Auffassung und erklart lOf als Garbenbtindel. 

Vor dem ^Omertage darf neue Frucht nicht geschnitten 
werden; einzelne Aehren zu essen ist gestattet.^) Das 
'Omer kann an jedem Orte^ auch ausserhalb Palastinas 
gebracht werden.^ 

An die Worte D3''n3t^o ^3S, aus denen Ibr. diese 
Vorschrift entnimmt, schliesst sich imT. B. KiduSin37a 
eine Contro verse an. Die eine Ansicht lautet: ^3 oaTOtt^o 
yotWD D''atn'» ontw^ Dip», dass aus dem Ausdruck oa'Tiatt^o 
zu entnehmen sei, dass das Gebot tiberall Geltung habe, 
wo Israel sich aulhalte; die andere: n^tt^i ntw nmA atno 
}^i^; dass der Ausdruck 2W2 nur besagen wolle, dass 
das Gebot erst nach der Besitzergreifung des Landes in 
Kraft trete. Die erste Ansicht teilt hier offenbar unser 
Kommentator, aber wahrend es sich im T. B. bei der 
ErOrterung der Frage nur um das Verbot des Ge- 
nusses neuer Frucht handelt — ausserhalb desHeilig- 
tums werden nach den Rabbinen keine Opfer gebracht — 
nimmt Ibr. an^ dass auch das Gebot des 'Omeropfers 
ausserhalb des ^auserwahlten Ortes"" zu tiben sei. Ob 
IbrShim diese talmudische Ansicht gekannt, sie vielleicht 
missverstanden oder bewusst erweitert hat^ Oder ob er 
selbstandig zu seiner Erklarung gekommen ist, lasst 
sich wohl nicht entscheiden. 

Nach den Karaern wird das 'Omer^ ausserhalb 
Palastinas nicht gebracht; vgl. Aron b. Elia im nisro 13 

^) YgL die eingehende Behandltmg der beiden Bedeatongen 
des Wortes bei Hoffinann a. a. 0. p. 1 Aquu 1, 
') ^i^ P* 180a des ms. 
*) YgL p. 180b des nif* 
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ntn DINT D3V "ly iTj^skh ny^^S iA« lopn. „Die Worte „in 
all euren Wohnungen'' bezieben sicb nicbt auf das Bringen 
des 'Omer, sondem nur auf das Verbot des Genusses 
von neuerFrucht bis zu eben diesemTage** und c. VII: 

ny tt^pon n^ate^s *7«i«^ p»a d« •»3 w-nno w^ -^ovn nom. 

„Die Schwingung des ^Omer ist nur in Palastina zur 
Zeit des Bestandes des Heiligtums Pflichf 

Vom 'Omertage an werden nun 7 voile Wochen 
gez&blty und am Sonntag der acbten Woche ist das 
Wochenfest.^) 



T'ru'ah-Fest (1. TiSri): 

Ueber die T'ru'ah bringt Ibr. verschiedene Ansichten, 
ohne sicb an irgend einerStelle zu entscheiden. Gerade 
aus der Erklarung dieses Gesetzes scheint besonders 
deutlicb hevorzugeben, wie das samaritaniscbe Gesetz 
sicb berausgebildet bat: wenn man auch anfanglicb viele 
Punkte abweichend von den Rabbaniten erklart hatte^ so 
nahm man doch wieder, bewusst oder unbewusst, direkt 
Oder indirekt, vieles von ihnen auf, sodass dann Unklar- 
heiten und Widersprtiche sicb ergeben mussten, wie das 
Folgende zeigt.^) 

In unserem Eapitel namlicb scbeint Ibr. sagen zu 
woUen, es soUen zwei^) oder mehrere Manner im Lande 
lunberziehen und den Festtag verktinden, damit aUes 
Volk Gott verehre. Vielleicht ist an dieser SteUe auch 
an Signale zu denken. 

Ausflihrlicher handelt Ibr. liber die T*ru'ah zu 



^) Ueber das Opfer an diesem Feste ygl Anm. 116. 
*) Vgl. Geiger ZDMG. 20, 570. 

') Fallfl der Dual hier wirklich beabaiehtigt ist, and nicht 
yiebnehr ein Schreibfehler vorliegt; ygl. p. 188 b. 
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Num. 29,2, wo sie als das Blasen von Trompeten, ent- 
sprechend Num. 10,10, dargestollt wird.^) 

Endlich erklart Ibr. dann nocb zu Num. 29,6, dass 
das Blasen der Trompeten an das Herannahen des Ver- 
sdhnungstages mahnen und zur Busse auflbrdem soil. 

Die beiden erstgenannten Erklarungen Ibr.'s lassen 
sich yielleicht durch die Differenz im Bibeltext ver- 
stfindlicb machen, indem njnnn pn3T Lev. 23,4 auf die 
oben erwahnte Verktindigung des Festtages, njmn DV 
Num. 29,1 auf das Blasen der Trompeten bezogen wer- 
den k5nnte. Schwierig aber bleibt die Erklanmg, dass 
die T*ru'ah zur Mahnung an den bevorstebenden Fasttag 
dienen soil. Nacb den Rabbaniten, flir welcbe die T'ru^ah, 
das Schofarblasen, ein fttr Ro§ Hadanah besonders gegebe- 
nes Gebot ist, ist diese Erklarung, die vielfacb im jtidiscben 
Schrifttum vorkommt, berechtigt; nicht aber nach Ibr.'s 
Erklarung, da doch entsprechend Num. 10,10 an jedem 
Feste Trompeten geblasen werden.^ 

DieAnsicht der rabbinischen Halaka findet sich 
im Torat Kohanim zu Lev. 23,24: TioSn loitt^n fcnw p»l 
one^n on \inrh "wy^ "v wn unra njmn loitt' rrapm iffh 

loit^a rwn t^«i njnnn p]« loit^a it no iw nT^tt^ rijnnn, welcher 
also aus einer Vergleichung mit Lev. 25, 9 entnimmt, 
dass bier das Schofar gemeint sei.^) 

Die Ausdrttcke njnnn or und njnnn jroi finden auch 
im rabbinischen Schrifttum verschiedene ErklSrungen. 



1) Vgl. Anm. 188. 

^ YgL iibrigenB Heidenheim Y, I p. 124 Anm. 25, wo gesagt 
wird, dass die Bamaritaner diese innere Stimmnng aus eigener 
Reflexion herrorrafen, and nicht erst, wie die Rabbaniten, das 
Sehofiirblasen dazn nOtig haben. 

') Eine Iftngere ErOrtening tlber die beiden Erkl&nmgen findet 
sich im Pentateuchkommentar des Na^manides zu Lev. 28, 24. 
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T. J. Ro9 HaSana IV lehrt^ dass die erste Bezeichnung 
fttr Wochentag, die zweite fttr Sabbat gelte, an dem das 
Schofarblasen yerboten sei. Im T. B. Rofi Hadana 29b 
wird diese Ansicht abgelehnt; denn das Blasen am 
Sabbat sei nur rabbinisch (jinin "Wti) verboten. Radi 
bezieht in seinem Eommentar \m auf die Rezitierung der 
Bibelverse^ welche auf das Schofarblasen Bezug nehmen, 
im Gottesdienste des Festes. 

Bei den Earaern sind die 3 Ansichten yertreten; 
die wir bei Ibr. flnden. Aron b. Elia (fjp ,hn: rw^ 'D 
njmn dv) meint, unter njnnn sei Lob Grottes verstanden, 
teilt aber gleichzeitig mit^ dass einige karSdsche Gelehrte 
darunter das Blasen yon Instrumenten yerstehen, ohne 
einen Unterschied zwischen Schofar und Trompeten zu 
machen. Ebenso bezieht Aron b. Josef im Mbtiar romn 
auf die Huldigung OtoiAes und bringt gleichzeitig die 
Ansicht anderer Gelehrten, dass an diesem Tage das 
Schofar, aber nicht, wie an jedem Feiertage, Trompeten 
geblasen werden sollen. Das Schofar, so erklart Aron 
b. Elia in seinem Pentateuchkommentar, soil zur Umkehr 
und Busse mahnen. 

Die sogenannten 10 Busstage sind bei den Sama- 
ritanem in derselben Gestalt bekannt, wie sie uns bei 
Rabbaniten und Ear&em^) erscheinen, nSmlich als Tage 
der Busse und Vorbereitung flir den VersOhnungstag.^) 

Vers5hnungstag: 

Unter "^"y Ley. 23,27 (p. 184 a, b) yersteht Ibr. die 
Enthaltung yon Speise und Trank. Die Lehre der Mifina 
Joma VIII: nsTOi nrrroi rrntt^m rh^ho iidk oniMn w 
mm tt^ott^nai h'lyan rh^f^iyi scheint er denmach nicht 



^) YgL Aron b. Ella n)n*in m* ]^sjf i^*u ntars 'D. 
' YgL Ibr. zu Num. 29,6 (p. 449 a) und Heidenheim V. I 
p. 287 Amn. b. 
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anzuerkeimen. Da aber kaum anzunehmen ist^ dass er 
die Gebrauche der Rabbaniten an ihrem heiligsten Fest- 
tage nicht gekannt bat^ ist es auff&llig, dass er bier nicbt 
gegen sie polemisiert; wie er es sonst bei abweichenden 
Erklarungen zu tun pflegt.^) Petermann, Reisen im 
Orient, I 290 bericbtet von einem Verbot des Essens, 
TrinkenSy Schlafens und Sprecbens. 

Der Karaer Aron b. Elia bebt in der Einleitung 
zum D'nican or yyf {hnsn nivo 'D) herror, dass in der Tora 
nur Essen und Trinken verboten sei; allerdings giebt er 
ZU; dass man sich aucb andereKasteiungen auferlegen soUe. 

Ibr. betont (p. 186 a), dass der VersOhnungstag nur 
dem Zwecke der Versdbnung geweiht sei; desbalb sei 
an ibm keine Arbeit gestattet. 

Aucb Ibn Ezra z. St. v. 29 siebt den Grund des 
Arbeitsverbots am VersObnungstage eben darin, dass 
man sicb ganz der Bitte um Vergebung der Stinden 
widmen kOnne: nit^ovi ru'^Mn »h^ nDK*7D ^t^"* i^^ dw 
nwyn 1)03 nt^pao y^n wpoyno. 

Sukkotf est 

Das ganze Yolk wohnt an diesem Feste in Htitten 
zur Erinnerung an die vielen Wobltaten, die Gott ibm 
in der Wtiste erwiesen hat. Zum Bau werden die Lev. 
23, 40 genannten Pflanzenarten verwendet, wSbrend sie 
nach der rabbinischen Tradition als besonderer Fest- 
strauss dienen.^) Aucb heute ist so die samaritaniscbe 
Praxis.*) 

1) YgL Anm. 74 und 188. 

') Die Bamaritaniache Andcht, welehe mit der saddnzftiBehen 
•flbereiiMrtimmt, wird von Ibn Ezra im Eommentar z. 8t bekftmpft; 
▼gl. noch Geiger ZDMG. 20, 644. 

*) YgL Petermann a. a. 0. I, 290 and das Schreiben des Me- 
schalmah b. Ab Sechoah bei Heidenheim V. I. p. 97 und die 
samaritanisebe Festhynme ebenda p. 427. 
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Auch nach den Kar&ern werden die 4 Pflanzenarten 
zum Bau der Htitte verwendet.^) 

Unter Tm p; 'no versteht T, B. den Etrog; vgl. 
Sukka 35a: tow Tf rw Yia) w Q?»t^ iTf p; "no |m w 
JtriMK nr. Ibr. nimmt an, dass die Frucht eines jeden 
Baumes darunter zu verstehen sei, der schOn ist und 
reinen Wohlgenich besitzt. nw yy Fpy ist nach T. B. 
Sukka 32b die Myrte: n« fcin rtm^ nnp p; Fpj; pi w 
Din nt low Tt wn m "hi w. Nach Ibr. sind es dicht 
verschlungene Zweige, die fllr die JBedeckung der Fest- 
htitte besonders geeignet sind. 

Am achten Tage ist das 'Aaeret-Fest, tiber dessen 
eigentliche Bedeutung Ibr. sich nicht klar ist^); nach 
einer AufTassung ist es ein Tag der Stlhne und Ver- 
zeihung.®) Zu Num. 29, 35 (p. 453 a) spricht Ibr. die 
Vermutung aus, das Wort mtv bedeute Zurtlckhaltung, 
und zwar im Sinne der Ausdauer an der flir den Gottes- 
dienst bestimmten Statte beim SchrifUesen und Gottes- 
dienst. Der Name k5nne auch daher rtihren, dass man 
diesen Tag mit dem Tage der Auferstehung, Belohnung 
und Bestrafung vergleiche und die Zeit zwischen dem 
Fasttage und diesem Tage mit der Zeit des vorlaufigen 
Aufenthalts der Menschen in Paradies und H5lle. Das 
Ende dieser Prtifungszeit wird an diesem Festtage sein. 
Nach diesem Tage bleibt jeder, der Gehinnom oder 
Paradies betreten hat, dort. 



Zum Schlusse sei es mir noch gestattet, den Ver- 
waltungen der BibUotheken, deren Handschriften und 
Druckwerke ich zu dieser Arbeit benutzt habe, meinen 
verbindlichsten Dank auszusprechen ; es sind dies: die 



1) Vgl. Edkol Hakofer 226. 

2) Vgl. p. 186 a b. 

») Vgl. oben Abschnitt V, 
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Berliner KOnigliche- und Universitatsbibliothek, sowie 
die Bibliothek des Babbinerseminars zu Berlin. 

Ganz besonderer Dank gebiihrt meinem hochverehrten 
Lehrer Herm Professor Dr. J. Barth, der meine Mheren 
arabischen Studien und auch die vorliegende Arbeit stets 
mit liebevoUem Interesae begleitet hat, sowie meinem 
Kollegen Herm Dr. A. Marx, jetzt Professor am Jewish 
Theological Seminary zu New- York, flir so manche 
wertvoUe Anregung. 



Yerzeiclmis der Abkiirznngen. 

P = Pariser Polyglotte. 

L = Londoner Polyglotte. 

Pe = Petermanns Varianten zu dem Pentateuch nach den 

Samaritanem, Anhang zu seinem ,Versuch einer hebr. 

Formenlehre nach der Aussprache der heutigen 

Samaritaner'. 
M. T. = Massoretischer Bibeltext. 
V. «= Deutsche Vierteljahrsschrift far englisch theolo- 

gische Forschung und Kritik, herausgegeben von 

Heidenheim Bd. I— IV, 1862—71. 
Bibl. Sam. ■» Heidenheim, Bibliotheca samaritana I — VI 

1884—96. 
A. S. = Abu Sa'id, Genesis, Exodus und Leviticus ed. 

Kuenen, Ley den 1851 — 54. 
S. T. = Samaritanisches Targum, ed. Brtill, Frankfurt 

a. M. 1875. 
T. B. = Babylonischer Talmud. 
T. J. = Jerusalemischer Talmud. 



8 



Uebersetzung. 



[177 a] Das Kapitel fiber die yorgeschriebenen Feste^). 

„6ott sprach zu Moses also : Sprich zu den Kindern 
Israels und sage ihnen: die Feste Gottes, die ihr rer- 
kOnden soUt als heilige FestTersammlungen, folgende 
sind meine Feste^. Siehe, sie kehren in jedem Jahre 
zu ihrer Zeit wieder, und Js^ [^Fest^J ist ein Name 
&r etwas, was zu seiner Zeit wiederkehrt. Jeder Aus- 
druck „Zeit" heisst im Hebr&ischen ny^e. d. i. ^mo'tid"^). 
Dieser Ausdruck liegt vor in dem Worte: ^Zur Zeit 
deines Auszuges aus Aegypten^ [Deut. 16, 6], und auch 
in der Rede an den Patriarchen Abraham lautet das 
Wort: ^Um diese Zeit werde ich fibers Jahr wieder 
zu dir kommen^ [Gen. 18, 14] ^). Es unterscheidct sich 



^) Bei der Uebersetzung babe icb das Ziel im Ange, in m5g- 
licbst guter Spracbe den arabiscben Text wiederzngeben. Bei 
dieser Absicbt ist es nicht immer mOglicb, ganz w5rtlichzu 
iibersetzen. Dem des Arabiscben Eundigen wird meine Uebersetzung 
entbehrlich, dem Unkundigen eine gute, wenn auch nicbt immer 
ganz wortgetreue, Uebersetzung erwiinscht sein. Die Zitierung des 
hebr&ischen Textes wurde bier unterlassen, da er sieb scbon im 
arab. Text findet. 

2) Ein Erkl&rungsversuch dieser schwierigen Stelle findet sich 
in Anm. 14. 

') So Eautzscb, dessen Uebersetzungen des bebr&iacben Textes 
uberbaupt, soweit das arabische Original es gestattete, bei der 
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ntin die Torgeschriebene Zeit von der nicht vorgeschrie'' 
benen dadurch, dass er die vorgeschriebene ^) mo^ed 
nennt, d. h. Fest, die nicht vorgeschriebene hingegen 
nennt er [177 b] mo^ud, d. h. eine Zeit, zu der man 
etwas verspricht. Die Aussprache des ersteren Wortes 
ist im Hebraischen mit einem J-Laut, die des letzteren 
mit einem U-Laut. Der Konsonantenbestand ist aber 
in beiden Worten gleicb. Hier nennt er sie nun mo'ed, 
d. i. Feste; und zwar sind es die vorgeschriebenen 
Zeiten die bekannten und der Zahl nach bestimmten 
Feste. 

Die Erwahnung des Sabbats geht der ErwShnung 
der Feste voraus, entsprechend seiner vollkommenen 
Heiligkeit, und folgendes ist das Wort Gottes: „Sechs 
Tage hindurch darf Arbeit verrichtet werden, aber am 
siebenten Tage ist Sabbat, Arbeitsenthaltung, heilige 
Festversammlung soil euch sein; irgend eine Werktags*- 
arbeit sollt ihr nicht verrichten^. Die ErklSrung fiber 
das Gebot des Sabbats, seine Begrfindung und seine 
einzelnen Vorschriften sind schon in dieser Schrift im 
ersten und zweiten Buche gegeben worden. Nachdem 
n&mlich der Sch5pfer die Sch5pfung des Himmels und 
der Erde in sechs Tagen voUendet hatte, da offenbarte 
er sich seinen Geschdpfen am siebenten Tage, und 
auch sie ruhten von ihrer Bewegung durch die Kraft 
Gottes, aus Furcht vor ihm ; und Gott verkdndete an 
diesem Tage die Schdpfiing Adams. Dies ist in seinem 
Worte enthalten : „Und es waren voUendet die Himmel 
und die Erde und ihr gauzes Heer^ [Gen. 2, 1] bis zu dem 
Worte: „und er ruhte am siebenten Tage^ u. s. w. 



Uebersetzung herangezogen warden. Die w5rtliche Uebersetzong 
des arabiflchen Textes lautet: „ziir Zeit werde ich zu dir zuriick- 
kehren, wenn die Zeit wieder auflebt^ (?). 

1) Unter „ vorgeschriebene^ Zeit versteht der Schriftsteller die 
Feste, unter „nicht vorgeschriebene Zeit^ Zeit im allgemeinen. 
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[Gen. 2, 2]. Dann sagter welter: „Die8 ist die [Geschichte 
der] Entstebung des Himmels and der Erde^ [Gen. 
2,4] [178a] bis zumEnde desGotteswortes: „Da Gott 
der Ewige, [nocb] nicbt auf die Erde batte regnen lassen, 
und Adam war [nocb] nicbt da^ [Gen. 2, 5] und bis zu 
seinem Worte: „Und Gott, der Ewige scbuf Adam^ 
[Gen. 2, 7]. Hierdurcb stebt nun fest, dass die Scbdp- 
fung Adams in der zweiten Wocbe war, und zwar, 
nacbdem die Offenbarung und die Yerkdndigung von 
der Scb5pfung Adams am siebenten Tage vorangegangen 
war. Auf sein Gebot rubten nun alle Gescb5pfe und 
entbielten sicb jeglicber Bewegung an diesem Tage. 
Und er gebot diesem Volke, an diesem Tage zu ruben 
und sicb der Arbeit zu entbalten, damit sie sicb ibm 
[sc. Gott] n&berten, und er sie den geraden Weg filibre. 
Dies ist der Grund des Gebotes, sicb am Sabbattage 
der Arbeit zu entbalten. 

Einige Gelebrte aber geben als Grund an die Be- 
ziebung des Sabbattages auf den Saturn; der Saturn 
bedeutet aber Ungldck; desbalb bat eine Arbeit am 
Sabbat keinen gldcklicben Erfolg. Darum gebot Gott 
diesem Volke die Arbeitsentbaltung an diesem Tage. 
Jedocb die Erkl&rung, die wir gegeben baben, ist die 
ricbtige, sie ist klar und deutlicb erwiesen. Gott selbst 
aber weiss es am besten. 

Nacbdem der Gesetzgeber bier nun das Gebot fiber 
die Bube am Sabbattage gegeben und beendigt batte, 
spracb Gott: „Und dies sind die Feste Gottes, beilige 
Festversammlungen, die ibr zu ibrer Zeit verkfluden 
soUt^ ; mit seinem Worte „beilige Festversammlungen^ 
meint er diejenigeA Tage, [178b] an denen ibr Gott 
beilige Gaben, Opfer, freiwillige Gaben, Geldbde, die 
Zebnten und Erstlinge weiben soUt. Wenn der Scb5pfer 
diesem Volke befoblen bat, beilige Gaben zu weiben, 
um sie bierdurcb zur Heiligkeit zu fbbren, so soil dies 
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ein Entgelt ihrerseits ftir die zahlreichen Wohltaten 
sein, welche Gott ihnen erwiesen hat, die nicht aufge- 
zS,hlt werden kdnnen und auch keinem anderen Volke 
erwiesen wurden. 

Die erste dieser Wohltaten war ihre Befreiung 
aus Aegypten, aus niedriger Sklayerei durch den edlen 
Gottesgesandten; und Gott fiihrte durch ihn Zeichen 
und Wunder aus. Nie sind dergleichen frfther vorge- 
kommen, und auch nie hat dergleichen nachher statt- 
gefunden. Ihr Augzug aus Aegypten war in der Nacht 
des Fdnfzehnten des ersten Monats. Gott bestimmte 
ihnen diesen Monat zum ersten der Monate des Jahres 
und dies Jahr zum ersten der Jahre nach der Zeit- 
rechnung ihres Auszuges aus Aegypten. Er befahl 
ihnen, in dieser Nacht dem Ewigen ein Pesal^opfer zu 
schlachten. Dies ist alles schon im zweiten Buche 
dieser Schrift erwahnt. 

Nachdem Gott ihnen das Schlachten des Pesah- 
opfers als eine bestandige Vorschrift auferlegt hatte, 
welche zur bestimmten Zeit ausgeflihrt werden soil, 
gprach Gott hier: „Im ersten Monat, am vierzehnten 
Tage des Monats, gegen Abend ist ein Pesati dem 
Ewigen**. Das Pesab wurde so das erste Fest in der 
Reihe der Feste. Er hat nun schon an einer andern 
Stelle das Gebot gegeben, dass das Pesaljiopfer nur an 
dem auserwfthlten Orte, dem Gerizim, [179 a] und zwar 
nach ihrem Einzuge in das Land und seiner Erobe- 
rung geschlachtet werden dtirfe. Dies ist auch die 
Yeranlassung seines Wortes: „Du kannst das Pesalji 
nicht in einer deiner Stadte opfern" [Deut. 16, 5] und 
weiter: ^yielmehr an dem Orte . . . ", [Deut. 16, 6] und 
dies ist der Berg Gerizim. 

Die zweite Yorschrift ist die bestimmte Zeit des 
Opfers am vierzehnten Tage des Monats gegen Abend. 
Der Grund, dass das Pesa^opfer zurZeit ihres Aus- 
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zuges aus Aegypten gebracht wird, und dass er es 
Pesa^fest nennt, ist, damit dadurch das Wort Gottes 
Best&tigung finde: ^Und du soUst daran denken, dass 
du Sklave im Lande Aegypten gewesen bist^ [Deut. 
16, 12]. Das Oesetz von den einzelnen Yorschriften 
bei dem Opfem des Pesati, wie es sein, wie es zube- 
reitet und gegessen werden soil, dies wird alles an 
seiner Stelle erkl&rt. Hier erw&hnte es der Gesetzgeber 
nur desbalb, weil es das erste der Feste ist, und er 
erw&hnt auch seine Zeit, aber das Gebot fiber seine 
Zubereitung wiederholt er der Kdrze halber nicht. 

Das zweite Fest ist das Fest der ungesfiuerten 
Brote. Seine Zeit ist folgende: am fbnfzehnten des er- 
w&hnten Monats nach dem Opfem des Pesati ist sein 
Beginn, und am einundzwanzigsten des Monats ist sein 
Ende, so dass es yoUe sieben Tage dauert, deren Be- 
ginn die Pesahnacht und deren Ende ein Wallfabrts- 
fest ist. Zu den Geboten dieses Tages gehort das Essen 
des unges&uerten Brotes w&hrend der Dauer von sieben 
Tagen und das Darbringen yon Brandopfern dem Ewigen 
wfihrend der Dauer yon 7 Tagen; der erste dieser Tage 
ist das Pesal^fest, ihr Ende ein Wallfahrtsfest. Das 
erste wird [179 b] Pesatifest, das letzte Fest der unge*- 
sauerten Brote genannt. Der Grund seines Gebotes 
yom Essen der ungesfiuerten Brote wahrend der Dauer 
yon sieben Tagen ist entsprechend dem, was sie bei 
ibrem Auszuge aus Aegypten traf, nach dem Worte: 
,,Da buken sie den Teig, den sie aus Aegypten mit- 
genommen batten, zu Fladen ungesSuerten Brotes^ 
[Ex. 12, 39]. Gott legte ihnen dies Gebot auf als Erin- 
nerung zu seiner Zeit; die Bedeutung dieses Erinne- 
rungszeicbens ist schon an seiner Stelle erklfirt worden; 
hier sprach Gott nun: „Und am fCinfzehnten Tage 
dieses Monats ist das Fest der unges^uerten Brote dem 
Ewigen^. ^r erw&hnt die Yorschriften ftir diesen Tag 
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am Ende seines Wortes: „Sieben Tage laDg soUt ihr 
unges&uertes Brot essen^. Dies ist das erste Gebot. 

Das zweite Gebot ist: ^Am ersten Tage sei euch 
beilige Festversammlung, irgend eine Werktagsarbeit 
soUt ihr nicht yerrichten^. Das dritte Gebot ist: ,,und 
ihr soUt Gott sieben Tage hindarch ein Feueropfer dar- 
bringen.^ Das yierte Gebot ist: „Und am siebenten 
Tage ist heilige Festversammlung, irgend eine Werk- 
tagsarbeit soUt ihr nicht verrichten.^ 

Was nun das Gebot [180 a] der ^Omer angeht, so 
gilt es an den sieben Tagen des erwahnten Festes 
der ungesS.uerten Brote Dies wird in dem Worte 
Gottes erklSrt: ,,Wenn ihr in das Land einziehet, das 
ich euch gebe, und die Ernte in ihm abhaltet^. Dieses 
Gebot ist ihnen auferlegt nach ihrem Einzuge in das 
heilige Land und seiner Unterwerfung, und nachdem 
sie im Lande Saaten ausges&t haben. Es wird nun zu 
jener Zeit die Beife der Saat sein; dann ist es wohl 
gestattet, einzelne Aehren zu essen, aber etwas von 
den Saaten abzuschneiden, ist erst nach der Ausfilhr- 
ung des Gebotes des ^Omer, d. h. der Garbe, erlaubt, 
entsprechend seinem Worte: ^Und ihr sollt das Erste eurer 
Saat zum Priester bringen^. Diese reifende Garbe von 
der Saat sollen sie abschneiden und dem Priester bringen, 
und der Priester soil sie nehmen und sie vor Gott im 
Heiligtum schwingen nach dem Sabbat, welcher nach 
dem Pesal^opfer ist, am Sonntag namlich, entsprechend 
dem Schlusse des^Gotteswortes: „Und er soil die Garbe 
Yor Gott zum Wohlgefallen ftir euch schwingen, am 
Tage nach dem Sabbat soil sie der Priester schwingen.^ 

Dann sollen sie nach der Schwingung der Garbe 
am gleichen Tage ein Brandopfer bringen, und zwar 
ein m&nnliches Schaf, einj&hrig, voUkommen, frei von 
Fehlem, entsprechend dem Ende seines Wortes: „Und 
ihr sollt an dem Tage, [180b] da ibr die Garb^ 
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Bchwingei, ein Tollkommenes, einj&hriges Schaf zum 
Brandopfer fQr Gott herrichten^. Ferner soUen sie ansser 
dem erw&hnteii Schaf ein Speiseopfer bringen, und zwar 
zwei Zehntel feinsten Mehls, Termischt mit Oel, als ein 
Feueropier lieblichen Oeruchs filir Gott, d. h. sie sollen 
68 in Bauch auf dem Altar zergehen lassen zusammen 
mit dem Schafe, nachdem sie alles mit dem daza ge- 
hdrigen Masse Weins besprengt haben, und zwar mit 
einem Viertel Ton dem bekannten Masse Kist Dies 
entspricht dem Gottesworte: „Und sein Speiseopfer, 
zwei Zehntel des feinsten Mehls, yermischt ..." n. s. w., 
wie es schon oben gesagt ist. Der Schdpfer ermahnt 
nun, dass Ton der Frucht jenes Jahres Brot oder Aehren 
erst dann gegessen werden dtbrfen, nachdem man die 
Garbe an eben jenem Tage gebracht hat, entsprechend 
seinem Worte: „Brot aber und Aehren diirft ihr bis 
zu eben diesem Tage nicht essen, bis ihr die Opfergabe 
ftLr euren Gott dargebracht habt. Das ist eine ftir alle 
Zeiten geltende Satzung, die ihr beobachten soUt von 
Geschlecht zu Geschlecht in all euren Wohnsitzen^. 
Das Wort „in all euren Wohnsitzen^ bedeutet, dass 
dieses Gebot in jedem Lande, in welchem sie sind, aus- 
geftkhrt werden soil, und dass es nicht auf den auser- 
wUhltenOrt beschr&nkt ist, wie das Gebot desPesatiopfers; 
Gott aber weiss es am besten. 

Darauf sagte Gott: [181a] „Sodann soUt ihr vom 
Tage nach dem Sabbat an, von dem Tage an, wo ihr 
die Garbe der Schwingung darbringet, sieben voile 
Wochen zShlen^, in der Weise, dass der Sabbat, welcher 
vor der Schwingung liegt, nicht gez&hlt wird, vielmehr 
soil der Beginn der Zahlung yom Sonntag an sein; dies 
ist der Tag, an welchem die Schwingung sein wird, 
sodass es sieben voile Wochen sind, entsprechend dem 
Schlusse seines Wortes: „Bis zum Tage nach dem 
siebepten Sabbat soUt ihr fiin&ig Tage zl^hlen^, und 
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zwar so, dass die sieben Wochen neun und yierzig Tage 
umfassen. Der Sonntag der achten Woche wird das 
Ende der fiinfzig Tage seiD. Er ist ein Fest, das 
Erntefest, und die Opfer dieses Tages sind vorgeschrieben 
und deutlich ausgesprochen. 

Das erste dieser Opfer ist in dem Gottesworte 
enthalten: ^Xlnd ihr sollt Gott ein neues Speiseopfer 
bringen, aus euren Wohnungen sollt ihr Brot bringen^. 
Das Wort hier „ein neues Speiseopfer" bedeutet: das 
Speiseopfer, welches sie aus ihren Wohnungen bringen, 
soil yen der Saat dieses Jahres sein. — Und zwar ist 
68 nStig, dies zu bemerkeii, well sie ja noch manches 
yon den Saaten frdherer Jahre in ihren Wohnungen 
au%espeichert haben k6nnten.(?)^) — Von ihr [so. der 
Frucht dieses Jahres] soUen sie Brot bringen, und zwar 
2 Brote, an Gewicht 2 Zehntel [Epha] feinsten Mehls, 
welche sie als gesauertes Brot backen und Erstlinge 
nennen soUen, d. h. an Stelle des ersten ihrer Saat. 
Dies ist in dem Gottesworte enthalten [181 b]: „eine 
Schwingung, zwei Brandopfer, zwei Zehntel [Epha] Fein- 
mehl soUen sie sein, als gesd.uertes Brot sollt ihr sie 
backen als Erstlingsopfer ftlr Gott". Dann soUen sie 
mit dem Brote darbringen 7 yollkommene, einjahrige 
Lfimmer, einen jungen Stier und zwei yollkommene 
Widder. Dies sollen sie Gott als Brandopfer bringen 
und das dazu gehorige Trankopfer als ein Feueropfer, 
d. h., sie sollen das Ganze auf dem Altar im Ranch 
zergehen lassen als Brandopfer; und es wird ein Wohl- 
geruch sein, den Gott yon ihnen wohlgef&Uig aufnimmt. 
Und folgendes ist das Wort Gottes: „Und zu dem Brote 
sollt ihr darbringen sieben yollkommene, einj&hrige 
L&mmer, einen jungen Stier und zwei yollkommene 



^) Die offenbar korrupte Stelle ist hier dem vermatlichen Sinne 
nach wiedergegeben; vgl. Anm. 99. 
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Widder; sie sollen ein Brandopfer ftr Gott sein nebst 
dem daza gehdrigen Speiseopfer and dem dazn geh6rigen 
Trankopfer, als ein Feueropfer lieblichen Gemchs f&r 
Gott^. Dann sollen sie einen Ziegenbock asum Sfknd- 
opfer and zwei einj&hrige Lftmmer zam Friedensopfer 
herrichten, entsprechend dem Worte Gottes: DlJnd ihr 
sollt einen Ziegenbock zam Sdndopfer and zwei ein- 
j&hrige Lftmmer zam Friedensopfer bereiten^. Das 
Wort Gottes bis zam Ende dieses Abschnittes lautet: 
[188 a] |,Und der Priester Tollfthre mit ihnen, mit den 
beiden Schafen, znsammen mit dem Erstlingsbrote vor 
Gott eine Schwingang, heilig sollen sie Gott sein and 
dem Priester gehdren^. Zuerst sagt er nan „and za 
dem Brote sollt ibr sieben L&mmer darbringen^ a. s. w. 
and weiterhin: „sie sollen sein ein Brandopfer fQr Gott 
nebst dem daza gehdrigen Speise- and dem daza gehdrigen 
Trankopfer, ein Feaeropfer lieblichen Grerachs ftr Gott^. 
So hat er also das Brot mit den 7 Lammem znm 
Braadopfer verbanden. Und hier ssLgt er: ^Und der 
Priester soil sie schwingen zasammen mit dem Erst- 
lingsbrote.^ Hieraas geht nan hervor, dass zasammen 
mit den 7 L&mmern, dem Brandopfer, die zwei Zehntel 
feinsten Mehls; zasammen mit dem Friedensopfer die 
2 Fladen, die ErstlingsfrAchte, gebracht werden, welche 
er oben erwfihnt hat. 

Wenn wir oben gesagt haben, dass die beiden 
Fladen, die Erstlingsfrtichte, an Gewicht zwei Zehntel 
feinsten Mehls betragen sollen, so spricht Gott dies 
zwar nicht deutlich aus, dass es zwei Zehntel feinsten 
Mehls sein sollen, aber der Zusammenhang der Stelle 
scheint za ergeben (?), dass die beiden Fladen an Ge- 
wicht zwei Zehntel feinsten Mehls betragen sollen. 
Jedoch Gott weiss es am besten. 

Daraaf befahl der Gesetzgeber, er sei hochgelobt, 
eine heilige Festversammlang an diesem Tage. Das ist 



— 43 — 

die AnrufiiDg Gottes unter Lob und Preis f&r sein be- 
st&ndiges WohlwoUen; sie sollen viel jubeln, preisen 
und loben den Namen des Hdchsten, der gross und 
erhaben ist ; sie sollen Gott heiligen, d. h. sie sollen rein 
sein und sich reinigen an Gewand und K5rper. Das 
entspricht dem Worte Gottes: [182b] j,und ihr soUt an 
eben diesem Tage ausrufen — eine heilige Festver- 
sammlung soil euch sein^. An diesem Tage soUt ihr 
euch fernhalten yon alien dbrigen Arbeiten ausser der 
Anbetung Gottes, nach dem Worte Gottes: ^Irgend 
eine Werktagsarbeit soUt ihr nicht verrichten.** Dieser 
Tag sei euch eine Air alle Zeiten geltende Satzung, in 
jedem Jahre um diese Zeit, nachdem das Gebot der 
sieben Wochen, welche er oben erwShnt hat, ausgefiihrt, 
und ebenso das Gebot dber das Darbringen der Garbe 
erfiillt ist. Dieser Tag ist ein Wallfahrtsfest dem 
Ewigen, und er wird Wochenfest, Erntefest und Fest 
der Erstlinge genannt, nach dem Worte Gottes: „Eine 
ftir alle Zeiten geltende Satzung, in all euren Wohn- 
sitzen, f&r eure Geschlechter.^ 

Darauf wiederholte der Schdpfer hier das Gebot, 
dass man die Ecken des Feldes nicht abernten und 
das Zerstreute des Getreides nicht aufsammeln soUe. 
Die Erklarung ist, dass dieses ftlr die Armen und 
Fremden zurdckgelassen werden soil, welche keine Saat 
und kein Erbe haben, und zwar sind es die Schwachen 
des Yolkes und die Fremden, die zu diesen beiden 
Dingen [se. ^ph und HKc] ihre Zuflucht nehmen. Dies 
entspricht dem Worte Gottes: [183a] „und wenn ihr 
euer Land aberntet, so sollst du dein Feld nicht bis 
auf den ^ussersten Rand abernten und sollst nicht 
Nachlese halten nach deiner Ernte. Dem Armen und 
Fremden sollst du beides tlberlassen. Ich bin der Ewige 
euer Gott/^ Es gilt fdr uns als ein Kuhm, dass er, dem 
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Preis und Lob sei, jedesmal am Ende eines Gebotes 
schliesst mit dem Worte |,ich bin der Ewige euer Gott^. 
Das Dftchste Fest ist dann erst wieder beim Beginn 
des siebenten Monats, wie er es erw&bnt bat. In ihm 
wurde die Arbeit fQr das Stiftszelt beendigt, and es 
selbst aufgericbtet, wie dies zur Stelle erw&bnt ist. Hier 
wiederbolt er dasGebot bis zum Schlasse der Aofeahlung 
der allj&hrlicb vorgeschriebenen Feste. Nach Beendigung 
alles dessen, was oben erwfibnt ist, beisst es weiter: 
„Gott sprach zu Moses also; sage zu den Kindern 
Israels also; im siebenten Monat, am ersten des Monats 
soil eucb ein Rubetag sein^. So unterbricht er die 
frdhere Rede mit seinem Worte „Gott sprach zu Moses,^ 
mit dem Gebote an die Kinder Israels also, dass 
sie sich am ersten Tage des siebenten Monats des 
Jahres von alien Arbeiten fern balten sollen. Yiel- 
mehr soil an diesem Tage die EIrw&bnung des L&rm- 
blasens der Heiligkeit sein, nacb dem Worte Gottes: 
,,die Erw&bnung des L&rmblasens der Heiligkeit^. 
Das bedeutet: es sollen an [183b] diesem Tage 
M&nner mit lauter Stimme Lob und Preis Gott dem 
Erbabenen ausrufen; sie sollen so ausrufen, damit alle 
Menschen an den entferntesten Wobnsitzen von diesem 
Tage erfabren, und sicb alle zu Gt>tt erheben unter 
Preis und Lob, unter Heiligung und Ehrung, unter der 
Anerkennung seiner Einzigkeit und seiner Majestat, und 
daihit sie sicb durcb Rene und Bitte um Yerzeihung 
des herannahenden Fasttages wtbrdig erweisen. Sie 
sollen an jenem Tage keine Arbeit Terrichten nach 
seinem Worte: „irgend eine Werktagsarbeit soUt ihr 
nicht Terricbten*^, und sie sollen an ibm G^ott Feueropfer 
bringen, d. b. Brandopfer, und sie sollen sie in Ranch 
auf dem Altar zei^ehen lassen, nach dem Worte: |,ihr 
soUt Gott ein Feueropfer darbringen^. Die Arten der 
Opfer erwfthnt er nicht; yielleicht sind es die Opfer, 
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welche fQr einen jeden Neumond bestimmt sind. Gott 
weiss es am beaten. 

Was nun sein Wort betri£Bt: „dagegen am zehnten 
dieses siebenten Monats ist der Fasttag; eine beilige 
Festversammlung sei euch an ibm^^, so sind ja dieser 
Tag, seine Yorscbriften, seine Stlhnemittel und seine 
Opfer schon oben erwahnt, und zwar an der Stelle des 
Gebotes tiber das Darbringen der Opfer, wie das Dar- 
bringen geschehen soil, und tlber seine einzelnen Yor- 
schriften. Er erwShnt bier eine jede Zeit und ihre 
bestimmten Opfer, und bebt diesen Tag unter ihn<in 
heryor; er wiederbolt nS.mlich die ErwSrhnung dieses 
Tages zusammen mit den tlbrigen Zeiten und Festen 
und ihrer Yerteilung [184a] zu ihrer Zeit. Wir haben 
schon oben in dieser unserer Schrift den weisen Grund 
dieses Tages besprocben; er ist nSmlich der Tag, an 
welchem die Fasten des Gottesgesandten zu Ende waren; 
drei Fasten, das sind 120 Tage. Ein jedes Fasten 
dauerte 40 Tage, wie es in dem Buche „Der richtige 
F&hrer^^^) erkl&rt ist. Ihr Beginn war nach dem Ende 
des zweiten Monats, und sie dauerten vier Monate lang, 
so dass sie nach dem sechsten Monat zn Ende waren. 
Die neun Tage sind diejenigen, welche zwischen die 
erw^hnten Fasten fielen. Dies ist alles zur Stelle er- 
klSrt. Die Benennung Fasttag bedeutet: ein Tag der 
Yerzeihung und Sdhne ftir das ganze Jahr. Gott nahm 
n&mlich die Ftlrsprache des Gottesgesandten fQr das 
Yolk an und verzieh dem Yolke ihre Yergehen, die 
sie begangen batten. In seiner Gnade bestimmte er 
ihnen nun diesen Tag alljShrlich zur Sdhne ftir alle 
Yergehen des Jahres; er soil ihnen ein Tag der Keue 
und der Bitte um Yerzeihung sein. Gott lehrt nun, 
dass er die Bene dessen, der an diesem Tage nach 
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seiner Vorschrift fiistet and die R&ckkehr yon allem 
Ungehorsam beschliesst, annimmt und ihm die Ver- 
brechen, die er begangen hat, unter der Bedingang 
Terzeibt, daes er sie nicht wieder tut. Die Yorschriften 
dieses Tages sind enthalten in dem Worte: ^ihr soUt 
euch kasteien^; diese Kasteiung besteht in Enthaltuog 
[184b] Ton Speise and Trank, und den YorwHrfen, die 
man sich wegen dessen macht, was man in eben jenem 
Jahre begangen hat, bis du demfitig wirst und dich 
Ton alien niedrigen Begierden trennst, welche zor SOnde 
fthren* 

Die zweite Vorschrift ist sein Wort: „ihr sollt 
Gott ein Feueropfer darbringen^. Dieses geh5rt zu 
den Brand- und Sfihnopfem, welche schon oben er- 
w&hnt sind. 

Die dritte Vorschrift ist sein Wort: ,,und an eben 
diesem Tage dfkrft ihr keinerlei Arbeit Terrichten, denn 
er ist ein Tag der Bitte um Verzeihung, euch zu 
sfkhnen Tor dem Ewigen, eurem Gotte^. In diesem 
dritten Gebote erw&hnt er den Vorzug dieses Tages 
in seinem Worte: „denn er ist ftir euch ein Tag der 
Bitte um Verzeihung^^ u. s. w. Er erw&hnt nun die 
Vorschrift der Bestrafting desjenigen, welcher an eben 
diesem Tage nicht fastet und sich nicht bessert in seinem 
Worte: „denn jeder, der sich an diesem Tage nicht 
kasteit, soil aus seinem Volke weggetilgt werden/^ 
Er bestraft ferner denjenigen, welcher an diesem Tage 
nicht fastet und an ihm eine Arbeit tut; dessen Sfinde 
ist n&mlich sehr gross 0. Das Wort [186 a] Gottes 
sagt: „und jeder, der irgend eine Arbeit yerrichtet'^ 
u. 8. w*, bis zum Ende des Wortes: ,Jenen werde ich 
aus seinem Volke hinwegraffen'^ 

Sein Wort: „ihr dtlrft keinerlei Arbeit yerrichten^^ 
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ist eine eindringliche Warnung, und er lehrt ans die 
Bestimmung dieses Tages, dass er eine fCir alle Zeiten 
geltende Satzung ist, d. h. dauernd in jedem Jahre zu 
seiDer Zeit, ein best&ndiges Gebot nach dem Worte 
Gottes: ,,eiDe ftir alle Zeiten geltende Satzung, in all 
euren Geschlechtern^^ Die Norm dieser Satzung ist 
enthalten in dem Worte: „in all euren Wohnsitzen^^, 
dass sie nftmlich an jedem Orte gestattet ist, dessen 
Bewohner du sein wirst, und dass sie nicht beschrSnkt 
ist auf die bekannte Statte, gleichwie das Pesal^-Gebot, 
dessen AusfCibrung nur Gdltigkeit hat an der bekannten 
StStte, dem Berge Gerizim namlich. Er gebietet dann 
noch eine sorgfSltige Arbeitsenthaltung ; es ist an diesem 
Tage nur gestattet, zu fasten, sich selbst zu prdfen, 
Verzeihung und Nachsicht fiir das Yergangene zu er- 
bitten, zu beschliessen, nie wieder Yerbotenes zu tun, 
und das SUndopfer zu bringen, aber ausser diesem ist 
nichts gestattet nach dem Worte: „eine Feier ist er 
idr euch, und ihr sollt euch kasteien'S An ihm ist 
eine Arbeitsenthaltung vom neunten Tage an, vom 
Abend bis zum Abend, nach dem Worte Gottes: 
[185 b] „am neunten des Monats am Abend, vom Abend 
bis zum Abend, sollt ihr euren Ruhetag halten/^ 

Naehdem er nun die ErwShnung des Gebotes 
dieses Tages und seiner einzelnen Yorschriften beendigt 
hatte, begann er mit der Erw&hnung des Gebotes vom 
Sukkot-Fest. Es heisst: „Gott sprach zu Moses also, 
sprich zu den Kindern Israels also/' 

Dies ist eine Trennung des einen Gebots vom 
andern Gebot, und die genaue Angabe einer Zeit zum 
Unterschiede von einer andern Zeit. Die Bedeutung 
ist, dass dies Gebot ihm von Gott befohlen wurde, 
welcher es durch seinen Propheten lehrte, damit die 
Priester sich darauf sttltzen [?] und danach handeln. Dies 
ist das Wort Gottes: „am HXuhehnieu Tage desselben 
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siebenten Monats ist das Fest der Sukkot, d. h. der 
Hfttten, flieben Tage lang dem Ewigen/' Die Be- 
deutang dieses Festes ist, dass die Menschen sieh 
zarflckziehen, sich Gott weihen und sich seinen Be- 
fehlen ftkgen mit Demut und Geborsam; sie soUen 
vor Gott aufmerksam sein, sich von sich selbst und 
von ihrem Yermdgen zurflckziehen; sie soUen einge- 
stehen, dass sie Gott angehdren und zu Gott zurftck- 
kehren, sie soUen Gott preisen, indem sie anerkeunen, 
dass nichts neben ihm besteht. 

Hier sagt er mm, dass dieses Fest sieben Tage 
lang dauert, wie [186a] es schon oben erw&hnt ist; 
jedoch beschrSnkt er die Arbeitsenthaltung auf den 
ersten und achten Tag nach seinem Worte: „Am ersten 
Tage ist heilige Festversammlung; irgend eine Werk- 
tagsarbeit soUt ihr nicht yerrichten^^. Yielmehr sollen 
in der ganzen Woche Brand und Sdhneopfer gebracht 
werden nach dem Schlusse des Wortes Gottes: „Sieben 
Tage hindurch soUt ihr Gott ein Feueropfer darbringen'^. 
Das bedeutet: WS^hrend der sieben genannten Tage 
soil die Aufmerksamkeit des Yolkes nur auf die Herbei- 
schajffiing von Opfern und auf den Gottesdienst ge- 
richtet sein, aber auf nichts anderes, weil diese Tage 
ein Fest sind. Das Fest soil bedeuten, dass die Menschen 
Tor Gott aufmerksam sein und an ihm Gott Opfer 
bringen sollen, wie er es befohlen hat. Am achten 
Tage soil eine heilige Festversammlung sein nach dem 
Worte Gottes: „Und am achten Tage sei euch heilige 
Festversammlung^^ Er gebietet an diesem Tage Brand- 
opfer darzubringen nach dem Worte: „Und ihr soUt 
Gott ein Feueropfer darbringen'S Er nennt diesen 
achten Tag Zurtlckhaltung nach seinem Worte: „Eine 
Zurftckhaltung ist er'^ Dieser Name kdnnte auch be- 
deuten, dass dieser Tag den Schluss filr die Feste des 
Jahres bildet; oder er steht in dem Sinne, dass man 
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sich an"ihm tod jedem [186b] Verderben und jeder 
Sdnde zurtlck- und femhalteu soil, oder dass an diesem 
Tage ihre Stlnden bedeckt werden, und Gott ihnen die 
Fehler, die sie in diesem Jahre begangen haben, ver- 
zeibt, oder auch in dem Sinne, dass f&r das Yolk an 
diesem Tage die Schliessung ihrer Yorratskammern 
sein wird, nachdem sie FeldfinQchte und gute FtlUe 
Yon anderem eingeheimst haben. Nun, Gott kennt seinen 
Willen am besten und weiss es am besten zu entscheiden. 
Er gebietet dann, dass dieser Tag eine Feier sein soil, 
dass an ihm keine Arbeit getan werden darf nach dem 
Worte Gottes: „Und irgend eine Werktagsarbeit soUt 
ihr nicht verrichten/' Dann scbliesst er das Gebot 
ab mit seinem Worte: „Dies sind die Feste Gottes'^ 
Diese Worte sind aus dem entlebnt, was er von den 
Festen im allgemeinen in diesem Kapitel gesprochen 
hat; denn Gott, dem Lob und Preis sei, hat sie hier 
▼om Pesatifeste bis zum Feste des achten Tages zu- 
sammengestellt, wie es erkl&rt ist. 

Er lehrt, dass an diesen Festen heilige Festver- 
sammlung berufen werden soil, und dass an ihnen Brand- 
opfer, Feueropfer dargebracht werden soUen; diese soUen 
auf dem Altare zergehen nach dem Worte Gottes: 
„die ihr ausrufen soUt als heilige Festversammlung 
zum Darbringen yon Feueropfern fiftr Gott". Er nennt 
die Opfer, welche an den erw&hnten Festen dargebracht 
werden soUen, und ihre einzelnen Arten, Brandopfer, 
Speiseopfer,Trankopfer, Tag fbr Tag. Darauf bemerkte er, 
Preis [187 a] und Lob sei ihm, dass die s&mtlichen Opfer 
dieser Feste ausschliesslich bestimmt sind fbr die Feste, 
abgesehen von dem Opfer der Sabbattage im Kreislauf 
des Jahres und den vorgeschriebenen Gaben, abgesehen 
von den Geldbden und freiwilligen Gaben nach dem 
Worte Gottes: „abgesehen von den Sabbaten, sowie 
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Ton all enren Grelflbden and all enren freiwilligen Gabon 
die ihr Gott bringen woUt^. 

Nachdem der Gesetzgeber dann diese Gebote im 
allgemeinen erw&hnt hat, macht er in der Rede am 
Ende dee Gebotes fiber das Sokkot-Feet eine Ausnahme 
in seinem Worte: ,|aber am ftnfzehnten des sie- 
benten Monats^ £r sohr&nkt dorch seine Belehrung 
das Grebot auf eine bestimmte 2^it ein, and zwar ist es 
die 2^it des Einsammelns der Feldfrfkchte aus ihren 
Dreschtennen and Kammern, entsprechend dem Schlusse 
des Wortes: ,,Wenn ihr den Ertrag des Landes ein- 
sammelt, soUt ihr sieben Tage lang dem Ewigen ein 
Fest feiern/^ Hier erkl&rt er nan das Grebot fiber die 
Feier des ersten der erw&hnten sieben Tage and des 
achten am Schlusse der sieben Festtage in seinem 
Worte: )yA.m ersten Tage sei ein Ruhetag, and am 
achten Tage sei ein Rahetag.* 

Dann bringt er hier das Gebot fiber die Sukkot, 
and wie ihre Ausf^rnng sein soil, weil er es schon 
oben geboten hatte. [187 b] Er nennt sie Sukkot, d. h. 
„Hfitten^^ Da er nun die Bescha£Fenheit dieser Hfitten, 
wie sie sein soUen, noch nicht erkl&rt hat, setzt er 
dies hier auseinander in seinem Worte: „Ihr sollt euch 
nehmen die Frucht eines schdnen Baumes^': Dieser 
Ausdruck umfasst die Frucht eines jeden Baumes, 
welcher schdn ist und reinen, kdstlichen Wohlgeruch 
besitzt. D^non ni03, das ist der Zweig der Dattelpalme, 
und zwar der bekannten Palme. Einige sagen zwar, 
es sei die Frucht der Dattelpalme, die Dattel im un- 
reifen Zustande gemeint, jedoch ist die erste Erkl&rung 
richtiger. ni3y yjf '"OJyi das sind Zweige eines Baumes, 
fippig yerschlungen. Dieser Ausdruck umfasst jeden 
Baum, welcher yerschlungene Zweige und Bl&tterwerk 
hat; eine grosse, dicht zusammenliegende Masse, welche 
filr die Bedeckung geeignet ist, am die Sonne bei Tag 
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und den Regen bei Nacht abzuhalten. Sn> ^3^yi das ist 
ein gemischter Haufe von Rohricht (?), welches am 
Bande fliessender Wasser in den Talern w&chst. Dieses 
soil dazu dienen, liber die Palmblatter und die ver- 
flochtenen Baumzweige, die er beide oben erwahnt hat, 
gelegt zu werden, damit dadurch die Yerfertigung der 
Bedachung in vollkommener Weise yoUendet wird. Es 
werden nfimlich die Palmzweige in eine Reihe gelegt, 
dartlber die verflochtenen Baumzweige, und tlber beides 
sollen sie jetzt das erwS.hnte Talrdhricht hinwerfen. Die 
an Farbe und Geruch schonen Friichte soUst du in 
der Htltte yon drinnen aufb&ngen zur Erganzung ihres 
Schmuckes. In diesen sieben Tagen soil Freude und 
[188a] Yergntigen herrschen, Lobpreisung und Dank- 
sagung filr die Wohltat Gottes, welche er ihnen er- 
wiesen hat, nach dem Worte Gottes: „Und ihr soUt 
sieben Tage lang yor dem Ewigen, eurem Gotte frohlich 
sein.^ Dann sollen diese sieben Tage Tage eines Festes 
dem Ewigen sein, eine Zeit, in der sie sich weihen 
und lossagen yon alien Beziehungen, die sie vorhaben, 
sodass sie an diesen Tagen ihre Wohnungen, ihre Htoser 
und ihre Zelte yerlassen und die Htltten bewohnen und 
sich Gott weihen nach dem Worte des Allm&chtigen: 
„Ihr soUt feiern ein Fest dem Ewigen, sieben Tage 
lang im Jahre^. Er legt ihnen dies Gebot fiir jedes 
Jahr auf; im siebenten Monat nS,mlich soil ein Fest 
sein; dieses wird Htlttenfest genannt nach seinem Worte: 
„Das ist eine fbr alle Zeiten geltende Satzung in all 
euren Geschlechtern, im siebenten Monat sollt ihr es 
in Htltten feiern.^ Und er macht darauf aufmerksam, 
sieben Tage lang in der HtLtte zu wohnen, nach seinem 
Worte: „8ollt ihr sieben Tage lang wohnen^ und jeder 
eingeborene Israelit soil in HtLtten wohnen; aber den 
Fremden lS.sst er an diesem Gebote nicht teilnehmen. 
Yielmehr beschr&nkt er es ausdrtLcklich auf den Ein- 
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geborenen yon Israel. Dieses Oebot soil nftmlich zur 
eindringlichen Erinnerung an die Wohltaten und Gunst- 
bezeugungen Gottes dienen, welche er diesem Volke 
erwiesen hat, [188b] indem er sie aus niedriger Sklave- 
rei befreite, sie vor den Feinden in der Wftste be- 
schfltzte und yor jedem Leid behfltete, damit die 
Erinnerung an die fortw&hrenden Wohltaten Gottes 
gegen sie bei ihnen und ihren kommenden Geschlechtern 
bis in die sp&testen Zeiten dauere. Das ist nach dem 
Worte Gottes: „Damit eure Nachkommen erfahren, 
dass ich die Israeliten habe in Sukkot, d. h. in Hfitten 
wohnen lassen, [als ich sie] aus dem Lande Aegypten 
[fortfthrte]." 

Dies ist das Ende des Kapitels von der Erwfihnung 
der Feste in ihrer Gesamtheit, nach dem Worte Gottes: 
„nnd Moses yerkflndete die Feste des Ewigen den 
Kindern Israels^^ 

Ich will nun sagen, und Gott weiss es am besten, 
dass die Nebenabsicht bei seinem Worte: „Damit eure 
Nachkommen erfahren, dass ich die Israeliten habe in 
Sukkot wohnen lassen, als ich sie aus dem Lande 
Agypten fortfbhrte^^ eine Erinnerung an den Aufent- 
halt der Kinder Israels an dem Lagerplatze Sukkot zu 
Ehren unseres Patriarchen losef ist. Marka nS,mlich 
berichtet in seiner Abhandlung, [189 a] dass die Kinder 
Israels yon Sukkot aufbrechen wollten, ohne die Ge- 
beine unseres Patriarchen losef mit sich zu nehmen. 
Aber der Herr, dem Lob und Preis sei, gestattete ihnen 
dies nicht. Er setzt dies nun dort klar auseinander, 
und es kann dort nachgesehen werden. Der Herr aber 
dem Lob und Preis sei, lehrt uns in seiner teuren 
Schrift: ,,Und Moses nahm die Gebeine Josefs mit sich; 
denn dieser hatte die Sdhne Israels beschworen: „wenn 
Gott dereinst eurer gedenken wird, soUt ihr meine Ge- 
beine yon hier mit euch herausnehmen" [Ex. 13, 19]. 
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Und so zogen sie von Sukkot fort. Uns ftlhrt diescr 
Ausspruch zu dem, was wir gesagt haben. Und Gott 
weiss 68 am besten, er ist am machtigsten und weiss es 
am besten zu entscheiden. 



Anmerkungen. 



1) 'n Bchreiben wir steto anstatt des Tetragramm, entsprechend 
der bei den Juden ublichen Schreibweise; ygl. Heidenheim Y. I 
p. 104 Anm. 1. 

2) Offenbar nur ein Schreibfehler anstatt n*iDMi, wie aus der 
Uebersetzang Jj|^ ersichtlich ist. 

8) So P. L. Pe. — MT. unhn. 

4) Zu der Uebersetzang ^^t ^^^Is*^ ygl. Einleitong Abschn. ni 
fiber die Art, wie Ibr. den Bibeltext ubersetzt., ^ 

5) *iDMf? iibersetzt Ibr. hier and y. 28 mit ^, y. 88 mit ^Ld* 

6) Die Formen ^jUct and (3^Xa£|^ miissen wohl als Akka- 

satiy einer nochmaligen Plaralbildang des inneren Plurals oU^t 

and des yom hebr&ischen njno abgeleiteten ^Xaa]^ erkl&rt werden. 
Derartige Barbarismen haben bei Ibr. nichts Aafi&lliges; ygl. Einl. 
Abschn. II. Die Annahme, dass {^ hier nar als mater lectionis 
aofza&ssen sei, hat ebenfalls ihre Bedenken, da der Yokal i hier 
grammatisch durchaos onangebracht ist. Yielleicht kdnnte man 
noch yermuten, dass Ibr. die Form ^n^no als «iyiD gelesen and 

T 

dementsprechend mit dem SafEix der ersten Person ubersetzt hat; 
eine Annahme, welche nach anderen Fehlem, die man in der 
Uebersetzang Ibr.'s findet — ygl. nor Anm. 121 and 185 — 
wenigstens nicht andenkbar w&re. 

7) Der hebr&ische Text ist ganz wortlich abersetzt ohne irgend 
welche Riicksicht darauf, dass dadurch der arabischen Sprache 
Gewalt angetan wird; ygl. dariiber Einl. Abschn. III. 

8) Wahrscheinlich eine Neabildong des Imperfekts mit t; 
ygl. Einl. Abschn. n. 

9) Im ms. steht lyKiD; wohl nur ein Schreibfehler. 

10) So nar Ibr. — Alle anderen Texte lesen *]nMV. 

11) Deut. 16, 6, 
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12) Gen. 18, 14. 

18) XJj! nach Wahrmund, „Handw5rterbuch der neu-arabischen 
und deutochen Sprache" eine Tnlg&re Femininform neben (^^^f 

vgl. Landauer, Saadias otoLiUxiyij oUU^t \^\jS Leyden 1880, 

p. XYI. Der Antor stellt ganz wiUkiirlich erst das Femininnm 

KJ^t, dann das Maskulinnm /c^^ ^^ ^^>^l ^^ ^^ ^^c^ o^^^ v,:^^ 

als Femininum behandelt (K^U v^:^^^!^), ist ^3li vielleicht in 

^ajLS zu yerbessem. 

14) Der Autor will scheinbar sagen, dass die Samaritaner das 
Fest mo^ed, die Zeit hingegen mo^ud (resp. mu^od, da die Samari- 
taner a and o nicht streng unterscheiden) nennen. Die Stelle 
wurde ungeMr so lauten: „Und jede (d. h. nicht regelm&ssig 

wiederkehrende) Zeit heisst mo^fld mit einem U-Laat (^, das im 

Arabischen die Nominativendong U bezeichnet, bedeatet, anf das 
Hebr&ische iibertragen, u oder o), und es unteracheidet sich nun 
die Torgeschriebene Zeit von der nicht vorgeschriebenen dadorch, 
dass er die vorgeschriebene Zeit mo^ed nennt, d. h. Fest; die nicht 
vorgeschriebene Zeit hingegen nennt er mo^ud, d. h. Zeit, zu der 

man etwas verspricht. (Die Hinzofugong von ^btjy*, welche dorch- 

ans unn5tig ist, findet vielleicht darin eine Frkl&mng, dass der 
Autor das hebraische npD in beiden Bedeutungen mit dem arabischen 

Stamm oLc in Yerbindung bringen m5chte). Und die Aussprache 

des ersten Wortes ist im Hebraischen mit einem I-Laut (q^aS-? 

welches die Genetivendung J bezeichnet, bedeutet im Hebr&ischen 
i Oder e; vgl. Pinsker, Liqqute qadmoniot, Wien 1860, p. n''Dp 
unten) und des zweiten mit einem U-Laut. Der Bestand der 
Eonsonanten ist in beiden Worten gleich." Dieser Frklarung steht 
allerdings im Wege, dass die heutigen Samaritaner t^iq Zeit mu'ad 
aussprechen; vgl. die Transskription zu Gen. 1,4. 17,21. 18,14. 
21,2 in Petermanns Yersuch einer hebr. Formenlehre nach der 
Aussprache der heutigen Samaritaner, Leipzig 1868. Allein bei 
Petermann handelt es sich umdie heutigen Samaritaner, w&hrend 

Ibr. aasdriicklich sagt, dass i^nD Zeit mit einem ^ . zu sprechen 

ist, das nur u oder o bezeichnen kann. Um dieser Schwierigkeit 
zu entgehen, kdnnte man die Stelle vielleicht dahin erkl&ren: Die 
Aussprache des ersten Wortes mit einem I-Laut beziehe sich auf 
die zweite Silbe des Wortes, die Aussprache des anderen Wortes 
mit einem U-Laut beziehe sich auf die erste Silbe, also hiesse es 
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mu'ad. Allein bei dieser Annahme worde das Wesentlichste, die 
DifferenE zwiBchen den beiden Worten fehlen, and wir mussen 
daber zu der ersten Aaffassnng der Stelle zurfickkebren. — Die £r- 
kl&nmg dieser iiberaus scbwierigen Stelle verdanke icb der grossen 
Liebenswordigkeit des Herm Dr. J. Friedl&nder, Professor am 
Jewisb Theological Seminary in New- York, dem icb for sein freund- 
licbes Entgegenkommen aucb an dieser Stelle meinen herzlicbsten 
Dank anssprecbe. 

16) Ebenso P. L. Pe. — MT: ntt^n. 

16) toh nm^ und nnny ist von Ibr. bier nur yersebentlicb bin- 
zugefugt; zu Ex. 12, 16 (p. 192 b des ms.) wird der Text von ibm 
ricbtig zitiert; es scbeint daber, dass Ibr. Yielfisusb ans dem Ge- 
d&cbtnisse zitiert bat; vgl. Elomel, Miscbp&ttm, ein samaritaniscb- 
arabischer Gommentar von Ibr&bim ibn Ja*kub, Berlin 1902, p. Ill 
Anm. d. 

17) 0,5X1 statt Q>^*i entsprecbend dem bebr. n^n«; vgl. 
Einl. Abscbn. m. 

18) Das Sabbatgesetz bespricbt Ibr. in seinem Eommentar zu 
Ex. 16,22—29: p. 268b"-272a; Ex. 20,8—11: p. 829b--889a; 
Ex. 81,18—17: p. 466b— 468b; Ex. 85,2—3: p. 508b— 512b des 
ms. Eine n&bere Bebandlung dieses Gesetzes gebdrt nicbt in den 
Rabmen unserer Arbeit. 

19) Zu dieser Darstellong uber die Sch5pfung des Menscben 
vgl. Ibr.'s Kommentar zu Gen. 1, 26 — 2, 7. 

20) Gen. 2, 1. 

21) Gen. 2,2. 

22) Gen. 2,4. 

28) So P. L. Pe. — MT: nnSin. 

24) Gen. 2,5. 

25) So nur Ibr. — P. L. Pe. MT: l^isDn. Die Lesung Ibr.'s 
diirfte dadorcb erklftrt werden, dass die Samaritaner die Gutturale 
nicbt aossprecben. 

26) Ebenso P. L. Pe. — MT: n^^n. 

27) Gen. 2,7. 

28) Ans |»(Afiit des ms. verbessert. 

29) Ms. liest ^\^\ ^y F)^' <^f^» ^^ zweite ^ ist wobl 
zu streicben. 

80) Der doppelte Ausdmck iUJLo mUaa ist wobl nor dorcb 
den Abscbreiber in den Text gekommen; der Autor selbst kennt 
keinen Bedeutungsunterscbied zwiscben diesen beiden Worten, wie 
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aus der Gegenuberstellong der weiterhin folgenden Ausdnicke 
mUaaJI Juiaju \joJi ^ lUX^! mid KaJLo a^^<*^ b[^ henrorgeht. 

81) Die hier vorgetragene Ansicht von der Beziehung des 
Sabbat anf den Saturn diirflte darin ihre Erkl&mng finden, dass der 
Satumknltus in ganz Yorderasien heimisch war; er gait als 
Unglucksstem; bei den Babyloniem war der siebente Tag der 
Woche diesem Planeten geweiht; sp&ter wurde diese Anschauung 
anf den jUdischen Sabbat dbertragen; ygl. Herzogs Realencyklop&die 
fiir protest. Theologie u. Eirche 2. Aufl., Band 18 s. y. Saturn, be- 
senders p. 406/407 und den Artikel ^niJff, ^rff\iJff in Eohut*s 'Aruk. 

82) Ebenso P. L. Pe. A.S. S.T. — MT: nS». 

88) Zur Erkl&rung des Begriffs B^np M*ipD ygl. Anm. 119. 

34) ^bot diirfte hier wohl im Sinne des hebr. D^vnp und 
Bwar speziell fur Opfer stehen. Yielleicht darf man bei der Zu- 
sammenstellnng yon ^IwXit und ^^T^lr^ ^"^ ^^ Friedens- u. Brand- 
opfer des Priyatmannes am Feste denken (mun «»Sv und n^M*i rhxs) 
Im T. B. Be^ah 19 a nnd Fagigah 7 b ist eine l&ngere Er5rterung 
dariiber, ob sie am Festtage selbst dargebracht werden durfen. 

85) oi^cXJ ist eine neue femininische Pluralbildung yon jX^ , 

die sich in den Lexicis nicht findet — ol^uXi und olx^-o sind 

onii und ni^ni. T. B. Be^ah 19 b ist eine Controyerse dariiber, ob 
sie am Festtage dargebracht werden durfen. Da der Grund des 
Yerbotes nur rabbinisch ist, gestattet der Samaritaner es, wenn wir 
iiberhaupt annehmen d&fen, dass er diese Controyerse gekannt hat 

86) Zu dieser Zusammenstellung ygl. Deut. 12, •. it. 14, st. 

87) AAAd in Yerbindung mit ^ entspricht dem hebr. ns^c. D^; 
ygl. Einl. Abschn. II. 

88) So aus jA>Ljb« des ms. yerbessert. 

39) Ibr. braucht h&ufig das Demonstratiypronomen fur das 

entfemter Liegende mi^S^, wo wir \0s^ erwarten wiirden. 

40) Ygl. Migna Rog HaSanah I, 1 und Heidenheim Bibl. Sam. 
Y/YI, p. 166/67. Anm. 156 u. 158. In dem Pesabliede des Hohe- 
priesters Pin^as (ygl. Heidenheim Y, m p. 861) wird der Nisan 
als der Monat gefeiert, in dem Gott die Welt schuf. Im T. B. ist 
neben dieser die Auffassung yertreten, die Welt sei im Tigri ge- 
schaffen; ygl. Rog Haganah 10b und 11a. 

41) Die Jahre werden in der Bibel moistens nach dem Auszuge 
aus Aegypten gez&hlt, wenn auch yielfach die ausdr&ckliche An- 
gabe nn«D pKD nnin6 oder n»'WD pHO hvcw^n »5a nwS fehlt; ygl 



4^ £«, 15: ^ lT5*-2Uk *■ b^ — G€iB«r kit ZDM6. 

Ex, I J. U, 

44> «• P. L. Pe. — M-T.: ;wrn- 

46) fi« P. L. 8X AA — !■ M.T. ttekl w nc^ 

4«) Dm Ted&wer idbw^ wllekkt cm (doi Simie naeh m 
mpmndtM) ^-fT Tor; iamA wire der AkkoaatiT zu erUftren. 

47) ,45JU n lit m der kier adtiseB BedentaBg ,imterwerfen<' 
ia den Lexids irickt n fisdcB; wokl abcr hat nach Dozy and 
Wabraiiod die 5. Form dieee Bedentung. 

48) 8o MT. — P. L. Pe. nht 

49) 8o P. h. Pe. — MT.: inio- 

60) Dent 16,5 

61) Dent. 16,6. 

62) Ebenw P. L. Pe. S.T., auch A.8. [p. 222 des Berliner ms. 
Pf termanMche Sammliuig A 8. Die Beschreibung dieses ms. findet 
steh bei Block, Die samaritanisch-arabische Pentateuchubersetzung, 
Peut. 1-XI, Berlin 1901, p. 24-2B.] — MT: xs^m ^h. 

68) Ibn betont hier, dass das Pesabopfer stets auf dem Gerizim 
siaUflnden muss. — An den Aufenthalt in Nablus ist nach Ibr. 
aber nur das Gebot des Pesab gebunden, das Verbot des Ge- 
nussos von gesiluertem Brote ist von dem Aufenthaltsorte vollst&ndig 
tinabhiingig; so erklArt Ibr. zu Ex. 84,18 (p. 497 des ms.) 

^ ^\ nwo S3nn D^o^ njnv novn nwon an n« *J^ 
^M^' o^< ^« ^-^ ^ J^'^' ^^^ ^^^ d^^ 

»l>as Fwt der wngesiiierten Brote soUst dn beobachten, sieben 
tw\mi ^^ *« ttiir»*iieiU« Brot easen* . , ., wcnn er auch 
an lr|t<*4 •t«w Sl»tl» iil. lem vt» dem Oite, an wetehem das 

d^ll^AliAtiif A^ Yomkfift« dea uiig«itHrt« Brotea, viehnehr 
ti^ai ♦r 4anMi ftallballMk wo iw«r «r ial\ 
MH D^t 1«.U^ 
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66) So P. L, Pe. S.T. A.S. — MT. liest p«n nicht. 

57) Vgl. Ex. 12. 

58) Das Arbeitsverbot an den Festtagen wird von Ibr. hier 
nicht besprochen. Eingehend handelt er daruber in Ex. 12. Geiger 
bringt ZDM6. 20,586 ff. Ansziige ans jenem Eapitel; die in Betracht 
kommende Stelle bespricht er aber nur ganz kurz. Sie mdge daher 
hier, da sie for nnser Thema von Interesse ist, in deutscher Ueber- 
setzong wiedergegeben werden (Vgl. p. 192 des ms.): „Alle iibrigen 
Arbeiten sind an ihm [dem Pesabtage] verboten, ausser der zom 
Pesabopfer ndtigen Arbeit, weil n&mlich das Gebot (Ex. 12, 16) von 
der Unterlassnng der Arbeiten an diesem Tage und an dem Tage 
der unges&aerten Brote spricht. Es wird erkl&rt, dass das Gebot 
zon&chst die Rnhe von der Arbeit am Sabbat gebietet (ygl. Lev. 28), 
nnd da Gott einen Befehl wegen der nbrigen Feste des Jahres und 
ihrer Ordnung za einander geben woUte, begann er mit der Er- 
w&hnung des Pesabfestes and schloss mit der Erw&hnong des 'A^eret- 
Festes. Er macht bekannt, dass alle iibrigen Arbeiten an ihnen 
durchans verboten sind wie am Sabbat, and belehrt ans, dass die 
Stellung der Feste gleich den erw&hnten Sabbattagen ist. Die 
Yorschrift des Sabbats ist zusammengestellt mit der Erw&hnong der 
Feste, und da er mit der Begrtindung ihrer Erw&hnung begonnen 
hatte, geht die Yorschrift iiber den Sabbat der genauen Erklarung 
der Feste voraus, und er schliesst die Feste dem Sabbat an, nach 
seinem Worte — dies ist n&mlich der Sinn der Worte — „Die 
Feste Gottes, die ihr als heilige Festversanmilung verkiinden soUt, 
folgende sind meine Feste**. Dies Wort ist ganz allgemein ans- 
gesprochen far die Feste und den Sabbat, weil er jenen Sabbat mit 
diesem Gebote Terbindet in seinem Worte: „ Sabbat, heilige Fest- 
Tersammlung, irgend eine Arbeit soUt ihr nicht tun, Sabbat ist dem 
Ewigen in all euren Wohnsitzen**. Darauf schliesst er die Feste 
nach ihrer Reihenfolge an, fuhrt sie nfther aus wie den Sabbat, und 
wie er den Sabbat auf Gott als den Urheber zuruckgefuhrt hat, so 
fuhrt er auf ihn die Feste zuruck nach seinem Worte: „und dies 
sind die Feste Gottes, heilige Festversammlungen, welche ihr zu 
ihrer Zeit verkfinden sollt**. Hiermit sind alle Feste gemeint; 
hieraus geht nun henror, dass die Stellung von ihnen alien gleich 
ist. Am Schlusse des Gebotes sagt er dann: „Dies sind die Feste 
Gottes, welche ihr als heilige Festversanmilung verkQnden sollt**. 
Und bei jedem der sieben Feste kehrt das Gebot wieder: „Irgend 
eine Werktagsarbeit soUt ihr nicht verrichten.** — Aus der Zusanmien- 
stellung des Sabbats mit den Festen in unserem Kapitel (Lev. 28) 
entnimmt Ibr. also, dass das Arbeitsverbot am Festtag dem des 
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z. B. Nunt 1,1. 9,1. 88,88; Kdn. I, 6, 1 mit dieser Angabe; 
Num. 10,11; Deat 1,8 ohne sie. 

42) Ex. 12: p. 172a->215b des ms. — Geiger hat ZDM6. 
20, 586 ff. einiges ans dieaem Kapitel im Auszuge wiedergegeben. 

48) K^ijU mq:^ entsprechend dem hebr. Ansdrack tfrnjf npn 

Ex. 12, 14. 

44) So P. L. Pe. — M.T. : ]w»nn. 

45) So P. L. S.T. A.8. — Im M.T. steht dv nicht. 

46) Dem Yerfiuser schwebt vielleicht ein (dem Sinne nach za 

erg&nzendes) ^1/ Tor; damit w&re der AkkuBativ zu erkl&ren. 

47) u^J^ II ist in der hier nOtigen Bedeatung „unterwerfen" 
in den Lexicis nicht zn finden; wohl aber hat nach Dozy und 
Wahrmund die 5. Form diese Bedeutung. 

48) So MT. — P. L. Pe. hVi. 

49) So P. L. Pe. — MT.: nnnn. 

50) Deut. 16,5 

51) Dent 16,6. 

52) Ebenso P. L. Pe. S.T., anch A.8. fp. 222 des Berliner ms. 
Petermannsche Sammlnng A 3. Die Beschreibnng dieses ms. findet 
sich bei Bloch, Die samaritanisch-arabische Pentateuchnbersetzung, 
Deut. I— XI, Berlin 1901, p. 24—25.] — MT: Dipon S«. 

58) Ibr. betont hier, dass das Pesabopfer stets anf dem Gerizim 
stattfinden moss. — An den Anfenthalt in NabMs ist nach Ibr. 
aber nur das Gebot des Pesab gebnnden, das Yerbot des Ge- 
nusses von ges&aertem Brote ist von dem Anfenthaltsorte vollst&ndig 
onabh&ngig; so erkl&rt Ibr. zu Ex. 84,18 (p. 497 des ms.) 

i^\ nwo ^DHn D^o^ njnv lovn nwon an n« iJ^ 
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•O^ Cr*^ ^^ w^--4Xj J^ jJaki\ Jp^jX;, iaa^ ^ jSic 

„Das Fest der ungesauerten Brote soUst du beobachten, sicbcn 
Tage lang sollst du ungesftuertes Brot essen" . . ., wenn er auch 
an irgend einer St&tte ist, fern von dem Orte, an welchem das 
Opfer Giltigkeit hat, giebt es trotzdem fur ihn keine Befreiung Ton 
der Beobachtung der Yorschriften des unges&uerten Brotes, yielmehr 
soil er daran festhalten, wo immer er ist". 

54) Deut. 16,12. 

55) So nur Ibr. — Alle anderen Texte lesen: n^^n. 
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66) So P. L. Pe. S.T. A.S. — MT. liest p«n nicht. 

57) Vgl. Ex. 12. 

58) Das Arbeitsverbot an den Festtagen wird von Ibr. hier 
nicht besprochen. Eingehend handelt er daruber in Ex. 12. Geiger 
bringt ZDM6. 20,686 ff. Auszilge aus jenem Eapitel; die in Betracht 
kommende Stelle bespricht er aber nur ganz korz. Sie mdge daher 
hier, da sie for nnser Thema von Interesse ist, in deutscher Ueber- 
setzong wiedergegeben werden (Vgl. p. 192 des ms.): „Alle iibrigen 
Arbeiten sind an ihm [dem Pesabtage] verboten, ausser der zum 
Pesabopfer ndtigen Arbeit, weil n&mlich das Gebot (Ex. 12, 16) von 
der Unterlassung der Arbeiten an diesem Tage und an dem Tage 
der unges&nerten Brote spricht. Es wird erkl&rt, dass das Gebot 
zun&chst die Ruhe von der Arbeit am Sabbat gebietet (vgl. Lev. 23), 
und da Gott einen Befehl wegen der ubrigen Feste des Jahres and 
ihrer Ordnnng zu einander geben wollte, begann er mit der Er- 
wahnong des Pesabfestes und schloss mit der Erwahnung des ^A^eret- 
Festes. Er macht bekannt, dass alle iibrigen Arbeiten an ihnen 
durchauB verboten sind wie am Sabbat, und belehrt uns, dass die 
Stellung der Feste gleich den erw&hnten Sabbattagen ist. Die 
Vorschrift des Sabbats ist zusammengestellt mit der Erw&hnung der 
Feste, und da er mit der Begriindung ihrer Erwfthnung begonnen 
hatte, geht die Vorschrift uber den Sabbat der genauen Erklarung 
der Feste voraus, und er schliesst die Feste dem Sabbat an, nach 
seinem Worte — dies ist namlich der Sinn der Worte — „Die 
Feste Gottes, die ihr als heilige Festversammlung verkiinden soUt, 
folgende sind meine Feste**. Dies Wort ist ganz allgemein aus- 
gesprochen filr die Feste und den Sabbat, weil er jenen Sabbat mit 
diesem Gebote verbindet in seinem Worte: „ Sabbat, heilige Fest- 
Tersammlung, irgend eine Arbeit sollt ihr nicht tun, Sabbat ist dem 
Ewigen in all euren Wohnsitzen**. Darauf schliesst er die Feste 
nach ihrer Reihenfolge an, fuhrt sie nfther aus wie den Sabbat, und 
wie er den Sabbat auf Gott als den Urheber zuriickgefuhrt hat, so 
fuhrt er auf ihn die Feste zuriick nach seinem Worte: „und dies 
sind die Feste Gottes, heilige Festversammlungen, welche ihr zu 
ihrer Zeit verk&iden sollt**. Hiermit sind alle Feste gemeint; 
hieraus geht nun herror, dass die Stellung von ihnen alien gleich 
ist. Am Schlusse des Gebotes sagt er dann: „Dies sind die Feste 
Gottes, welche ihr als heilige Festversammlung verkunden sollt**. 
Und bei jedem der sieben Feste kehrt das Gebot wieder: „Irgend 
eine Werktagsarbeit sollt ihr nicht verrichten.** — Aus der Zusanmien- 
stellung des Sabbats mit den Festen in unserem Kapitel (Lev. 23) 
entnimmt Ibr. also, dass das Arbeitsverbot am Festtag dem des 
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8abbat8 entspreche; aaeh am Festtag ist, wie er weiter ausfuhrt, 
das Koehen Yon Speiaen wie am Sabbat Torboten. Der Auadrack yt 
hsm ^ywn Ex. 12, 16 beziehe aieh nor aaf die Bereitung des Pesab- 
opfera. 

59) SUtt ^3j^ dea ma. 

- 60) Ea iat firaglich, ob Ibr. hier Yielleicht im Gegensatz zur 
rabbiniaehen Halaka daa Eaaen Ton Ungea&uertem in den 7 Tagen 
als Pflicht (nam im Gegensatz an ni«n) aoferlegt. Die rabbinische 
Ha]aka lehrt, daas der Gennas Ton Unges&uertem in der ersten 
Naeht obligatoriach (nain), an den anderen Tagen aber nur fiiknltatiy 
(tvitn) sei, wohl aber der Gennaa von Ges&nertem in diesen Tagen 
Terboten bleibt; Tgl. Sifra eu Lev. 28,6. 

61) Die Feminina sind doreh die Beziehung auf i^Ljt za erkl&ren; 
vgl. noeh Anm. 18. 

62) Yielleicht K«a9Jj9 za leaen. 
68) Ex. 12,89. 

64) Zur Genetiyrection von ^t Ygl. Caapari, arab. Grammatik ' 

p. 808 § 451. Die Genetivrection von ^l^ ist im klassiachen 

Arabiaeh nicht mdglich, wohl aber bei sp&teren Schriftstellem; vgl. 
Aug. Muller, Text und Sprachgebrauch von Useibi^as Aerzte- 
geaehichte in den Sitzungsberichten der philosopluaeh-philologiBchen 
und hiatorischen Claase der E. B. Akademie der Wisaenachaften 
za MOnchen 1885, p. 920. 

65) So P. L. Pe. — MT.: pwnn. 

66) So P. L. Pe. S.T. A.S. — M.T.: orn. 

67) Den Begriff ntton :ui aetzt Ibr. in aeinem Eommentar za 
Ex. 28,15 n&her aaaeinander (p. 400b des ma): 



jjyij ^t iia=> ^^5:Jl *s:i3 'iM.s^ ^^ 13^ ^^ fL\ 

Jxar> iUiUJIj o^^ j^ -^**>' C5' ^'^KH ^iHn DH niOV 

itX^ Mu/J^ \jyL^j^ ^\ mnoS nmn npnn nn moien 
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.M^^ jjt^\ ^ (^t Tovn nwon an n« Ll^L^ aJ^ j^\ 

„SeinWort ^Fest der unges&uerten Brote" wird dahin erkl&rt, 
dass er damit den [bestimmten] Tag aus der Reihe der 7 Tage 
meine (wohl den ersten Tag) nach seinem Worte: „und ihr sollt 
diesen Tag beobachten fur eare Geschlechter" (Ex. 12.17); anderer- 
seits wird auch erkl&rt, er meine damit die 7 Tage. In diesem 
Monat ist ein Preifaches za beobachten: erstens, der Monat selbst, 
entsprechend seinem Worte : „beobachte den Monat der Aehrenreife" 
(Dent. 16, 1) ; zweitens, der erste Tag von den 7 Tagen des Mazzot- 
festes, nach seinem Worte: ^diese Nacht ist Gott geweiht, sie za 
beobachten^ (Ex. 12,42); das Dritte ist: „and ihr sollt diese Satzung 
zu jhrer Zeit beobachten" (Ex. 13, 10), damit in ihr das Pesab be- 
reitet werde; ansserdem sind die 6 Tage des Monats zu beobachten 
nach seinem Worte: „das Fest der onges&uerten Brote sollst du 
beobachten** (Ex. 28, 15).** — Am Beginne unserer Stelle gibt Ibr. 
also fur ntron in 2 Erkl&rungen: nach der ersten ist nur der 
erste Festtag gemeint, nach der zweiten die voUen 7 Tage. Im 
Weiteren entnimmt er aus alien Textstellen, in denen noer vorkommt, 
dass diese Gebote besonders zu beobachten sind. — Zu der auf- 
f&Uigen Erscheinung, dass am Anfange unserer Stelle von der Be- 
obachtung von 7 Tagen, am Sehlnsse von 6 gesproehen wird, vgl. 
Taglieht, Die Kuth&er als Beobachter des Gesetzes, Berlin 1888 
(Dissert Erlangen) p. 87/38 sub. II. 

68) In unserem Text kommt bald Jcaas ^ , bald 5juya> fur 
Emte vor. 

69) Zu dieser Erkl&rung, dass die Yerpflichtung des *Omer- 
gebotes erst nach dem Einzuge in das heilige Land bestehe, vgl. 
T. B. Menahot 84 a den Ausspruch des B. Jose ben B. Jehuda: 
PmS 10132V Dup no^a u««nru nhff pun Sm iman o „Wenn ihr in 
das Land kommt**, das bedeutet, dass sie den *Omer nicht vor dem 
Einzuge in das Land za bringen brauchen**. Die Eridimng liegt ja 
auch dorchaus im Wortsinne des Yerses. 

70) Yerbindongen wie die vorliegende *icti i\ sind in jodisch- 
arabischen Werken naturgemfiss keine Seltenheit; vgL Friedlinder, 
Der Spraehgebrauch des Maimonides, Frankfort a. M. 1902, p. XII 
Anm. 1. 

71) So P. L. Pe. A.S. S.T. — MT. nqp. 

72) So nor Ibr. — AUe aaderen Texte lesen: Dn«ip. 

78) So aoa iJL! des ma. veibeasert 
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74) In seinem Kommentar in Nam. 28, 20 zitiert Ibr. den 
Yen 15 onBeres Kapitels und geht dann n&her aof den Gegensatz 
swiBchen der samaritaniBchen und rabbinischen Erkl&rnng der Stelle 
ein, indem er sehreibt (p. 446 b — 447 a des ms.): 



^t ^0^ ^jvXJI o^^l kijLbr ^j^ jss>^\ J^ ^^i^ 

^3 Ls'tAii. L^^ t^xOof Jw^3 yt u->^-^' VL^I lP^> 

bl ^il navn nnnoo ^^^Juu iJ^d ^t t^jt iu^^l »a> ^ 

^^ w^Ju^:| yX'JUj jfLilS ^U iuu^ vJjl y> j^l ^^tjl JoaJl 

^^^ r^ cri^ cr^ ^^' ^ c^^j ^^^ o^ ^^'^ ^J-^^ 

j^ili *Aji*J! jLf) ^P ^^^ Liilb^ vi>^-»«* ^\ UJLl ^J^JsAJt 

11 iU^t 




„£b soUen 7 voile Wochen sein, der erste Tag ein Sonntag 
und der letzte Tag ein Sonntag, nicht wie das Yolk der Juden, 
welches sich zum Ziele gemacht hat, das Gesetz stets im Wider- 
spruch mit der richtigen Auffassung zu erkl&ren, wie du ja siehst, 
dass es kein Gebot unter den Geboten der heiligen Schrift giebt, 
welches sie nicht falsch erkl&ren; hier ist aber nicht die Stelle, 
alle ihre falschen Erkl&rungen auizuz&hlen . . . was nun die falsche 
£rklftrung dieses Gebotes betrifft, so behaupten sie, dass der Aub- 
druck navn nnnoQ nicht den wirklichen Sabbat bezeichnet, sondem 
dass er figurlich gemeint sei; er bezeichne den ersten Festtag von 
den 7 Tagen des Mazzot-Festes, und sie beginnen die Z&hlung mit 
dem folgenden Tage. Wenn nun ihre Ansicht hierin so ist, dann 
fragt es sich doch: wo kommt je ein Fest mit dieser Bezeichnung 
(nav) vor, so dass hier gesagt werden kann: T\T^mr\ navn nnncD ny? 
Wir sehen doch nicht, dass die heilige Schrift das Wort r^vf auch 
fiir etwas anderes als Sabbat gebraucht. Yielmehr ist der wirkliche 
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Sabbat 

atgegenbafta, 

komie, Mesi 

m sagen, das mt jx 

(bi ^ait bei 
Aenaaenm^; finiet flcii- 
litamsehe 

waden Tosdiiedne- 
daaa mit lor Mar 
Argnmat fos H» J^ 
Ml ▼. U 
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86) So MT. — P. L.: osiian. 

86) So P. L. Pe. — MT: oDtmt^. 

87) So nur Ibr. — MT: oatnapo — P. L. P«.: oynaWD. 

88) Die Uebenetzung tod ^p fehlt AS. liast: l-ij^f.^r 

89) Beeser wflrde ea ^^Ji^ c^-^y^^ heissen. 

90) So MT. — L. P.: uun. 

91) So nnr Ibr. — Alle aDderen Tezte leaen: iB|r. 

92) So P. L. Pe. — MT. notin 

9it) oLci^AM ist vennntlich eine weibliche Fluralbildnug tod 
^^u.; rel. Aom. 86. — MOgUch w&re allerdinga, dass derSchreiber 
eiD I am Beginoe des Wortea vergeaaen batte; oLcjmuI ist Plural 

V. g^,«-l. 

94) So nnr Ibr. — Alle anderen Texte leseaen: ni'irm. 
96) So P. L. Pe. — MT: ns'san. 

96) StsU iCojy^ des ma. 

97) Statt nniD dea ms. Diese Leenng ist nm so anfMiger, 
alB im ms. der Bibeltext nit arab. Lettern gescbrieben iat, und — 
mit > nicht verwechselt werdeu Icatm, findet aber darin ihre Er- 
kl&rang, daea die Quttiirale von den SamaritaDern nicbt anage- 
aprochen werden, und somit leicbt Verwecbalnngen eintreten kOnneu. 

98) So nor Ibr. — Alle anderen Tezte lesen: uijiavioo. 

99) Der Sinn dieser darcbaua korrupten Stelle mQsa, wie dor 
Zuaammenhang ergiebt, dahin etklftrt warden, dasa nvrm rnao be- 
deatet, die Opfer aollen von der Frucht dicBes Jabres sein, niebt 
aber tod dem aufgespeieberten Getreide fruherer Jabre gebraeht 
werden. Folgende EoDJektur w&re vielleicbt denkbar: ^^ ij^^ 

Uj^^xi L»i ^j\, ^ Qj\! (fcii. Allerdings bleibt jUs im Test 
unerklS,rt; vielleicbt mnaa statt deasen I.ao stehen. 

101) L. P, Pe, A,S. ST. leaeu bier nAn. MT. liest niSn nicht. 
— Weiterhiu (p. 182a) schreibt Ibr. noch einmal rnhs, uberaetzt 

aber u*i*ijJl; za Ex. 28,16 (p. 400b) wird dieaer Vers liUeit, 
iind M'jn geathrieben (vgl. Anm. 126). — Die ricbt^e Leaart Ibr.'s 
ist wobi n^rt; die Lesnug niSji und die sich daran achliesaende 
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UeberBetztmg mit ^a S Ju^jlo wird sich dnrch die eigentumliclie 
Auflsprache der Guttarale seitens der Samaritaner erkl&ren lassen. 

102) So nar Ibr. — Alle andere Texte lesen d^^B^. 

108) Offenbar ein Schreibfehler statt m^fiMn ; zu Ex. 28, 16 
(p. 401a) ist das Wort richtig gesehrieben; vgl. Anm. 125. 

104) So MT. — L. P. onaa. 

105) So statt des im ms. stehenden jM^\j>yS; diese Form w&re 

nnr als Inl Y erkl&rlich, aber das ^ w&re dann uberfliissig. Da 
nun AS. L^u:>*^* liest, und ebenso Ibr. selbst bei der Zitierung 

dieser Stelle za Num. 28,26 (p. 446 b) l^toy schreibt, liegt hier 
wohl nnr ein Schreibfehler vor. 

m 

106) Oj, eigentlich „porciis^, hier im Sinne von nfigebraucht; 

Tgl. Baron, Saadia Al-fajjMi's arab. Psahnenubersetzung (Ps. 50 — 72) 
Berlin 1900, p. 51 Anm. 9. 

107) So P und L. — MT: n^ar. 

108) So nur Ibr. — Alle anderen Texte lesen: DO«Dn. 

109) So P. L. Pe. — MT: D«?»m 

110) Dieses Wort steht in alien samaritanischen Texten, nur 
lesen P. L. Pe.: DD^on. 

111) Hier musste J^l^i Jh\^\ oder Xi/ (so AS.), aber 
nicht der Dual stehen. Da wir in unserem Text den Dual anstatt 
des Plurals nur an dieser Stelle finden, diirfte man wohl an einen 
Schreibfehler denken, der durch das in der folgenden Reihe stehende 

Q^^b" leicht erkl&rlich ist 

112) So P. L. Pe. — MT: d'dW. 
118) So Pe. — P. L. MT: onaan. 

114) So P. L. Pe. AS. ST.: nnnDn |nn oy. — MT: dwm. 

115) Statt lA>.^j des ms. Vgl. Anm. 105. 

116) Ibr. erkl&rt, dass es sich um 2 Opfer handele: 1. um eine 
Gabe von 2 Broten; 2. um Vio Epha Mehl. Die rabbinische 
Anschauung kennt nur ein Opfer. Aufi&Uig ist, dass Ibr. die Worte 
nSo D^nte^ *3r doppelt deutet: einmal sieht er in ihnen ein be- 
sonderes Opfer von Mehl, dann benutzt er sie zur Bestimmung des 
Masses fur die 2 Brote. « 

117) Der Akkusatiy qaAap^I ist auff&llig. Yielleicht fasst Ibr. 

o 

niSn als Akkusatiy, oder aber es liegt hier die Endung ^ for 

den Nominativ des Duals vor; vgl. Aug. MtUler a. a. 0. p. 914 und 

b 
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Baneth, Maimtmis Eommentar zum Traktat Aboth in der Jubel- 
schrift zn Hildesheimers 70. Geburtstag. Berlin 1890, p. 122. 

118) Die Eonstroktion mit ^ steht hier anstatt des Akkusatiys. 

119) ZvL der bier folgenden Erkl&ning von tnp Mnpo vgl. die 
fthnliche Erkl&rung des Nabmanides za Vers 2 dieses £[apitel8: 
n»n m»o »3 inw jnph d^ddh^i D»mnp oSo m m^a mvff Jtnp ^Hr\pi^ oyoi 
^ni nSem n'Dnnea ovn «npS Tjno ova D»nS»n n»aa fspnS Sin«« Sj; 
Duoro Aan 13^ nSapa nowr loa nnro ov inw mrj^Si n»p3 nwaa S»^ 
♦3 tt»yn hm'i w»innS ovn cnp o \h |«3 i»iA nuo inSan o^pnoo \rm 
unyo urn 'n nnn. „tnp nipo bedeutet, an diesem Tage sollen sie 
sich versammeln, ihn zn heiligen; denn es ist fur Israel geboten, 
sich am Festtage im Gotteshause za versammeln, urn den Tag 
offentlich zn feiem mit Gebet nnd Preis Gottes in festlicher Eleidung, 
ihn zu einem Tage des Gastmahls zn machen, nach dem Worte 
Nehemias' (8,10): ,,Gehet, esset fette Speisen and trinket siisse 
Getrftnke nnd schickt denen Gaben, fur welcbe nichts bereitet ist; 
denn der heutige Tag ist unserm Herm heilig^. Hierher gehort 
auch die Erkl&rung Ton tnp ii"ipo p. 178 b. 

120) Wohl ^)i zu lesen. 

121) Diese Uebersetzung scheint durch falscbe Auffassung des 
hebr. Textes entstanden zu sein; Ibr. hat wohl QfiKlpl gelesen; 
ygl. Anm. 185. 

122) iii^Jii steht hier wieder, wie so h&ufig im Sinne von tcX^. 
128) So nur Ibr. — MT. oa^natwo — L. P. oa^naro. 

124) So Pe. — P. L. MT. Da»nn-A. 

125) An dieser Stelle m5ge eine Erdrterung Ibr.'s Platz finden 
uber die Frage, ob das Wochenfest auch in der Wiiste gefeiert 
werden musse, wo Israel kein Land zur Bebauung habe. Ibr. h&tte 
dies auf Grund des Ausdrucks yntn Ex. 23, 16 vemeint, findet aber 
dann in Ex. 84,22 eine allgemeinere Fassung des Gebots, welche 
es iiberall zur Pflicht macht. Die Stelle lautet (Ex. p. 400 b — 401a): 

rhu D-'iiwy •'itt^ nibn D'ritt^ [Lev. 23, 17] ^ ^J^ ^ aa9 
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^\ \J^ f^y\ (?) U «5Jc3 ^ w5:y ^ J^ pf,^^! ^ 
[Ex. 84, 22] U^ *J^ ^ ,^ \^jy, ^J 6\ iJ^I ^ 

oLxi^A^' g*^ l5^ B^^n yitp ••TOa ^b nte^yn nvaie^ m 

„Mit seinem Worte „und das Emtefest^ meint er das Wochen- 
fest, welehes ja in die Zeit der Emte f&Ut; es wird aber auch 
erkl&rt, er habe es deshalb mit der Ernte Terbunden, weil ja an 
ihm geboten ist, ein Opfer von den Erstlingen der Weizenemte zu 
bringen. Sein Wort lautet weiter: „und die Erstlinge deiner Arbeit, 
welche du auf dem Felde gesHt hast"; es wird erkl&rt, wenn er 
bei diesem Gebote stehen geblieben/ w&re, dann h&tte er ihnen 
dieses Fest in der Wiiste nicht auferlegt, in welcher sie doch nicht 
s&en; aber auf Qrund seines folgenden Wortes: „nnd das Wochen- 
fest sollst du dir Teranstalten von den Erstlingen der Weizenemte" 
liegt dies Gebot ihnen ob, auch wenn sie nicht sften." 

126) Statt ^^t,A:?U.MMJt. 

127) So MT. — P. Pe. L.: oannrpai — ST.: pannrnai — Pent. 
Samar. ed. Petermann-Vollers: ]i3'wnai. 

128) So P. L. Pe. ST. AS. — MT: nn^pa. 

129) Der Sinn dieser Stelle scheint zu sein: es ist fur uns ein 

Ruhm, dass Yielfach am Schluss eines Gebotes gesagt wird: 'n >iH 

** 
CD«n^M. Hinter /Ji-«J^ ist vielleicht ein Wort wie Jit o^ oder 

dgl. zu erg&nzen. Schwierig bleibt der Ausdruck jS>\ JJ" ^ 

>Uao^« — Auch von judischen Erklarem wird ein solcher Schluss 

des Verses immer besonders betont; vgl. Ra§is Erkl&rung zu Lev. 
18, 80. 19, 2, 8, 10. 28, 22. Die Erkl&rung Ibr.'s ist, falls unsere 
Erg&nzung der offenbar korrupten Stelle richtig ist, sonderbar; 
denn ein besonderes Lob fur Israel liegt in diesen Worten doch 
wohl kaum, sondem mit diesem feierlichen Schlussworte soil das 
Gebot nur ganz besonders eingesch&rft werden. 

180) Diese ganze Stelle scheint im ms. rerderbt zu sein; 
ifJk^ ist g&nzlich unverst&ndlich und auch im ms. tlbergeschrieben. 
So wie die Worte vor uns stehen, scheint Ibr. sagen zu wollen, 
die Yollendung der Arbeiten fiir das Stiftszelt und seine Au&tellung 
sei am 1. Tigri gewesen. Zu Lev. 8 (p. 82 ff.) und 9, 1 (p. 88) 
sprichtlbr. tiber diese Frage nicht; dagegen berichtet er zu Ex. 24,8 
(p. 516 ff.) bei Gelegenheit der Fasten Moses, die Yorbereitungen 
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Slim Baa der Stiftslifltte h&tten naeh dem Snkkotfeste begonnen 
and 5 Monate gedaaeri, aodass also am 1. Nisan der Ta^c der 
Einweiliaiig war. Em offenbarer Widersprach! — Die letstere 
Aaffaasang wird aach in dem tannaltiflchen Seder '01am c. YU 
vertreten; ygl. Seder '01am, ed. A. Marx Berlin 1908 (Dissert.) p. 25. 

181) Nar ein Sehreibfehler. — Die richtige Lesung nsnnn findet 
sieh im Eommentar zu Nam. 29,1 (p. 448 a); ygl. Anm. 188. 

182) In diesem Aosdrack liegt eine doppelte Unregelmfissigkeit; 
die erste in der dareh <^ aosgedrftckten Genetiyyerbindang; die 

zweite darin, dass ea der Genetiyyerbindang noch eine Determination 
dareh den Artikel tritt. 

188) Aasfiihrlich wird uber das ni^ivi - Gesetz sa Nam. 29, 2 
gehandelt (p. 448 a): 

03^ rr^Tt' \tnp mpo tnrh mno T3«^n tnra iS^^ JLs 
bJc ^y jjUJt j^\ ^ (^t wyf) hS may naitSo Sa 
^oJ^ ^ iiclJU^ ^ ^ o-^-^ c-r^ ^'^l^ j^' 

«Uju% icJb^lj ^ ^y;* kJj> ^^ <^t D3S ,Tn^ njn'^n 

j^oj (3! rp3 mjtscn "ntef ^S hut; ^ i^\ lLu ^^.^ 
Sy m»rn onjnm JoaiJf y>t ^ v3L5 ^ jtias ^^^^^s^ «^ 

L^ Lto^ 1^^ Jo^! ;>?U il^ ^L^t iOJ> ^ L^yaaJ 

„Gott sagt: „im 7. Monat am Neamond des Monats soil each 
eine heilige Festyersammlang sein; irgend eine Werktagsarbeit sollt 
ihr nicht yerrichten'', dann gibt er diesem Tage noch einen andem 
Beinamen in seinem Worte: „ein Tag des Lftrmens soil er each 
sein'', and anter Lftrmen ist hier das Stossen in die Trompeten 
yerstanden, welehe im Heiligtam waren, deren Anfertigang Gott 
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schon Iftngst befohlen hatte, Ton denen es heisst: „mache dir 2 
Trompeten Ton Silber"; dann sagt er am Schlusse des Abschnittes: 
„imd ihr sollt in die Posatmen stossen bei euren Brand- and 
FriedenBopfem"; dies sind die Posaunen, in die zu stossen Gott 
fib: diesen Tag befohlen hat; es ist aber nichts anders anstatt 
dessen gestattet, wie die Juden es tun. Und dies geh5rt wieder 
zu ihren falschen Gesetzeserkl&rungen.'* 

184) Jul&o, eine neue Pluralbildung yon ViXxx*o statt des 
gewdhnlichen Ju\ya^ 

185) Ibr. muss hier wohl D(!Q*^piT1 gelesen haben; ygl. Anm. 121. 

186) Es ist ganz unverst&ndlich, wie Ibr. hier Neumonds- und 
Festtagsopfer identificieren kann, da doch Num. 29, 6 ausdrucklich 
betont, dass am Rod HaSana 8 Opfer, n&mlieh das st&ndige Morgen- 
opfer, das Neumonds- und Festtagsopfer zu bringen seien; Ibr. selbst 
hebt dies an jener Stelle besonders herror. Wenn man aueh an- 
nehmen woUte, dass Ibr. sich an unserer Stelle uber die Frage 

m 

noch nicht klar war, was ja durch den Ausdruck Jjtt unterstutzt 

wird, so ist es doch immerhin eine starke Leistung, wenn ein 
Pentateuchkommentator den einfachen Text des Pentateuchs 
nicht TOllig beherrscht; es zeugt dies dafur, dass Ibr. gerade kein 
grosser Geist oder Forscher gewesen ist, vielmehr nor eifrig die 
Traditionen der Samaritaner gesammelt und in seinem Werke ver- 
einigt hat So w&re es mdglich, dass Ibr. die hier ausgesprochene 
Ansicht Ton irgend jemandem uberkommen hat. Ob sie aber irgend 
welche Begrundung in der Praxis der Samaritaner hatte, oder wie 
sie sonst au&ufassen ist, Iftsst sich bei der an dieser Stelle wort- 
kargen Darstellung Ibr.'s nicht entscheiden. — Wir haben oben 
schon einmal einen Wiederspruch in Ibr.*s Erkl&rungen konstatiert; 
ygl. Anm. 180. 

187) Ygl. Ley. 16, p. 79a-^7b des ms. — U^ steht im ms. 
yor jj^^ w&hrend auf ^^jm^ sofort yl)^ folgt, scheint aber durch 
ein Yersehen des Abschreibers in eine Zeile zu tief geraten zu 
sein; die Stelle u;^ J^ ^J^ passt ja nur auf Ley. 28 (U^)» 

188) Ein Werk dieses Namens ist mir in der samaritanischen 
Literatur nicht bekannt. 

189) Ueber das dreimalige Fasten Moses spricht Ibr. eingehend 
zu Ex. 24,18, p. 415 a ff. Er habe einen Gelehrten hier&ber be- 
fragt, der ihm folgende Antwort gegeben habe: dreimal habe Moses 
je 40 Tage gefiistet; isum ersten Male sei er kurv nach der Offen* 
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bamng za Got! emporgeitiegen (Ex. 24, 12, 18). Als das Yolk dai 
goldene Ealb yerfertigt hatte, itieg er hinab und zerbrach die aus 
Gottes Hand empfuigeneii Tafeln (Ex. 82, 15 ff.). Am folgenden 
Tage hielt er eine AnBprache (Ex. 82, 80) and stieg dann zu Gott 
hinanf^ am flm am Yeneihang far daa Yolk za bitten. (Ex. 82, 81, 
Deat 9, 18). Gott venieh and gebot, neae Tafeln zu hauen 
(Ex. 84, 1) and dann wieder aaf dem Berg za kommen (Er, 84,2). 
Am folgenden Tage itieg Mosee wieder za Gott empor and ver- 
weilte bei ihm 40 Tage (Ex. 84, 27—28). 

r-tri e5*^^' r^' r^**^ r^;^' *^^ £?^^ j^ £^' 

.(p. 419a)^U*A^yi 

Ygl. die fthnliehe Darstellang in c. YI des Seder '01am ed. 
Ratner, Wilna 1897 and beaonders die in den Noten angegebenen 
Qaellen. — Der Ear&er Aron b. Elia hm n»D ibd: omean w ^ay 
c. m, nimmt an, Moses habe nar 2mal 40 Tage gefaatet, and 
yerwirft die andere Anffassong. 

140) Die Worte ^ ArlLw ^Wb i^^^^i^ gestrichen werden, da 
sie offenbar nor darch Dittographie hierher gekommen sind. 

141) iJyu ^ qI J^jmm^ bedeutet, dass seine Basse wirklich 

aafrichtig ist. — Hierher gehdrt die Aaffassang des Torat Eohanim 
z. St., der dort nach l&ngerer Ausfahrong za dem Schlosse kommt, 
dass nor diejenigen am Yersdhnangstage Siihne finden, die aufrichtig 
Basse tan: D«nrn ^ mSm ifiao u«ii Mn in Vri. 

142) So nar Ibr. — Alle anderen Texte lesen u^nvfid. 

148) Statt lUijJt des ms. 

144) Zar Uebersetzang ygl. Anm. 121 a. 185. 

145) Ibr. nimmt offenbar aof Ley. 16, das er ja schon oben 
im Aage hatte, Bezug. Mit 'n^ nts^M onanpn^ wird aber nach alien 
andem Erkl&rem aaf Nam. 29, 7 — 12 yerwieser. Ley. 16 sind ja 
nar die Suhnopfer des Hohepriesters, der Gemeinde a. s. w. an- 
gegeben, die eigentlichen Festopfer in Nam. 29. 

146) So Pe. — P. L. MT. o'^fia. 

147) So nar Ibr. — Alle anderen Texte lesen mn. 

148) Die Worte yon {Jff^ ^^ a^Uao scheinen darch. einen 
Tehler des Abschreibers in den Text gekommen zu sein, denn sie 
wiederholen nar^das schon yorherJ|Gesagte. 
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149) Im Text steht nrfi^n; wohl ein Schreibfehler. 

150) So P. u. L. — MT: ^ma»m. 

151) So P. L. Pe. — MT: mnn. 

152) So P. L. Pe. — MT: nor. 

158) So P. L. Pe. ST. A.S. — MT: Sa. 

154) So Pe. — P. L. MT: M^mnS. 

155) So nur Ibr. — P. L. Pe.: D3»narw — MT: wnajwa. 

156) (j*^ dient hier, wie an vielen anderen Stellen, als ein- 
fache NegatioDspartikel, vgl. Ang. Milller a. a. 0. p. 918. 

157) Hier wird fur den Ausdruck D3«nuBn» Ssd dieselbe Er- 
klftmng gegeben wie oben bei dem 'Omergesetz y. 14, dass n&mlich 
dies Gebot fiberall aaszuiiben sei; ygl. Einl. Abschn. YI. 

158) So nur Ibr. — Alle anderen Texte lesen: mn. 

159) So nur Ibr. — Alle anderen Texte: DS^nte^a. 

160) Qy« durfte hier wohl zu streichen sein. 

161) Q^ hat hier yielleicht pr&gnante fiedeutnng: „die genaue 
Angabe einer Zeit zum Unterschied yon einer andem.^ Yielleicht 
iflt c;/3^ qC c^3 dem ersten AuBdruck mqj^ ^^ ^^^^j^ 
nachgebildet. Der Gebrauch yon oUv^t ist aufif&Uig. — Auch diese 
Erkl&mng yerdanke ich der Gute des Herm Dr. Friedl&nder. 

162) Im ms. steht id}; das t ist wohl durch das yorhergehende 



t yon IjaX^ yergessen. 

168) So P. L. Pe. — MT: pr»nn. 

164) Die Yerbindung yon ^JLc mit q^ ist in dem Lexicis 
nicht zu finden. Sie kommt bei Ibr. auch sonst yor; so schreibt 
er in der Anm. 125 zitierten Stelle Ex. p. 400b ,<sv> ..^c . Jou 

165) So P. L. Pe. AS.; Pent. Sam. ed. Petermann - Yollers 
liest nmn, nach einer Yariante besser novdv ST. n»vn. MT. DVd. 

166) JwAd kommt bei Ibr. yerschiedentlich im Sinne yon „ge- 

bieten" yor; ygl. p. 186b Uqj! wXaS^ u. a. m. 

167) So P. L. Pe. — MT: mw. 

168) Aus i^^aSI des ms. yerbessert. 

169) So statt ffi^f^' des ms. 

170) So P. L. AS. — MT. to. 
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171) Die EoDStruktion des Satzes, welcher mit L^t OjC^ 
beginnt, mius bo erkl&rt warden: 

(jO^ ol3!^ ^xOc» ^t oLftt^l »J^ ^y qJ La^jJ vJ^ 

Der Fehler tiegt darin, dass der Schreiber scheinbar das ^ 
vor »c\^ vergessen hat, daim den daraaffolgenden Satz mit ^ 

beginnt und nun L^ einschiebt. 

172) So P. L. Pe. — MT. nnar. 

178) Der Text ist hier sehr lilckenhaft, vielleich aus dem 6e- 
dachtniflse zitiert. 

174) So nur Ibr. — Alie anderen Texte lesen: u^naT^. 

175) ^kXit iflt eine neue Pluralbildong von ^vXi, 

176) So P. L. Pe. — MT. iwnnn. 

177) So P. L. Pe. — MT. iwmn. 

178) So P. L. Pe. — MT. nea. 

179) So P. L. Pe. AS. ST. — MT. t^i^\ 

180) So P. L. Pe. — MT. na^. 

181) So aus Ij^Um des ms. verbessert. 

182) So aus ot^Jt des ms. verbessert. 
188) BUjt des ms. ist ein Schreibfehler. 

184) q:!^]^! diirfte richtiger sein. Moglicherweise steht hier 

der Dual im Sinne des Plural. Ibr. meint hier vielleicht, entsrechend 
der rabbinischen Tradition, die Bachweide. 

185) (Xlt des ms. ist falsch. 

186) So Pe. — P. L. MT: oa^nmS. 

187) So Pe. — P. L. MT. MVim. 

188) Der Text wird weiterhin richtig zitiert. 

189) Im T. B. Sukka lib finden wir folgende Erkl&rung: 
na»pv 't w»Sn '*! nan vn nua »a3y Snnr» <3a n» »nattnn fiwoa o R^an 
onS w^ r»D nidio now. 'Ibn 'Ezra z. St. nimmt die Erkl&rung des 
R. 'A]|:iba an. Dass die Erinnerung an diese Hutten der Wusten- 
wanderung gerade im TiSri begangen wurde, begrfindet er damit, 
dass die Israeliten im Sommer keiner Hutten bedurften, da die 
iiber dem Lager ruhende Wolkens&ule sie Tor den Strahlen der 
Sonne schiitzte; um die Zeit des Ti§ri mussten sie sich, um sich 
Yor der K&lte zu schiitzen, Hutten bauen (vgl. Aron ben Elia 
^^> mvP 'P*. nwwn ;in |»ay HI). Die weiterhin folgende £rklftrung, 



dsM diuea Feit znr EriiuieniDic an den Aufenthslt Isrsels ia 
Sukkot gefeierl werde, ist vom Antor selbst wohl kanm ate Wort- 
Bion aofge&Mt, eoDdem er meint wohl, in dieeem Sats liege dieser 
SiQD mit angedentet Eties dntite anch die Bedentnng dea Wortes 
Jbfi^J^ sein. 

190) So P. L. Pe. — M. T.: •iiwna. 

191) So P. L. — M. T. oniK. 

192) 1^1 gibt keineD Sinn und kann wohl geatrirhen warden. 
198) Die folgende Stelle findat aieh im Eommentar dea Mar^, 

p. 89 dea ma. im Bnche der Wunder, abgedruckt in Heidenheinu 
Bibl. Sam. Bd. 6/6; p. 89/10 (in deatacher Ueberaetziing). Der 
Inhalt der Stelle iat etwa folgender: Ala die laraeliten von Sukkot 
w^ziehen wollen, kOnnen sie ea nicht, da Wolken- und Feuer- 
alknle stehen bleiben. Baa ganae Volk erachrickt, anch Moaea und 
Atod wiaaen nicht, waa dieaea Zeiche'n bedeutet. Die Weisen 
kommen lu Moaee, und er beanftragt aie, bei den einzelnen 
SUUumen zn erknnden, ob irgend jemand die Bedentung diegea 
Zeiehena kenne. Ala aie aam Stamme Aier kommen, tritt Zeiati, 
Ajera Tochter ~- Tgl. N&herea fiber aie bei Heidenheim a. a. 0. 
Anm. 191 — ibnen entgegen md erklftrt, daaa aie die Gebeine 
Joae& mitfortnehmen aoUten, welcher aeine Bruder TOr seinem 
Tode beachworen babe, aeinen KOrper bei der einatigen ErldaimK 
mit nach Eena'an zu nebmen. Jose& Sarg wird anf wunderbare 
Weise gefunden; die gauze Gemeiode halt ein« Totenklage ab. 
Dann gibt Mosea dem Haiiae Epbraim dem BefeU, den Sarg au 
tragen. Daa geachieht. Ziir gleichen Zeit erheben aich die Wolken- 
, und Israel kasn oacb Etam Ziehen. — r*tr*^^ ist 
9 Abbandluug. — Etne glekhe Stelle flndet ucb in 
dierteu Pesalibaggadah der Samaritaner, p. 24ff. in 
r Spracbe, Litteratur nod Dogmatik der 6ama- 
len Abhandlimgen fBr die Ennde 
. 1S76; vgl. daa. anch p. 7B— 78. 
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benslauf. 



-:mund HanoTer, wurde am 19. August 1880 

ok (Holstein) als Sohn des Rabbiners Dr. 

..anover und seiner Ehefrau Rosa geb. Hirsch 

. u. Von Ostem 1886 bis Ostem 1889 besuchte 

die Elementarschule der israelitischen Glemeinde 

iner Vaterstadt und trat dami hier in das Matthias 

\ laudius - Gymnasium ein, welches ich am 28. Februar 

1898 mit dem Zeugnis der Reife rerliess. Bis April 

1899 wldmete ich mich in Halberstadt und Hamburg 
talmudischen Studien und bezog dann die Universitat 
Berlin^ wo ich besonders das Studium der semitischen 
Sprachen betrieb und die Vorlesungen der Professoren: 
Barth^ Bastian^ Dessoir^ Fischer^ Geiger^ Hoppe^ Eleinert^ 
Lasson^ Menzer^ Mtinch^ Paulsen^ Sachau^ E. Schmidt^ 
SchmoUer^ Streck^ Stumpf h5rte. Gleichzeitig besuchte 
ich als H5rer des Berliner Rabbinerseminars die Vor- 
lesungen der Herren Prof. Barth^ Prof. Berliner, Dr. H. 
Hildesheimer, Dr. HoflGtnann und Dr. J. Wolilgemuth. 
Allen meinen Lehrem spreche ich an dieser SteUe 
meinen warmsten Dank aus. 
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198) Die yierte Form wird hier die Bedeatang des hebr. Hiphil 
haben, wie vielfaeh in Uebersetztmgen aos dem Hebr&ischen, 
(herauftteigen lassen = heranftragen). 

199) ^iXaa<^U0 (ygl. Anm. 194) ist als innneres Objekt zu er- 

kl&ren, welches biBweilen auch einem dem Yerbom sinnverwandten 
Zeitwort entnommen werden kann; vgl. Wahrmnnd, prakt. Handbuch 
der neu-arabiBchen Sprache * p. 220 § 851 Ende. 

200) ^ steht bei yerbiB mediae ^ yielfach alfl blosse mater 

lectionie; ygl. Spitta-Bey, Grammatik des arab. Yolgftrdialektes yon 
Aegypten, Leipzig 1880, § 105 d. 



Lebenslauf. 



Ich, Siegmund HanoTer, wurde am 19. August 1880 
zu Wandsbek (Holstein) als Sohn des Rabbiners Dr. 
David Hanover und seiner Ehefrau Rosa geb. Hirsch 
geboren. Von Ostem 1886 bis Ostem 1889 besuchte 
ich die Elementarschule der israelitischen Gemeinde 
meiner Vaterstadt und trat dann hier in das Matthias 
Claudius - Gymnasium ein, welches ich am 28. Februar 

1898 mit dem Zeugnis der Reife verliess. Bis April 

1899 widmete ich mich in Halberstadt und Hamburg 
talmudischen Studien und bezog dann die Universitat 
Berlin^ wo ich besonders das Studium der semitischen 
Sprachen betrieb und die Vorlesungen der Professoren: 
Barth^ Bastian^ Dessoir^ Fischer^ Geiger, Hoppe^ Eleinert, 
Lasson^ Menzer^ Mtinch^ Paulsen^ Sachau^ E. Schmidt^ 
SchmoUer, Streck^ Stumpf h5rte. Gleichzeitig besuchte 
ich als H5rer des Berliner Rabbinerseminars die Vor- 
lesungen der Herren Prof. Barth^ Prof. Berliner, Dr. H. 
Hildesheimer, Dr. Hoflbnann und Dr. J. Wohlgemuth. 
Allen meinen Lehrem spreche ich an dieser SteUe 
meinen warmsten Dank aus. 
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D*W8 pno (»•• arm («•• »»ntVT3 ^mr" »a nt ^narvi maoa 

vjirfjooit vju-^ UaIm, x^i/ iV».^ mao xJjju ^y jo|^! 

>-r! O' lis®*! Mj' J^lr' t5^ o' ("'j***^ >* »^' 

li^L^vx.^! ^! j-i^^ v-A"^ I^L^kct ic^^ v>3>|^ (^*' iiJ^ 

:• ^Jo^lj Jcfj ^1 iiJtj (wo bUJ^ U ^ «5UJ ui>3 
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^1 ^ f y iu*-. ^ »ui Hj^xi^ ^ ^jp,/3^ ^t era" 
jy: jii^x, u^i iJU g^ ^y jy^ ^y iuu-jf «iuj 
^ju^ ^ y^ ^^xs. isi^ («"^t ujd^uji f*^ 

t5^ *^ a*V^ i>/^ ><-«jj f^t)^'**^ (**?>*?9 c^i-^ 
(^t n»o o^o" rtfw 'rh in vw oium ^JU& ^ iJ^ 
*A»rfji *,jJJ j^ iu*JI j^ ^y i«i*«, jJU uks. Q>f»jsaj 
gj> U-^ i^ j^yu gUJt ^f^ (^ji ju*. jy ^j3 

|.y Kium jJjL^'i ^ D^D" njDV 13Vn *^jSi ,>y XjumJ 

iLjU,3 iLo^ Js, ^^ i^^ile. j^ [188 b] k:.!iK *X» 

pJoJ JlIjI J^ ^^ ^ isjU>5 X^/JI (^ ;j^l jy. ^ 

^ <y r*^'^*^-' o*45 (*♦**:« VV* r<*^ *^ ***^ /"* 
TODS *3 (»" Dwnn un* \poh (^JUj *J^ -iiJj} fl^^l 

vJl-setil ^J Jy^ jyL^j (ti»*X*j j*fl^ u»J o^ iklr' 
fMnr* "a hut -n njno wt nwj latn j^JUs J^ U*4j> 
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,•1*1 wu^l ^^ ^^:it ^^\ iCibx: ^yi vJ^qJ! ^Io U^5 ^U 
&j^^ ^s^{ |»L^t majm |»L«Ji cX-Jt-J QyoUJI i^^t^ H^jilxJi 

OjX^I wuyi Ua^ /6 ^S idbx: ^LiJl ^^J? ^^ Kibe 
^^1 nWD »U^ [187 b] */to^3t Sljl *^il iJLie ^>JC-; vJuJ^ 

«• W WW 

30 ^^Xj ^j^fU j^ J^ JUj «5Jo5 tk^^ lWu 1^ ^J 
J.;5uJ! v-ajum I^^ onon ("8 niea iu^ Mj s^^J;^ a.?4j 

vIft;l/» ^3^ C"r?^ J^^ (•jy w^'^^ '^^ /^?^ o^-*^' 

jJLftJi xkAU;! ^LpUtit ^.^Uai^lj Jw^uil J^-J^ o^ J^^ 
vXj^:^ j^ ^^I ^^t wOoj Ji^t K^o ^Usil 1^/J 

<«• W im 

Jt^iys yoJu^ Ka^JUt r^^'t qUo^! m^ ;*^^} ^^^ J-^^l 

^1*3 «JU| iU**J yCo, vX^j ^.^-5 [188 a] ^ ^Ll x«**J! 



V 
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^5* ^ ^^ 



^ 
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* • 

itj!^ ^ xit lijAjuQ iJU qC^ jUA^fti ^ ^;^ c^^ ^^ 

*JL« ill ^^ til ^^1 ^^ ^^±^ 0^*13! iJjCo IjL^I, iJLJ 
jjj6' U/ ^U [186 a] wu^ g.^1 «5JJ ^ /6 U^^ ^Us 
^J^ ^\^\ ^y^\ ^5 Jj^l ^^t ^ xitiiJi j^> Uilj 

^t ittT^n kS msp nanSD Sa tenp tnpo ("•pu^^mn m'a 

ot^U^ v^Juuo s-^JiS f^^A^^t 5A4.> ^ o-^-^ O^ J^ 
til Bj^JcJI j»Lt wu^^t 8jL* ^^ *«j| ^^t iJLS ^^^Li t^jki 

<jrb o^Ij^' ^^'^* ,^ ^» 1^^ ^^» r^^' o>^:^ 
^L^Jtil o^ (!•* ^ ^^^ gs^tj ^ »S^ ^ "i obUjJt 

^U3 jyu ^>)o objy ^y;, ^ujt p^i ^3 ^f ur 

^UJt ^1 ^3 ^^1 mS iTiT vnp mpo '•i^eu^n ("*Dra 

X^U jJUo v*:!yi3 *a9 ("'cX-sSs ^ jyjXi ,j»^ oUlyt 

(^ iu.«i> ^^ (i« »rn inicy JyU iu«i> j^UJI ,^ «5Uj 

Ol*ft{ ^US. *^J j;^ (^i«^ ^^1 «5LJJ jy^ jyl Utj 

L»vX«S, ^,1^1 ^J..J^ [186 b] ^yjt4J <Ut jt iL*^ iU.Jt 

^^t «sUo ^ ,^;.u^ *lJI 3I l^Lbi^l, Upi jj^ ,^ 



•■ » 
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jybCt JJ' ^^ j>^ *it (.^iA**/* iK (^ c5' ("' osvmttro 

(3^1 |»y«J! ^Xo^t (^ ^t aJU* gooj ^ Ki)t gu^aJt oo^ 

^ ^13 *^ *ib*ji ^ ^u^:<i oij3 ^^^ (157 j.^ y) 
^^^.xki^ i4J^ x^^Uyjt^ ^aIi v^3 LT^t v^^ r>^ 

("• w pwv natt^ xl^J ,*^ll ».i5Jo ^ kx^ ^ ^^ jotj 

Vi^iJt ^^t vsu*^' o^ £^"^' r-^ cr-^ i^J^ *^3 r>!-*^5 
[186 b] wnie^n sip ip anyo snps u^nnS nyu^fo ^Uj iJ^aJ 

iJg^jj^ ..yj (tw [^^] ^^^! LIJj ^JixiJac l^ibxS VV*^' 

o^X^l gw5> i;ju.;i ^J ^ ^.XAii *Ajtj^3 ^^\ «5Uvi 
"iDK^ Skik^ ^i3 hn 13T iokS ,wo S« 'n nan ^Iju JL* 

(^*^ Q-£ o^-d^ ou^t^ ''^^ Q-^ '^j^ v^LoAi! u^^ti^ ^ 

i 

y-^L^t ^ ^^t 'nS D'^o" nyw mson an mn T^vn irnnS 



~ XTI -- 

y^UsJtj [184b] J^i-'u.Jt j^j^^ ^-c ry*^^ j^ ?^^' 
^yiff- xI*Jl «5UJ ^y> ^ *jdj6 Lo ^U ^j^ajJt jUjLji^^ 

JJ^ j^l D3NiS» 'H -ieS DD-'Sy 103^ ("^in (***D''nie3 dv 

r>=^ o' <3^ '^'''^^®^ '^^'' '^ '^ r^*^' "^^ '^^^ ^ /^ 
^ ^ ^^t v^y /J J05 B;i>i ^1 ^J y> ^Ujuj^^ 

-, o J 

jJLaoj ^^aJI ^j*^ Jw5^ ^3l hdkSo Sd nttT^n itt^K [185 a] 
snpo ("* K\in tt^D^n n» ("<> -maw «J^ »j>^ ^t KcUu^ Jj" 

L-ISb 4^5 /JJt xll iJI p^5 «5JJ oLSI Usyxij jA^=^l 
Df?w npn ^L*-j fci^iiJ ^3^ oiy ioisj ^ xjl^ Jj' ^ 
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* . * 



•0 (»"Dymn urr pen ^JUi «J^ ^y» J^^j^Wl ^ 
onto pMo (>•> entt (i*o ^tonna ^inr> *3a m ^rawi nuoa 

UijJuJt vJu*^ UaI. Mt^ Jo-y TOD XJ/^ (^ Ju!^J 

jis^jj ^\ 1189 a] Ijoy J^t^t ^ ^{ (»»^J ^ t5J^t 
("•^U»t ,»4M (>»«_,^\**arf o' j*^ cy* ™^ ^i^ a* 

l3^L^vx.^t qI j-i^^ vJum^ l»L22fit ic^^ v>3>!^ (^*' ^iJi^ 
2JLJI ^JuiAjb jUaSI ibLS Juul^l ^Jb vju.^ ,JJI^U^I 

:• ^Ij }c!5 ^I ajtj (>oo 5UJ^ Li ^ «5UJ Ul>3 



^ 
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f^jSA ^ j^^ ^j*». M^ ("'^I Uf^i^lbJl ;;**;?■ 
,j3l« aj ^^JS^ Ji'j»^ ji^-^3 ctij^'^ (^>*?5 f^i^^^^ 
(^ n»o (TO* njnv 'rh xi v» oram luiL^ j-f *iy>i 

»*torf^ aiij i**iij jii-Jl jji ^Lj! Mbu. jJLJ L^ls*. j^j^^rfO, 
g^ l-M--!} U»»- ^y^ C:A-*JI jfiJi (^ iii- JJ" ^^ 
Tsifn vrm ('••oymnS n^ npn ^jSUi' tJjSl t>^t 

,»L)I ii«M. >UCwJ ^Jl tft/' FlgStf UVn aJ^ f.lA JuiwJI 
pjoj *^l ^K cr* (^ iS!L*»i i'iij^ c/ ■s'*^ o* r*^ 

jj^ ty [*t^Lft^' cr* r*^ W^ 1***^ *^ ***^ /^ 
nnoa 's ("» ormn tpt pmb ^JUs iJ^ jJJJ; fiii\ 
lyJijM Jw;?.^ ^5! onato ('•• pKo Sinir '•m hr •vavm 

.iLftC^! jJ'J J-fl* XrfLiJ {••*»J^ jtoA u»J ^ S^}jJ 

SKiit" *33 Sk -n *Dno m nro nan ^Ji»s «J^ U**»- 



k 



t 



— XVI — 



^•Lt wuaJI ^^ vJjtit ,.^1 Klbx: ^ ^J^JiJt ^I^ U^5 i-bt 

iJ^ ^s^l r»l-J^ KjLaum |»L«^* kX-JK-J Q^UJt ^^\^ '^^y^Os^S 

^^' r>*^' (^ e5' P'^^^ '^'^^'T 0^'^^ f^'^^^ ("• fW«nn ova 

o^aJI iwuyi L.A^ /6 ^ kUic ^Ui! j.^^ ^^ Kibx: 
^^t nWD oU-^ [187 b] */to^t ^3! «^il iJLje Q>-X-j v.aa5^ 

l5«x«>L-3^ ^^t mn p; "ID ("' ptt^-«nn oi^a d3^ onnpSi iJ^w 

^J ^^^ ^j:?U ^ J^ jUi «5Jo5 Lk^^ L^^ t^ ^ 

^^jJt Jd=uJl ^ y> «it Juj ^^ «M^55 i^^/*-^' *^r^ L?' 

JaaJLo ^jXj 0"^p?ui J^ ^ w^Oj UxLi ^^fU; ^Lail 

jjjuit aAaJU.;! ^Lfui^t o^'*^!^ J^"^^^' '^^r^ ^>^ £^>^ 
iAj^ 5^ ^1 Ji^,jMXi\ KjOoj ji^t xii^ |*U:iil 1^/6 
^^.^d^ I^I^ju^ KaaJUI ^^pj^'A qI-ao^I ^^ ;<^^$ l-A^ J^^^t 

^bu idJt iUxJj ^3 Jw>5 ^5j^ [188 a] ^ J.U 5Ux*Jt 
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> 9 > 9 



a-* 



w oJ So 4 



^•A» ^ t^jOMiii ^ jkAX9> 3uu«0 j^ ^t ^tt^n (6 may 

Ur ^t JuaiJt ^^1 ^^ O^ic ^ l^ j,^*^ JUSy 
C>-J V^^3 i^^>-^3 8^.**** k^!^!? »;>^^>^J oLctil ^ 

'nS win ntt^K ("* oa'Timi Sa naSoi n^n^ te tdSdi ("• 'n 
Ua4^ \J^\ u5Uo ^^J i*!^ sXjp ^ ^ o>^^^ <3^' 

jJsj gUit ^ ^^ ^^ g^L^Jt ^ J^ (^5 Twn 



- XIV -^ 

Xifj »\1 *it l3yU^ iJLo ^yij iu-M^ ^ LJaa/» ^L«3 AjJcj 

jJLfis Uy ^U [186 a] wu^ ,4N^^ «5J3 ^^1 /3 U^^ ^^iUs 

ij^ ^ujt j*^t ^5 jjtii j^t ^ iatuj; jwJi Uitj 

^1 wyn kS may mrSd Sa vnp inpo ("•pt^'»«in on 

<M 

olpL^ vAJw«aO v-^ja f^^^tit JX4.D. ^ o-^^ O^ ^ 

^ s^j^t j»U iu^l 8JL^ ^ *-it ^^1 id] j^^Li t^^ij 

^U3 Jyii ^j^ oiiiy ^^yo ^uii p^i ^^ jA ur 

^^UJi ^t ^^ ^^t cdS n\T rnp «ipo '^reu^n (*"Dvai 

JSjjiJ JuLuo v_AjyB *a9 ("•'^aSj (*^ o-?^ U""^ *^^^ 

^y **«*. j^t (»•' ir-n mxy Jysi jc-.**. ^\^\ p^t «jUj 
oUtl ,.Lxi> »^\ ^y^ j^M ^^t «^JJ j^ yl uJj 

l»JUS, ,_^t g»U» [186 b] (y«4J «^t jt Ua4J> iU«Jt 

p^t wJUJ ^^ ^^u*i xJt ^t lHLtii=Ct luIjXil gi4^ ^^ 



m y 
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^bC jj' ^ -^^y?^ «jt cXiTL.*/. Jj' ^y ^t («" Ds-msBno 

I^OJt |>.>W!t 2^i>^t (_^ ^t «JU« ggiOJ !j »Si gMWkftit (jty 
^ jylj ^Si KibjJt ^ ^iMAi\ 0|j5 ^^_^ ("' S^ jS> 
^-*'n«/0 Ua^ K.^V^LmmJ^ j-AaII v^^ (jAAiAjJt V'-^ (t^^' 

("8 in iinatt^ rott^ «J^ftJ ^^tt ^o ^ kx^ ^i^ i:^ Jj6 

v^j,^.iJt J^ V5/^' cr* t*^"^' r-^i cr^ ''^^^ ^^ H^^***^' 
[186 b] matf^n any nj^ dij;o anya tt^nnS nytt^ro ^L*j «j^ai 

io^^ ^^j (lio [^^] ^^1 lIj^ ^jidlb*: ybiLi v^>*^' 
'no«S S«ii^ '•» S» im idkS nti^o S« 'n nan ^^bu JLs 

(i«i^^^ c>.JJ5 OUi^lj Kajw^ ^^^ Ka^j^ viLwaait ^^JJ^ "^ 

w wy ntf^ora ^^^- ^J^ \^^ Aj i^jUjj (?) iu:it J^a^jouJ 

^^L^t ^ (^t 'nS D-D'' npatt^ niaon an ntn T^tt^n tt^nn^ 

«* 

«» 
f.^^\j5 *-*«j ^yjt ^yUuy! iLsuj ^y{ g^sd! ^^ifco, JJ ^Ljt 
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y^L^tj [184 b] J^yu^J! ^^^^ ^x: ,.>^l y> s^Ljl 
^yc5- xImJ^ wdJo ^y> ^ ijJLjtj U ^U g-^ftJt iUjLu^t) 

JJ^ ^^1 d3mSk 'h '•ioS aa^Sy nosS ("^m (***DniM av 

^5> jU*A^t ,^ ^.^t tJ^ i^i ,.y>- ^ tyOAOJ bl XcUaO 

rH o' »-5' '''"'*^ ^^'' "^ *^ r>*^' '"'^ '*^' *** /^ 
il ^^ ^^t v_**iy.- /J jo5j .^^5 ^1 ^J ^ j\iix^\ 

n-oj^o niTDii mn dint ojfpa nwn «S itt^« tf^oin Sa '•3 ^Iju 

* o J 

j^oj i^iXJI jj^-Aj J^5^ ^^! naKSo S3 .W3?n w« [185 a] 
aipo ("» «Mn t^03n nK (»« "mnw ^J^s »y>i ^t KcLuo jj" 

^ bjLjj I^jOoj ^ KcLus^ JJ^ f^\ wyn kS n3«So ("'Ssi 
dSv npn ^L*-j iJyJ j*j:^ o^y ^ (^ i^^-^ J^ ^ 
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ji^ S^ LT^} ^ 8J:a..Jt ^^tyU^ ^j ^\/i\ vJU«. 

^ T3OT vrwh awfi yf »J>3 W^ (""(J^' (.y^^ *J^ 

^y-u^yUl ,„^xsi• ju^^ »^j o^.*.* wSUJ, »JuJ^ »j\jli'^ 
*i*ity5j «i05 jy /J ('"Lw;, l^fcjy^ Lerf;5i- ^y^ v.AiJ; 
oLSj^t ^6 ^A, t^6 jjS^ (•■«*U>> (y-» c^t «<^j Oil-rs 
*,4Xs5j| Uoc5 JwS, ^isy [184 «] J> (.^yi oUftti^ 
P^f j*j *L?u ^ k)^ LbUr ,_^ p^t «^v5 v-*<- jy 

Kx^ ^y4'S><Ji e>^H^-» r*-^' j*-^' **t;' »;y^' oUuaJIj 

(J^mJI XcUm Oj^ q*-^ ^~b '^ l«.«.«i>- jUmJI (^«-a '^'^^ 

<^ p^ wOi ^ >s. *a^j ^i lW 1>>«* t/H 
^ ^^jiu^ li*^ wlJI ^y «,Ldy U ^^ 8,Ur kH Ji' 
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tt^nnS nnKD Twn inra iokS Srii^ "^d Sk •ot io«S iWo 

^.iOiJu ^^.^L;^ ^.^-iJ! «5UJ [188 b] ^ t^yu ,^Juu 
jA^ |,*X«*J ^^^U- ^VJ iL*U ,^JUs *U J-iljAJI, 

iuydj ^y-^aJ^ (.j-i LJLs_Ui .^l^j «aL^^ ^^^\^ 



^J^ yC^ls J«.JtJL j^L«J- jJJl /j 1^, ("V->*^' -"^ 

Dns-^l j^JLju jJj.i»J [1821)]«jUjj ^JyJls Vj^ cr*;*^ 
^^i ("'i^jyoo, i_5l DD*) n'n' wnp »-^8 nin wn oitja 
-^ t/ a>*^5 (^ oJ^- u-^ ^^i?* '^ rj^' rj^ 

jAjjai "H K-jo- icLua JX ^_5( wpn mS may w«So Sa 

l>^Jl U^O; j*x^l (*;>«>j'J ii'^^ 1*^' <X-JC^ {k^y^ ^.Xu*ii 

BpSi ('"ixp^ -ptp wtD n^an k^ DMn» -ncp m ('"osTxpai 
w'ti'm 'n ■'3K DnR lI83a] aiyn laSi "w*? npSn mS -[TI^ 

u5ulsjt ciiL^ ,<.aftJ y f-^J •Xjm^ ^-i'jy.Jiia^ <c^i ^' 



L > 
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«JJo5 ^Lw M ^^A ^ ^yi -x^l, ^^^ sj^xjuaJt 

'nS nSy i\'T' ("®D''0'»on a^itt^ (^^^cS'^ki in« ipn p 101 n)tt^ 

ntUDnS nn« ony T'ptt^ Dn^K^pi ^Ljw iJyii ^^..Jt ^a^xS ^^a*« 

Sy 'n "ioS now ("'o'nTOn onS hv unn |n3n ifj^^m w5^J 
^Lo^t [182 a] gJ1^3 ^^t inaS mS rn" t^np ("^o^tt^Mn "^iu^ 

^bu 2dJt ^^jPh ^ ("'^ ik^y ^1^1 jxi. ^ ^U 
^AjJc^3 ^U tkXAiu^ I^J^ jJ^^ ^uoUa! (jAfLyt Kamm fi-^t 
_^UJt j^ ^ ^U^ilt ,H^^;5 vJU U*j 8.^*««iU ^yl3^ 
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m (••oair'an Br>D ravn nmoe oah onicoi ^u^j* ^ 
tjsJLjiJj ^l (wmonsn mrav fw neav\ [181a] (»>ioyn 

y g^yJt J^4_$ ^^t 5c^*Jt ^y< vi^-^^u xur o^ 
^^yu^^M^. 3JKJU jjLJ! iu^i j^ ^t y^, ^t tn'» Die^on 

^i e^J j^j****isJI ,.Uj' ^y^ jyiLiU px-Jt Q-^ ^>J>bll 

^ *JLJ sjsP^> iuj^ _^yij5 ^! DnS wan (•• DD'»n)3«nD0 

o > 

(•"o-intfT? "JB' ("'mSy [181b] d-hb' new ^s «J^ ^j 

&iJ jA%j (*^3j<^"'' I;***" >i>*^ 8^Xa^ crb'^* a******* 
o^jj J-.l^i' ^.,LJJS► 5-*-« B^^vXjJ ^^*i^ f- t^Pu ^ 

«^^ 1^/* o^^l-l^ o**^ ^^^'-s r^ ("*'=='J5 rt^ 
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^bto^ iJLJt »yto> ^ j4ii\ gj>-^^ i^t |n3n 130"^ rotten 

ova on^ttTn (^^J^* «^J^s |.UxJ vy^jJI ^^-^ L-JU ii^iy 
^^yytXMXi•^ (^t 'hS nSj^S TOtt^ |a D'»on tt03 nwn riK {^* oao^in 
iOuu. ^^! X.Lr j^^ ^f ^-X^^u^y,- [ISOb] ^^ ^ 

nt^« fotto nSiSa nSo (8«DWt^ "ite^ wwoi ^^uu *J^ 

/JyJ j.^ «iJ3 ,.y^ ^y ^1 ("^^^4JJoii sXj4 ^I ("IXjy 

(" D3»r3n ny mn ovn tSLV ty iSdkd «S So'tdi ^hp) mb) ^^JUj 
^ L<iUi eye 00 il wu^I «jd> ^y^ llyu ^Lm«o jj- 

e"^' (^ iuo^«ai^ ^ ,j^ L4-J t^U' ijtojt JJ' 



ly-Jt ^j_*j ^1 'n^ nam an nin w-mS w -wy motm 

fLrft 5Uf-M 1^ AsKfi mxo trty nysr »J^ ,.Uj ^y *** 
ora fcJf-S Itj-i. ^^% ("ij-i Jjl lj>-tj 1^' j*t» 
,_5t wyn tt^ rroy rwAo ^3 os^ mT vnp mnpa {« pHfuin 
iUAi iieLi«> ^^ (i^i^yO uOJ>. oliV Jj^t cj^l (y 
■nS nrB onnpm t^Jt^-J' *-Jj-^ ^^ilf Js-iJlj l^jtUoj ii 

rIj may wiAo b vnp mpo TJ^aicn ("orai (_5J|ju *J,s 
iiu<J>^ toljuo jy u»^^ oL3t^ mLwJI ,^^1 i^ i^t wyn 
i.y jut*- ^ (^j (180 a] i8pn iiju^ U^ ("l^jtUw i) 
^H war '3 (^Sjuf tJjS (_y^ ^j-^ uJJJ, a^yj^Jl j*twJ) 

cr?^ «JjJI «^J ^ ^.L>^ ("u»j^l (ji U^j (^jjs W 

yt fj^yi ^ L^ ju jj^ ib Urfji art vi^ £^ 

(" Topn nti DTwam jJ^^ j*4Ji 15! {" lejfJl '**Jr^ i>*i J^ 

^U'^ sj/^i^ "j-iiaj Lis-lJ f_jj-II lu-* _j^ IJ^ f-l-'^l 



tt i 
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^js>o «>* ^16^ [179a] ^^y> jUJ^t ^jj\ ^ )i\ 
("tnpoa OH ("^3 ^yUi■ «Jy> |.Uxi i^\^ Jsj>! ^ g-wAit 

y£u» o3^i ^ IvXa* vi>jLr ^5 /juj ^1 D^iro (^•pKa 

*.JL5l3 xUxij Qj-^ v-M^ *^^*^ J^3x^ ^*jyr5 ^UXJ 
(w iJl^^oAi^t *JL*-S iuu^ ^^j ^ iOCSj /Jj oU.tJt ^J^l 

^ *li iu^Li ^y5 s^yii^ (•Oj.y SU^t 8J^ ^ ^JaAJl 

^xLiJl gs^ ^Ub ("8y5.|^ g^^^t Jvii. [179 b] vJLju kJjI 

* . • 
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1*^1 vi5LlJ jJLbjtf kJ^I »>J> jJDt yiU ("xjULm ^ MtJLAd 
^IXlf ^Lju ^JUfj ^^^t gw^^^t ^ ^3! y> uOs Uj 

DijnoD DTiK impn itwi lenp "^mpD sn ^njno (" nSw ^Uj 

^^ LsyOu ^jv3cJf y^X-S obLjL--o fcUt oUel «j^3 ^^t 

[178b] ^^^jU\ ^\ ("y^o^-3 obLL^ kJ^ ^jju^ l^IajI 

iJIit bJ^ ^ ^Lju JjUt fcito/t U5 ("jbuyij ^LAfi^tj 
^uu iJLJt (" *«JLo UJ Hl3{^ y>5 y*OJiJl ^1 trbo^l ^y» 
vi>JUx> tij vjuo^- :a ^^^-;cJt iJLj^l oUtjti^iJ ^ ^.^jw 
^ ^Ao-^ ^^ ^•4AobL> «5Jo Jjli ^^f ^L. ^ ^jA*i 

iJr^!^ r^j^' a-^ a-^ r^/ 4r;> *^ l5^ ^^^>^^«^^ u^ 

Uaj| ^ bij L^ vju«, U ("^Lfc«5 oL-jt »j*>j ^^ 

("^^a- ^^ (H^ji/5. g-rf;LJJ ^;,*^^l JS5I 5a«j ("iu-Jl 
iuiA4^ «5UJ /J, iOJLU «5U (^ *U llswi gjju ^/t> 

J.4*i- LfXSj <y ("iUStJ iUajjJ g-^l ^.jUyUt goo (.^ 

p^ ys^* iUfjl (^ji tJjtJt ^t ^^i ,j] -nh noB o-aiyn p 
g-«jUt ^ ^^ ^ jyW U# j*ft ^ 1,^1 ^l JO, 
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{jNs>3 otoUU Kib» v^>«A^ «jLmJI i^^t _9^ jCcLajo gJLAgV 
^9 tfiUoj (i9j.of SCJiJL^ p^t «JLJJ ^ zdJt J^s iUaP 

[178a] or^titj o}^4JwJt xj.^ «^ e5t p«m o^ott^n ("nnSin 

w^A.M*j vil3 ^UlaJt ^Jo^Jj iU^Jl |»^j ^ ikfiU^flJl JwJaju otoy 



Lev. Kap. 23. 

. jUjjjiJt oLc^t /6 j> ^Mi [177a] 
an rh» vnp "Hnpo em unpn wk ti njno ('aTSM (*Dma«i 

^^ (5! (" CTJcoD («• "intrjt Tjno *Jyb js^L vi>jij <^ (» lyio 

^e (^i^^tyl ^Ny-^J V'^^ C5-^^ j*^^ a-^ «^3r^ ^^^ 
jj?-,J vi>^^ (^1 ("n'^n nya -pSK aw» nyiof? ^J^.^ ^:i^i 

^{^^b (I'xJj^it liaJj ^i^.35 j'uuyc ^1 nyiD [177bl »U^ 

^ul U^^ (i^J^tj o^^t i^L^lj ci^b ^Liilj j>ft^b 

HJ^JuL* K^OjJjL* OUuctj 'ijta^jiA oLSjt ^3 oLfit t^\ •tJHD 
mjjjj XM.A3 v5uXi^ OUc^t /J J^ Vii^^J /O pXS JO^ 



> - -. >- - 



oj^ytil J^ JuuiJJI XiLaJt 
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Einleitungf. 



Welche faofae Wicfatigkeit die Kar&er den Incest- 
gesetzen beigelegt faaben, gefat achon aus dem Eifer 
heryor, mit dem sie sich der Ausgestaltung dieser Yor- 
schriften gewidmet faaben. Kaum dtirfte es einen ifarer 
Gesetzeslefarer geben, der sich mit ifanen nicfat bescfaHf- 
tigt h&tte, auch kaum ein anderes Gesetz, das mit sol- 
cher Akribie befaandelt und mit solcher Strenge durch- 
gefdfart worden wftre. Ganz besonders die ersten Jahr- 
hunderte nach der Entstehung der karHiscfaen Secte 
konnten sie sich nicht genug tun, Erschwerungen auf 
Erschwerungen zu hftufen und noch bis zu y)t2hi^ 3pp^ ^DK 
(um das 10. Jahrhundert) immer neue Ableitungsregeln 
und DeutungsDormen aufzustellen, die den Kreis der 
verbotenen Ehen stets weiter zu ziehen verstatteten. 
Es I&sst sich freilich heute nicht mehr genau feststel- 
len, inwieweit ein jeder ihrer Gelehrten hierin gegangen 
ist, da die wichtigsten Codices der ftltesten Karaer 
wie die von Anan (760), Obadjaaus Bazra (750) Abu 
Gedor (750), Abu Nissi (750), Malich aus Harmli (770), 
Nissi (780), Benjamin Nahawendi (800), Daniel el- 
Eumansi (820), Jehuda ibn Koreisch (880) mit noch 
vielen anderen verloren gegangen sind. Wir wissen 
jedoch, dass alle hier Erw&hnten Anh&nger der „Com- 
binationslehre^ waren, die sogenannten y\Dir\ *>Sy3. Das 
Wesen dieser Theorie besteht darin, dass Mann und 
Frau durch die Eheschliessung voIIstS.ndig als eine 
Person, die Yerwandten des einen Teils ganz als 
Yerwandte des zweiten Teils zu betrachten sind. 
Yon diesem Standpunkte ausgehend, bauten sie noch 
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Combinationen auf Combinationen Ty^F\ "hf S'^SVi, 
80 dass, wenn im Falle der Ldsung der £he yon 
a und b, a mit c und b mit d eine neue Ehe schliesst, 
dann auch a mit d und b mit c zu einer Person ver- 
kdrpert wird u. s. w. Diese Theorie wurde vermutlich 
anfangs in^s Unendliclie ausgedehnt, spater aber wurde 
sie von den y\y\n *hy2 selbst, wie Aron b. Elia (Gan 
Eden Fol. 180 col. II) und Elia Beschizi (Adereth 
Elijahu Fol. 148 col. Ill) bezeugen, auf vier Personen, 
CDi:) nyanK*) beschrfinkt. 

Ebenso erscbwerend und yersch&rfend gingen sie 
bei der Anwendung des DK^p, des ^Analogieschlusses^, 
▼or. Sie begniigten sich nicfat damit, Analogien aus 
den in der Schrift ausdriicklicb verbotenen Blutver- 
wandschaften zu zieben, sondem sie stellten noch den 
Grundsatz auf von Otf'p ^hf 0}Vp und scfalossen Analogien 
auch aus solcben Verwandtschaftsgraden, die ihrerseits 
nur durch einen Analogiescbluss yerboten waren. Die 
somit verbotenen Grade mussten mit Notwendigkeit 
einen iiberm&ssig grossen Kreis an sich erlaubter Per- 
sonen von der Ehe ausschliessen. Diese Verengung 
und Einschr&nkung musste daher bald als schwere Be- 
I&stigung far die karftische Gemeinde empfunden werden, 
weil die Bekenner des Kar&ertums bei Eheschliessungen 

>) Die D^fiunr^iM sind, wie auB Adereth Elijaha Fol. 148 col III 
za ersehen ist, vier auf einander folgende Eheschliessungen 

■3 ab; be; cd; de; 

ac; cd; de; ef. 
Die Beschr&nkung auf Tier Personen ist demnach nur eine Willkiir, 
dem aufgestellten Prinzipe nicht entsprechend. Eher lasst sich freilich 
die Bestimmungsgrenze auf 4 Personen erklftren, nach dem 
Beispiel, das Aron b. Elia (Gan Eden Fol. 180 Col. 11) fur die 
not-Lehre anfiihrt: mn n^na rwnk dim hv^ nwff in? nDMB^ ya^n )fiiici 
WB3 H»ni wn n«na inn b^»hS nnB^3 iSk nwnn nnw pi nnii b^bs mm 
ninn nwH . . . ^an wa iSk pi . . . ftni« = a b; a c; b d. Sie 
hielten n&mlich nur die zweite Eheschliessung von b fur a und von 
a fur b fiir yerbindlich, nicht aber die weiteren Eheschliessungen. 
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schoD ohnedies auf die kleine Zahl ibrer Anhftnger 
angewiesen waren. Als die Gefafar drohte, dass diese 
Erschwerungen den Untergang der Sekte herbeifdhren 
kdnnten, begannen I'STsSk spy** 13K und seine Nachfolger 
sie einzuscfar&nken und zu vermindern. Zunacbst ver- 
warfen sie die sekund&ren Combinationen und Ana- 
logiescfaltlsse. Dann aber versuchte p^^ IMp'x iiehH UK 
*TOK Jeschua ben Jefauda (lebte am Anfang des 11. Jahrh.) 
die Prinzipien des yy\ri selbst anzugreifen ^). Den 
secbs Beweisen der y\yv\ ""hy^ HXr ibre Combinations- 
lebre stellte er triftige EinwS^nde ^) entgegen. 

Zu diesen Epigonen gehort aucb unser Autor, der, 
wie es scheini, aucb die ursprtlngliche 3''3in-Lebre nicbt 
anerkannte, da er (Cap. 13) dem Manne die Verwand- 
ten seiner Frau nicbt ganz gleicbstellt, ibm die Stief- 
scbwester seiner Frau gestattet, w&hrend seine eigene 
Stiefscbwester nacb der Ansicbt der Kar§.er ibm ver- 
boten ist. 

Trotzdem die jfingere Generation von SlpV^ \2H 
I^sSk ab mit vielen von ibren VorgS^ngem aufgestell- 
ten Normen gebrocben bat, sind dennocb die Incest- 
gesetze der Kar&er gegenfiber denen der Rabbaniten ganz 
bedeutend erscbwert. Diese Erscbwerungen beruben 
hauptsficblicb auf dem bei ibnen berrscbenden Grund- 
satz, jeden Blutsverwandten eines Verwandten (1KK^*t "Mte^) 
als verboten zu erklftren. Dadurcb wird jede verbotene 
n*ny gleicbzeitig mit dem ganzen Anbang ibrer Yer- 
wandtscbaft aucb dem anderen Teil verboten. Dazu 
kommen noch viele andere Normen, die iibrigens aucb 
von den Rabbaniten anerkannt sind, wie der Scbluss 
„a minori ad majus^*; so wird die Tocbter in der Scbrift 
nicbt ausdrticklicb IUlt verboten erkl&rt, wobi kann sie 
Exaft dieses Scblusses aus dem Yerbote der Enkelin 

>) B. Gan Eden fol. 180 Col. I u. Adereth Elgaha fol. t48 
Col. IV. 

*) Ui semem nv^n nso. 
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gefolgert werden. Eine andere Deutungsregel der Karfter 
ist der schon erwfthnte Otvp „der Analogieschluss^' u. zw. 
ist dieser yon dreifacher Art : a) Analogie dee Yerwandt- 
schaftsgrades, daher wird der Bruder der Mutter dem 
Bruder des Yaters wegen der Gleichfaeit des Yerwandt- 
schaftsgrades im Yerbote gleichgestellt. b) Analogie 
wegen der Identit&t des Grundes, z. B. wenn fbr das 
Yerbot irgend eines Blutsverwandten der Grund ange- 
geben ist "IKt^ ''S ,,weil er ein Blutsverwandter ist^^, kann 
man ihn aucb fClr andere nicht genannte Grade anwenden. 
c) Analogie aus dem wahrscheinlicben Grande, z. B. 
fbr das Yerbot der Stiefschwester kann als nS^chstliegen- 
der, wenn auch in der Scbrift nicht angegebener Grund 
angenommen werden, dass sie eine Blutsverwandte 
ihrer Mutter und er der Blutverwandte seines Yaters ist. 
Folglich werden zwei miteinander verwandte Personen 
(o^nKtt^ ^:tt^), wie Frau und Tochter ffir zwei andere Bluts- 
verwandte (o'")Kt^ '•314^) Mann und Sohn verboten und 
daraus wiederum gefolgert, dass iiberhaupt a lie mit- 
einander Yerwandten ftlr andere einander yerwandte 
Personen, cnSB^ ''W fflr onKtt^ '•Jtt^, verboten sind. So 
z. B. zwei Schwestern fdr zwei Brtlder, was bekanntlich 
bei den Rabbaniten ohne Weiteres eriaubt wird. Im 
ganzen sind es neun derartige Normen, die von Aron 
ben Elia (Gan Eden Cap. lY der Inc.) und Elia Beschizi 
(Aderetb Elijahu Cap. Y der Inc.) im Namen von Salomon 
ha-Nassi aufgez&hlt werden. Durcb diese neun Normen 
konnten die Bestimmungen der YorgS^nger wenn auch 
allerdings gemildert, so doch keineswegs ganz und gar 
aufgehoben werden. Wenn auch der D'Din von ihnen ver- 
worfen wurde, so war es nur im Prinzip, praktisch hat 
diese Bestimmung keine Anwendung gefunden. Die Yer- 
wandten der Frau (mit Ausnahme ihrer Stieftochter) bleiben 
dennoch, infolge anderer Ableitungsregeln, wie bisher, 
dem Manne und umgekehrt die Yerwandten des Mannes 
der Frau verboten. Die fibersichtliche Zusammenstel- 



— 9 — 

lung der Incestgesetze findet sich in den Werken von 
Aron b. Elia (Gan Eden Fol. 128-141) und bei Elia 
Beschizi (Adereth Elijahu 150 — 154), welcfae ihrenSchrif- 
ten genaue Tabellen der einzelnen Verwandtschaftsgrade 
beiftlgen. Ebenso faandelt dariibert Abu TFarag Fur- 
kan ibn Asad (miiT p V^^^) in seinem WM IBD 0, ebenso 
in einer grosseren Abhandlung Joseph Ibn Z&gir (hand- 
Bchriftl. in Paris). Auch die vorliegende Schrift dient 
diesem Zwecke. 



Nacfastefaende Abhandlung umfasst die ersten zehn 
Kap. (S. 190a— 196 b d. Hs.) der IX.Maqalah von dem 
Buche der Gebote (mvon ICD) des Samuel b. Moses ^). 
Der Autor entstammt einer ma^rebinischen Familie und 
lebte als Arzt und Dajjan^) zu Caira gegen Ende des 
XIV. und Anfang des XV. Jahrhunderts^). Sein Haupt- 
werk, das Buch der Gebote (ni2fDn IDD) mit dem arab. 
Titel irnoSw „der Rechtleiter** zerfallt in XII^) grossere 

^) Herausgegeben von Isaak Markon, Petersburg 1908. 

2) Geiger (Wiss. Ztschr. III. S. 442) schreibt: ben Isroel 
ha-Dajjan. 

>) 8. Furst, Gesch. d. EarHertums S. 288. 

*) Berechnet nach zwei Epigraphen, s. Gitelsohn, Die Civilgesetz e 
der Earner S. 11. Carmoly, Historia Asiatica p. 160, 260 und Zoten- 
berg, Cat. des Manusc. h^breux de la Bibl. Imperiale (No. 581) 
yersetzen ihn in das XYI. Jahrh. 

') Die Einteilung in XII Maqalat sollte, wie der Yerfasser 
selbst in seiner Yorrede bemerkt, der Anzahl der XII. StUmme ent- 
sprechen. Die Einteilg. ist folgendermassen : I. h^^dSm «fi, II. 
nawSH <B, III a»aMS«i n^^hn % lY »r\^hy s)«43» nm Dny^o^H »b 
riMnicsy MHtfi Hvhv ^rhn tMDTN^M p (Mit den Letzten meint der 
Yerf. die Fasttage), Y. nnmn nwj? ft»pa »d, YI oMan^H p ftSoJ ♦d 
fya Vn onSya dk3Sh |»a nJn ^rhn n»yiBfS», YII. niSaHo'jH »d, YIII. »b 
nwoD^H, IX. n^ny^K ♦d, X. nal* uh hcd niwoSw D»pnS« |d nSoJ ♦d 
Sap |D, XL nmui o^ana |d TiQvhH ymt f j?a otS* no ♦d, XII. nwn»S» »d. — 
Yon diesen 12 Abbandl. ist die II. von N. Weisz, Pressburg 1907, 
die III. von F. Eaufmann, Berlin 1908, die lY. von J. lunowitsch, 
Berlin 1904, die YI. y. S. Gitelsohn, Berlin 1904, die YII. von M. Lorge 
Berlin 1907 und die XI. yon Jul. Gohn, Berlin 1908 herausgegeben. 
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Maq&lai, and jede Maqalah wird wiederum in mehrere 
Eapitel eingeteilt^. 

Das Werk wurde vom Autor im Jabre 1434 
YoIIendet^), und kurz darauf wurden mehrere Abschrif- 
ten angefertigt, woraus auf das bobe Anseben, das der 
Autor genossen bat, gescblossen werden kann. Wir 
besitzen nocb einige vollst&ndige Exemplare ^ und ver- 
scbiedene Fragmente einzelner Maqalat. Zu der He- 
rausgabe dieser Scbrift benutzte icb die Handscbrift 
der Egl. Bibliotbek zu Berlin^) (Or. oct. 351). Diese 
ist die ftlteste Hs., welcbe nur ein Jabr nacb der Ab- 
fassuDg des Werkes im Jabre 1435 yon Abrabam b. 
Jakob*) abgescbrieben wurde. Die Abscbrift wurde 
sebr sorgfaltig in scb5ner Quadratscbrift ausgefiibrt. 
Die Anfangsworte eines jeden Satzes sind mit roter 
Tinte gescbrieben. Sebr yiele Stellen sind mit Voca- 
len verseben, aber nacb einem Vulgar-Dialect ^), der vom 
class. Arabiscben stark abweicbt, was das Lesen sebr 
erscbwert. Diakritiscbe Punkte, wie aucb andere im 
class. Arab, iiblicbe Lesezeicben feblen. Das Hamza- 
zeicben wird nur an Stelle des Medda, oder fiber und 
unter ein einfacbes Alif prod, gesetzt; wo aber ein Hamza 
steben soil, febit es. Bei den dreiradikaligen Yerben 
wird das Te^did nur selten ausgelassen, bingegen bei 



^) Diese Eapiteleinteilung stammt nicht vom Autor selbst, 
sondern wie am Ende des Capitelindex angegeben wird, von einem 
Sp&teren a. zw. Samuel ben Moses b. Sa^adon. 

^) So in dem Epigraph der Berliner Handschr. 

') B. Steinschneider, Arab. Literator b. d. Juden § 199 und 
Gitelsohn, Die Civilgesetze der Kar&er S. 7. 

*) Yerzeichnet bei M. Steinschneider, Uebr. Us.-Yerz. d. Kgl. 
Bibliotbek zu Berlin II No. 200. 

*) Epigraph d. Copisten in der Berl. Handschr. 

*) Ndldeke schreibt: „Einen echten Dialekt gibt er nicht 
wieder. Die Punktation ist ein ungeschickter Yersuch, eine 
vom Dialekt beeinflusste Aussprashe des Schriftarabischen darzu- 
stellen** (Gitelsohn, Die Civilgesetze d. Ear&er S. 16, 17). 
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den Verb. med. gem., wenn das Tefidid am Ende des 
Wortes stehen soil, fehlt es fast immerO- Die bira- 
dikalen Verba bekommen meist ein TeSdid, um sie 
dreiradikalig zu m'achen^). 

Anstatt ,.jl steht meistens ^\, Das vorschlagsalif 
im VIII. und X. Stamme Ju^^^i v^Jt wird nicht selten 
mit einem Vokal versehen. 

^ ^ ^ ^ ^ 

Die intransitiven Verba der Form Jots und Joti 
haben immer auf dem ersten Radikal ein'Damma.^) 

Unter das ^^des s^^JI v^l, wie '•r, '•Sv, "h^ u. a. 
werden immer zwei Punkte gesetzt.*) (Ueber das Alif 
el-Makzurah vgl. Caspari-MflUer, Arab. Gramm. § 7, 
Anm. b). 

Das Tanwinzeicben — wird nicht auf den letzten 
Radikal, sondern auf das Alif productionis gesetzt. 

Das n des Femin. wird nur im stat. constr. und 
vor dem attributiven Adjektiv mit 2 Punkten ver- 
sehen. 

Der Kesravokal wird haufig bevorzugt, Infinitive 

werden am liebsten Jots, punktiert.^) 

Den Diphthong •^ kennt unser Punktator nicht, 

er setzt statt dessen ein Damma, z. B. S^p. ®) 

Die Vulgarismen desAutors selbst kommen in der 
arab. Literatur des Mittelalters sehr h&uHg vor. Ich ver- 
weise nur auf den Artikel von A. Mfiller (fiber Ibn Abi 

^) 8. Spitta Bey, Grammatik des arab. Yulgftrdialekts von 
Aegypten, Leipzig 1880, § 4 b. 

') s. No Id eke, zur Grammatik d. class. Arabisch, Wien 1897, 
§ 14 and Spitta § 42a. 

>) s. Goldziher, ZDMG. XXXIII, S. 612 u. Spitta § 91, 1. 

*) Diese zwei Pankte sind wohl die diakr. Punkte des Jod. 
NOldeke, bei Gitelaohn, Die Civilgesetze der Ear&er, S. 18 Anm. 1 
hftlt sie jedoch for das hebr&ische Zere. 

*) 8. Spitta § 8l>a.— *) Ueber die Aussprache s. Spitta § 17 a. 
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Upeiba und seine Gescbichte der Aerzte, Leiden 1884), 
ferner auf Fleischer (ZDMG XVIII S. 329) und auf 
S. Landauer (Kit&b al-Am&nat waPl-Itaqadat, Leiden 
1880). 

Icb mdcbte nur nocb auf einige Verstosse gegen 
die Grammatik verweisen: Auf S. 3 p Nl^ statt fV M3, 

ferner auf S. 12 ij^S niK^K statt 3kS» (0; auf S. 17 

p vh^ anstatt p «oi (p ist Perf.) Als Plural von ^f^< 
bat unser Autor stets riMlf. 

Bei der Herausgabe babe icb micb der in der 
jtid. arab. Literatur fiblicben Transcription bedient: 

»=!, 3=^9 3=^» ^=e' '^"""'' '^""^'» ''^"""' 

In das "I == irf^ finale wird ein Punkt gesetzt, ver- 
mutlicb ist dies eine Nacbabmung der arab. Scbreib- 
weise, wo das ^ finale nocb ein kleines "[ erbalt. 

Das Tetragrammaton wird nacb karaiscber Art 
••V umscbrieben (s. Steinscbneider, Monatsscbr. f. d. 
Wissenscbaft d. Judentums 1896 JS. 130; u. N. Weiss 
liber den Sabbat bei den Karaern S. 24, Anm. 7, Press- 
burg 1907 Dissertation Bern). — 

An dieser Stelle sprecbe icb der Verwaltung der 
Kgl. Bibliotbek in Berlin meinen berzlicbsten Dank 
aus fiir die mir zur Verf&gung gestellte Handscbrift. 
Ganz besonders danke icb dem Leiter der bandscbriftl. 
Abteilung Herrn Prof. Dr. Stern fftr das mir jederzeit 
bewiesene liebenswtirdige Entgegenkommen. 

Gleicbzeitig statte icb alien meinen bocbverebrten 
Lebrern, besonders aber Herrn Prof. Marti, und den 
Docenten der Lebranstalt fiir die Wissenscbaft des 
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Judentums zu Berlin, den Herren DDr. Baneth, Elbogen, 
Maybaum und Yahuda meinen berzlicfasten Dank ab. 



Yerzeiclmls der Werke^ 

die icb filr die vorliegende Arbeit benutzt babe. 
Ich gebe sie mit verkiirztem Titel an. 

K"M = whn rmH; von Elia Beschizi, Adereth Elijahu 

(Odessa 1870). 
3-n« r=s nD3n Sd^^K; Jehuda ha-Dassy, Eschkol ha-Kofer 

(Eupatoria 1836). 
Caspari M. «= C. P. Caspari, Arab. Grammatik, bear- 

beitet von A. Mfiller (5. Auflage 1887). 
Fiirst = Jalius Fiirst, Geschicbte des Karftertums 

(Leipzig 1865/69). 
Gr&tz = H. Gr&tz, Geschicbte der Juden (2. Aufl.) 
Lik. Kad. =^ S. Pinsker, Likkute Kadmonijoth, (Wien 

1860). " 
Landauer, Kitab al-Amanat <= S. Landauer Kit&b al- 

Amanat waPl-Itiqadftt Leiden 1880). 
Mailer, Ibn Abi Useiba = A. Mtlller; Ueber Ibn Abi 

Upeiba und seine Geschicbte der Aerzte (Leiden 

1884). 
Ndld. zur ELlass. Ghramm. == Th. Ndldeke zur Gram- 

matik des klass. Arabisch (Wien 1897). 
Spitta = §pitta - Bey, Gramxnatik des arab. Yulg&r- 

dialekts von Aegypten (Leipzig 1880). 
Steinschneider. Hebr. Hs. = M. Steinschneider, Yer- 

zeichnis der Hebr. Handschr. d. Egl. Bibliothek 

zu Berlin (1878/79). 
Steinschn. Hebr. Ueberstzg. = M. Steinschneider, die 

hebr. Uebersetzungen des Mittelalters und die 

Juden als Dolmetscher (Berlin 1893). 
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Kap. I. 

Der neunt« Absctmitt handelt toq den rmyfy Incest- 
Geaetzen. 

Wisse, dass die Abbandlung Ober Tfns eehr scbwierig 
igt, und zwar deshalb, wei] die Juden insgessmt daria 
QbereiDBtimmteD, mebr zu Terbieten, ala in der Thora 
ausdrflcklicb verboten ist. Ein Teil von ihnen etQtzta 
gich auf eiae Tradition, welche sie von dem Propbet«D 
(Mose), Friede Qber ihn, erhalten zu haben behaapteten. 
Diese sind n^mlicli die streitsltohtif^ea Neuerer, die 
Rabbaaiten. Ibre Tradition iet bereits durob die klaren 
Beweiee der Gelehrten widerlegt worden, da daa Meiete 
den wiederholt vorkommenden Versen der Sobrift wider- 
spricht, und eabedarf defihalbbeinerErw^huang dessen, 
was sie hierbei gesagt haben, nocb ist es ndtig sicb 
damit zu bescb&ttigen. 

Was aber die Gelebrtea der Kar&er betrifft, bo 
gab eB seiche, die den Weg des Tarktb einge- 
scL]agea baben nach gewissen Grunds&tzen, die sie fest- 
legten, auf deneu sie viele Verbote aufbau^n. Diese 
bewiesen sie durch Schriftverse, aus velchen sich 
aber in keiner Weise die Notwendigkeit ihror Be- 
haugjtung ergibt. Sie gingen in der Analogie bia in 
das Uaendlicbe, bo dass Bie dadurob sehr viele /^^n* 
boten habeu, welche gestattet sind nacb der Ansidit 
derer, die ibren Weg in Bezug auf AnalogieschlOese 
icbt einscblagen. Dieses Verfahren aber iet nicbtig 
bereits vriderlegt worden dorcb das, was der Of 
lelirte Abu Jakob al-Bazir Tt gesagt bat. Ihm folgte 
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der grosse Oelehrte Abu-1- Fara^ Farkan ibn Asad 
ibn Furkan, ferner der yornehme Ftirst Abu-1-Fadl, 
Oott babe ibn gnSdig, und nach ihnen Rabbi Ahron 
ben Elijahu aus Konstantinopel D'"*1 und Rabbi Israel 
ha-Dajjan S'^Ci ; seiner Ansicht und Tradition folgte Rabbi 
Jepbet ha-Rofe S'Sfr. AUe diese erwabnten Gelehrten 
haben den Weg des wy nur auf Grund der Schrift 
allein eingeschlagen, gingen aber nicht yon einem 
DM^p zum zweiten uud yon einem 313in zum andern, 
wie es diejenigen gemacht baben, deren Erw&hnung 
Yorangegangen ist. Dies ist eben diejenige (Methode)) 
auf die man sich in den religionsgesetzlichen Vor- 
schriften dieser und anderer Art zu sttLtzen hat, denn 
DH^p "hv DH^ und Win "Sy ra-in fftbrt zu einer Ver- 
kettung und bleibt nicht bei einem bestimmten Punkte 
stehen. Fine derartige Methode ist nicht zul&ssig bei 
den Cprofanen) geistigen Wissenschaften, geschweige 
denn bei religionsgesetzlichen Vorschriften, deren Inhalt 
auf Ueberlieferung oder biblischem Beweis beruht. Von 
alien den Letztgenannten ist der WortverlSsslichste 
pnn hnW^ n ewigen Angedenkens, der Wahrheiten 
aufgestellt hat wie keiner vov ihm und seine Ansichten 
auf das mdglichst Aeusserste prazisiert hat mehr als 
ein Anderer yon seinen VorgHngern. Ebenso zuver- 
l&ssig ist der Spruch von l<Dm flD"* 'i seligen An- 
denkens, weil er der Sch&Ier des erw&hnten hnn^ "1 
P''Ti war und von ihm gelernt hat. - Mit unserer Be- 
hauptung aber, dass man sich bloss auf die Worte dieser 
beiden Gelehrten verlassen darf, meinten wir nicht, dass 
man sich auf die Worte der anderen der erw&hnten 
Gelehrten tlberhaupt nicht verlassen soil, sondern wir 
sagten es nur, weil die zwei Erstgenannten [^T 1^^^ 
T3C3Sh und nOK p |«pnc aiDS« ^an] einen Teil der miiy, 
die nach ihrer Ansicht erlaubt sind, verboten haben. 
Diese beiden aber [«Bm no" i und \'^'>'17\ htCW'> '•] haben 
dieses Yerbot nicht eingesehen, wie wir es an passender 
Stelle erkl&ren werden. Dasselbe gilt auoh von dem 
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Tomehmen FOrsten (SicSit im\ gegen welchen h^mtr n 
^»n gieben Urteilsftlle bub seinem Bache anfOhrt, die 
er yerboten hat, w&hrend sie eriaabt sind nach seinen 
[Smtr n] GmndBfitzen, die er aufgesiellt and nach 
denen er yerboten, was er yerboten hat, and eriaabt, 
was er eriaabt hat. Ebendasselbe ist auch yon fTiK n 
zn sagen; nach seiner Methode sind einige twnp yer- 
boten, welche nach der Ansicht des hnrw^ n gestattet 
werden. So wollten wir mit onserer Behaaptang sagen, 
dass wir in A 11 em, was sie in dieser Angelegenheit 
sagten, ans nicht aaf sie, sondern in jeder Beziehong 
aof die Ansicht des l"''^ hnr^ "i yerlassen sollen, denn 
das Zuyerl&ssliche jetzt in anserem Zeitalter ist seine 
Ansicht, and die Entscheidang in dieser Angelegenheit 
ist nach seinem Sprnch. Seine Abhandlnng tlber den 
Einwand, den er in diesem and anderen Pankten 
gegen den Ftbrsten [SstdSk 13m] gemacht hat, findet 
sich in seinen Schriften. Dies hat schon KDIVT no** n 
in seinem Bnche, genannt nvsttx] IDD, in der 10. Ab- 
handlnng Hberliefert and wer dartlber sich informieren 
will, der snche es dort. Wir haben es hier nicht er- 
w&hnt, weil die Abfassung dieser Schriit nar dasjenige 
erw&hnen will, was unentbehrlich ist and nichts an- 
deres, znm Nutzen der Anf&nger. Wolle es GottI 

Ich bete za Gott dem Erhabenen and Allm&chtigen, 
dass er mir Einsicht gebe and mir beistehe, das Richtige 
zu finden in allem, was ich sage, and besonders in diesem 
schwierigen Abschnitt; denn es gibt bei uns unter alien 
Gesetzen keinen dunkleren and schwierigeren Abschnitt 
als diesen,au8 dem Grande, weil das Yerbotene zahlreicher 
ist, als das in der Heil. Schrift gesagt wird, and sehr yiele 
Meinungsyerschiedenheiten stattgefunden haben. In 
seiner grossen Barmherzigkeit moge Er mich zum Wege 
der Wahrheit fdhren, and mich leiten aof den richtigen 
Pfad. Amen I 
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Nun wollen wir zur ErklS,ruiig dessen ilbergeheil, 
was dar&ber in der Heiligen Schrift gesagt wurde 
and wollen die Bestimmung eines jeden Verses er- 
w&hnen. Siehel Gott, erhaben ist er, bat gesagt: 

Cap. n. 

Wisse, dass Gott, erhaben ist er, diesen Vers in 
der Schrift sagt nach dem Yerbot des Wandelns in 
den verderbten Wegen der Aegypter and Syrer (Ka- 
naaniter), nach dem Gebot, die uns yorgeschriebenen 
Gesetze zu befolgen und fest zu bewahren, nach seiner 
Yerheissung fQr diese Tat und nach seiner Yerkilndigung, 
dass wer dieses tut und darin wandelt, des irdischen 
sowie des ewigen Lebens teilbaftig wird. 

Und nun. — Die Wiederholung des Wortes 1^"*^ 
in diesem Yerse hat den Zweck, sowohl den ge- 
borenen Juden (nirK) als auch den Froselyten (Ti) 
einzuschliessen, wie es am Schlusse des Abschnittes 
heisst: DD3ini *T;irT i:ini rVitHt]* Nach anderer Meinung 
soil sie (die Yerdoppelung) die Einbeziehung der weib- 
lichen neben den m&nnlichen Individuen in das Gesetz 
ausdrllcken. Und noch andere erklSren die Wieder- 
holung so: Weil die Heil. Schrift in den folgenden 
Yerboten eine Reihe yon yerschiedenartigen Blutsver- 
wandten aufz&hlen woUte, schickte sie deshalb yoraus: 
einjeder darf, so oft ihm eine geschlechtlich yerbotene 
Yerwandte begegnet, nicht in geschlechtliche Bertlhrung 
mit ihr kommen. 

Mit dem Ausspruche: ntt^3 1«ti^ *?3 hn ist die Yer- 

allgemeinerung des Yerbotes beabsichtigt f&r alle die- 

jenigen, die zur Kategorie yon 1t^3 IMt^ gehoren (die 

hier nicht erw&hnt sind). Es sind die Gelehrten un- 

einig Hber die Bedeutung des hier erwShnten 1^2 1^<t^. 

So gibt es welche yon ihnen, die behaupten, es ist damit 

2 
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die Unerlaubtheit von Verwandten des Yerwandtetl 
gemeint, denn itw und ltt^3 sind synonyine Worte, beide 
haben eine eigentliche und eine fibertragene Bedeutang. 
Die Bedeutnng desselben im eigentlichen Sinne ist 
^Fleisch**, wie es heisst: d.t'jj; noo-l ^-DJ ^wff ih^H WKl 
1.W noyD, von dem letzteren heiset eson^ar pa WW llWi; 
und im bildlichen Sinne bedeutet es Yerwandtschaft, 
weil der Verwandte mit seinen Anyerwandten auf einen 
gemeinsamen Ursprung (aus demselben Blut und Fleisch) 
zurtLckgeht, wie Josephs Brfider yon ibm sagen: ^^ 
«in \yw2 "l3-n«. So steht bier das Wort W3 an Stelle 
von •is*t^ (= V)HW IKl^), worunter der Blutsverwandte zu 
verstehen ist, denn der Verwandte wird bestimmt iMt^ 
genannt. 

Ein anderer Teil der Gelebrten ist jedoch der An- 
sicht, dass unter 1t^3 IKiS^ bier zu verstehen ist die Un- 
erlaubtheit des allernftchsten Verwandten, d. h. der 
sechs Personen, die im Verse '):) rhn xyn r\t^\i^h D« ^3 
erwEhnt werden. Sie bringen hierfur den Beweis, 
da isti^ in vier Gesetzesvorschriften der Heil. Schrift 
vorkommt; einmal im vorliegenden Abschnitt, zweitens 
das IKIT; welches erwfihnt wird im Abschnitt vom {H?; 
drittens bei der Loskaufung eines (in fremde Knecht- 
schaft) verkauften Israeliten, viertens im Kapitel Qber 
Erbschaftssachen, wie sie weiter ausfdhren. Der 
Begrifisumfang desselben ist entweder nach der Sinnes- 
erkUrung oder nach einem aus den begleitenden Um- 
stfinden zu entnehmenden Hinweise, der an die Stelle 
der gangbaren Erkl&rung tritt, festzustellen. Nun findet 
sich an unserer Stelle nichts von einem Hinweis auf 
eine Erweiterung des Begriffis dber die allern&chst- 
liegenden D''iKtf^ hinaus, nfimlich der sechs beim [iis 
Aufgezfihlten. — Anders freilich ist es bei den weiteren 
Vorschriften dieses Abschnitts sowie bei i^hn^ iKtf^ und iMt^ 
rh)^:^ wo Hinweise zu finden sind, dass der Begri£f von 
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IKtit^ an den angeftihrten Stellen auf einen weitdren 
Yerwandtenkreis als der Sechs ausgedehnt ist. So 
heisst es an der erstgenannten Stelle nil niMt^ yon den 
zuYor erwahnten entfernten Deszendenzstufen; dasselbe 
folgt aus der zweiterwShnten Stelle (s. Anm.)? ans dem Verse 

vh»}'* innDti^oo rw^ n^ro w nach dem Vers rvn p ik rm w 

U^Mr ; auch an der dritten Stelle heisst es vhn 2r\^l mt^S 
innoi^^DD nach der Erw&bnung von Verwandten, wie die ge- 
nannten (Onkel). — Endlich sagen manche Oelehrte, dass 
dieser ganze Vers als ein summarischer Satz aufzafassen 
sei, dessen Petaillierung die auf ibn folgenden S&tze 
bilden, und demgemass mit 111^3 IMt^ die Unerlaubt- 
beit aller im folgenden erw&bnten Fftlle yon l^W pr&- 
sumiert sei; docb dfirfe aus letzterem keineswegs der 
Scbluss gezogen werden, dass alle nicbt ausdriicklicben 
F&Ue yon iMt^ nicbt unerlaubt seien, da sicb Angaben 
finden, die auf eine Ausdebnung des Verbotes yon ^tw 
aucb auf die nicbt im Tezte angeffibrten F&Ue bin- 
weisen. Ebensowenig aberdarf darausumgekebrtgefolgert 
werden, dass alle in diesem Abscbnitt erwSbnten F&lle 
als '^tw zu bezeicbnen seien, so dass etwa die Frau des 
Vaters und ibre Tocbter aus anderweitiger Ebe sowie die 
Oattin des Sobnes, Bruders und Onkels aucb iHt^ w&re. — 

Die zuletzt erwSbnte Erkl&rung ist nabeliegend, 
da der darauffolgende Vers nicbt yM r\Y\y\ mit copula- 
tiyem Waw lautet, so dass dann dieses dem yorber- 
gebenden coordiniert wftre, sondern es stebt einfacb 
y^H nw, obne Waw (eine Form yon Detaillierung der 
mit ^iW prasumirten Incessen). 

Die Pluralform in nVif n)h:h taipn vh stebt des- 
wegen, weil das Verbot sicb auf alle Personen, nicbt 
bloss auf Einen beziebt. 

Dieses Verbot beziebt sicb nur auf die einleiten- 
den Handlungen zum gescblecbtlicben Aote, das Ver- 
bot des Actes selbst ergibt sicb aus dem Soblusse 
y^A minori ad majus.^ 
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Ddch gibt es aach eine Ansioht^ dass das Yerbot 
im Texte sioh auf den eigentlichen Act bezieht, da dieser 
auch flODst (in der Bibel) mit dem hier Torkommenden 
Attsdmck bezeichnet zu werden pflegt wie z. B. n^^M Dipttl 
odcr iTH^aan Sk anpKI. — Mit mny ist hicr speziell das 
Tordere membrum genitale beim Weibe, also die yagina 
gemeint, fthnlich wie in der Stelle "ppo D^: ^rtnni; ebenso 
heisst 68 Yon dem yorderen mftnnlicben Schamteil: fPcS 
cnnvo b« »^rr, auch rtrn -lyw, denn der hintere Scham- 
teil (der Anus) wird nc* genannt, w&hrend der yordere 
eben niip heisst. Sie finden sich auch einmal beide in 
einem Verse zusammengestellt, im Vers nrv tw ""tnt^n 
D^n^TD. — Was nun die Austlbung des coitus mit diesem, 
dem hinteren Schamteil yon M&nnern nnd Frauen 
betrifft, so ist deren Verwerflichkeit in jedem Falle 
bereits aus anderweitigen Stellen bekannt genug, und 
es kann sich das hier befindliche Verbot keinesfalls 
darauf beziehen. 

Darauf heisst es: ^V ''^^'. Dieser Ausdruck ist eine 
Strafandrohung Mr alle die, die das Verbot tlbertreten. 

Cap. IIL 

Dann heisst es: »M ^0H rh}r\ nh -jdn r\T9) f ^« miy 
nnry nSjn t^h. Wisse, dass mit dem Ausdruck: r\T\V 
y2^ nicht die ni"iV des Vaters selbst (u. zw. nates) ge- 
meint ist, denn solches ist in jeglichem Falle und unter 
alien Umstftnden auch an anderen Mtonern, ob Vater oder 
nicht, yerboten, wie .dessen yorhin (Ende Capitel 11) 
Erw&hnung getan worden ist. Gemeint ist damit nur 
das, was seinem Vater 7rr\V genannt wird. So heisst es 
dann yon dessen Gattin t<N1 y^H t\y)y; auch heisst es 
yon des Sohnes Tochter: n^l ininy ^2, Und wenn jemand 
eine DU'DID hat, so heisst diese ftlr ihn ebenfalls tTHVy weil 
sie eigentlich seine Gattin ist. Denn sie darf in ein 
solohes Verhftltnis nur nach einem formalen EhebQndnis 
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treten. — Es resultirt hieraus, dass einem Manne, 
unter das Yerbot *]''3K nrv fallend, unerlaubt sind: 
1) des Yaters Ehegenossin, ganz gleich ob sie nur yer- 
lobt ist (formell angetraut) oder bereits in sexueller 
Ehegemeinschaft lebend, ob verwitwet oder geschieden ; 
denn auch die Yerlobte wird Gattin genannt wie es 
heisst: XT3?1 nU'K nK HJy Ili^K 13T hv. 2) seines Bruders 
und seiner Schwester Tochter. 3) Des Yaters n^^lO. 

Was die Leyiratspflichtige (nt^y) betrifft, so ist sie 
fQr den Sohn yerboten, sobald sie demYater durch Leyi- 
ratsehe yerbunden wird, da sie dann ja seine iVnv ist. 

Mit "I&K nmy^ ist aber nur die Mutter gemeint, denn 
das Wort TiyiV, yerbunden mit einer m&nnlichen Person, 
bezeichnet die mit dieser Person yerbundene Frau, die 
fdr ihn mit diesem Namen bezeichnet wird. Ist es aber 
mit einer weiblichen Person yerbunden, so ist diese 
selbst damit gemeint. Sollte nun jemand fragen, wenn 
die Mutter doch schon im Yerbot yon yM nn^ als des 
Yaters Gattin miteinbegriffen ist, wozu brauchte sie 
(die Mutter) noch in einem besonderen Yerbote genannt 
zu werden? — So sei ihm gesagt: weil sie, gleich dem 
Yater eine selbstEndige Abstammungsbasis (Wurzel) 
bildet, so wpUte Er (der Gesetzgeber) sie als eigentliches 
Yerbot erw&hnen, und deswegen hat er auch bei ihr 
den Bestimmungsgrund erwahnt, dass die Ursache des 
Yerbotes ist, weil sie eine Abstammungswurzel ist, wie 
es heisst: i^\*l "JDK, welches dem Sinne nach soyiel wie 
H\1 *]DK ^3 „weil sie deine Mutter ist^, bedeutet. Daraus 
folgt die Unerlaubtheit der weiblichen Ascendenzstufen^ 
so hoch sie auch hinaufsteigen m5gen; zugleich ist 
damit auf die Ungeheuerlichkeit des Yergehens des- 
jenigen, der sie beschlafen hat, hingewiesen, denn es ist, 
als ob der Ewige sagen wiirde: dein Ursprung ist sie 
ja, aus dem du heryorgegangen, nicht darfst du ihr 
beiwohnen, denn es ist ein gar gewaltiges Yerbrechen. 

Das Yerbot der Ascendenten fiir die Descendenten 
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bildet nan (eo ipso) umgekehrt, ein solches der Desoen- 
denten ftbr ihre Ascendenten, und 80 sind denn auch 
demgem&88 den weiblichen Ascendenten deren mannlicbe 
Descendenten, so tief sie auch hinabreichen, verboten. 
— Es gibt Hbrigens far die besondere Hervorhebung 
der Matter noch eine andere Erkl&rung: n&mlich zwecks 
Hebung eines etwaigen Zweifels, der hierbei vielleicht 
entstehen kdnnte, u. zw. wenn sie keine legitime Gattin 
desVaters ist. Indem alsdann die Meinung sich bilden 
kdnnte, dass sie nicht mehr unerlaubt sei, und es wtirde 
mit solcher mdglichen Mein\ing eine Unklarheit im Ge- 
BcUechtsyerbote der Mutter entstehen, darum hat Oott, 
erh. ist er, eben durch ausdrflckliche Erw&hnung der- 
selben solcben Zweifel behoben. 

Dann heisst es: nninp nS:in nh; damit ist der ge- 
schlechtlicbe Act gemeint, der so bezeichnet zu werden 
pflegt, wie es heisst: r3» miy n» nr« n« astt^"' w« i^'^K", 
nS;, wo also nwti^, coitus, durch miy '•I^J erkl&rt wird. 
Ebenso heisst es: nh: nn mny imn n« aDr" ir« e^-Ki ferner 
steht rh} Vn« r\r\y hinter der*Stelle ntt^« m np'^ ItJ^K rtrH^ 
»^^ in Vn« — Diese Verse beweisen zur Evidenz, dass, 
wie wir es erkl&rt haben, mit miy^lS; der coitus gemeint ist. 

Cap. IV. 

Der folgende Vers lautet: Tib^n v6 y^H rmn m"iy 
«>n T3« riny — Wisse, dass die Unerlaubtheit der Prau 
des Vaters eigentlich schon aus dem vorhergehenden 
Verse ersichtlich ware, da sie ja im Verbote yon niiy 
y^H eingeschlossen ist, wie dies im Vorhergehenden 
erw&hnt worden ist; auch w&re es ferner mittels Ana- 
logieschluss aus dem Gesetz dber die Mutter zu 
eruiren, da die Mutter eben des Vaters Gattin ist, und 
doch hat er diese {y^H r\W») besonders erwahnt. Mithin 
w&re also dieser Vers eine blosse Wiederholung. Nun 
hat ein Teil der Gelehrten hierauf die Erwiderung 
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gemacbt, dass die Wiederholang nur die Verschftrfung 
des Yerbotes nnd besondere Warnuog yor einer solcben 
Tat bezwecke, und damit aus der oochmaligen Wieder- 
bolung die Berecbtigung des grossen Tadels bervorgebe 
ftlr denjenigen, der dieses Yerbot iibertreten bat, und 
dass wiederum die Scbrift mit diesem Yers besage, dass 
die Gattin eines Mannes fur ibn TT^V genannt wird. 
SoUte nun jemand fragen, wenn docb binterber der 

Yers: .13 nn^^b mth inrti^ |nn nh -jn-oy ni^« Sw folgt, 

der also das auf alle Menscben Bezug babende Yerbot 
des geebelicbten Weibes tlberbaupt entbS.lt, wozu batte 
denn die Scbrift es notig, die Unerlaubtbeit der Oattin 
des Yaters sowie der anderen Yerwandten besonders zu 
erwabnen? — so sei ibm gesagt, dass es zwiscben 
den Frauen fremder Nicbtverwandten und denen 
unerlaubter Yerwandten wobl einen Unterscbied 
gibt, namlicb, dass die Frauen yon fremden 
Personen einem erlaubt werden, sobald deren Eben 
durcb Todesfall oder Scbeidung geldst werden, was aber 
nicbt der Fall ist bei den Frauen yon unerlaubten 
Yerwandten. Denn bei diesen bleibt die Unerlaubtbeit 
auf alle F&lle fortbesteben, ganz gleicb ob sie ge- 
scbieden wurden, oder ibre Ebegatten gestorben sind, 
weil ibre (einmal stattgebabte) Yerbindung mit dem 
unerlaubten Yerwandten ibr (bestandiges) Unerlaubtsein 
bewirkt. — Es sind nun aus diesem (eingangs citierten) 
Yerse yerboten alle jene, auf die der Name 2K nt^M sieb 
erstrecken kann. Es geboren also bierzu sowobl die 
bereits Geebelicbte, als die nur Angelobte. Was die 
Geebelicbte anbelangt, so ist deren Bezeicbnung nt&*K 
als die „Frau^ des Mannes bekannt; und was die An- 
gelobte betriffl;, so findet sie sicb so bezeicbnet im Yerse 
TOT mn r\H nJV '^^^ '^y^ bv. Uebrigens ist Aebnlicbes 
scbon frftber bei der Besprecbung yon y2H r\ir\y des 
yorbergebenden Yerses erwabnt worden, und baben wir 
es eben desbalb nocbmals wiederbolt, weil aus diesem 
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Verse noh dMselbe ale unerlaabt ergibt wie ans dem 
Verse von yM finy* 

Ebenso wird aus dieserStelle dem Sohne die vom 
Vater jiYergewaltigte^, sowie die von ihm „Ueber- 
redete^ (Verflihrte) yerboten, da ja in den beiden F&Uen 
es ihm (dem Yater) yom Oesetz zur Pflicht gemacht 
ist, sie als seine reclitmftssigen Gattinnen zu behalten. 

Desgleichen ist auch die „n:3l&^ des Yaters ftlr 
den Sohn yerboten, denn sie kann solche nor nach 
yorhergehendem Ebebtlndnis werden, was tlbrigens 
ebenfalls schon oben bei f 3K nmv in &hnlicber Weise 
erw&hnt worden ist. Was aber die Leyiratspflichtige 
und ncnm (anverlobte jUdische Sklayin) anbelangt, so 
sind sie, wenn der Yater sie zu ehelichen sich geweigert 
hat, dem Sohne dann wohl erlaubt. Der Fassus my 
KNT y2H ist (elliptisch) fflr «\T 73H miy •• D, was zur 
Begrtlndung fQr das Unerlaubtsein dienen soil, nEmlich 
„dieweil dein Yater diese TVny beschlafen hat^, so ist 
sie ftbr dich yerboten. Es folgt nun daraus, dass jede 
Frauensperson, die einmal mit einem Manne geschlecht- 
lich yerkehrte, seine ni")^ genannt wird and darum dem 
Sohne dieses Mannes yerboten ist, ganz gleioh ob dieser 
Yerkehr legitim oder illegitim gewesen war. EineBestati- 
gung des hier Gesagten ist die Stelle in Deuter. (Cap. 5). 
r^H ppD nSr vh) nn nr« m r^H np^ ^% wo also das 
erste Yerbot namlich TM rwH m t^^« np"* «S, dieUner- 
laubtheit der Frau des Yaters (fdr den Sohn), das 
zweite Yerbot, r3K Pp3 nSr vh} die Unerlaubtheit einer 
jeden yagina n&mlich, die tlberhaupt yom Yater be- 
nutzt worden ist, ergibt. Denn der letzte Fassus ist 
so zu tkbersetzen: „er soil keinen Saum aufdecken, 
der jemals yon seinem Yater aufgedeckt wurde^, (d. h. 
als bildlichen Ausdruck fiir sexuellen Yerkehr). 

Und, wisse, dass dieser Vers uns noch etwas 
Anderes lehrt, und zwar: Die Unerlaubtheit der 
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(gesetzmftssigen) Verheiratung mit der Gattin des 
Yaters. Dies besagt der Ausdruck np*^ th, denn das Wort 
nrrpS postnliert diesen Sinn; andererseits die Unerlaubt- 
heit des geschlechtlichen Yerkehrs auf unehelichem 
Wege mit ihr, wie auch mit irgend einem Fraiienzimmer, 
mit dem der Yater geschlechtlichen Yerkehr gepflogen 
hatte, wie dies wiederum der Aussprach n'rr nh) besagt. 
Was eine solche (weibliche Person) anbelangt, mit der der 
Yater sich nur versprochen hat, sonst aber keinen Ehe- 
kontrakt mittels Schriftsttick und Zeugen mit ihr ein- 
gegangen ist, bloss dass sein Name auf sie geht nar 
durch ein Uebereinkommen (&ber die Ehe), so liegt 
tdr den Sohn kein Yerbot yor. Dies beweist der 
Fall, der uns in der Geschichte dberliefert wird, n&m- 
lich, wo Saul dem David die Ehe mit 31D, seiner 
altesten Tochter in Aussicht gestellt hatte, hinterher 
aber, als die Zeit der Eheschliessung mit ihr kam, sie 
einem Anderen gab, wie es heisst: 31D HM nn nV3 \T^ 

ntt^Kb ••nbinon Sh^'i-iv*? r]:r\: «\ti n^nh ma, worauf David 

sich mit deren Schwester Michal verheiratete. Wenn 
nun das blosse Eheversprechen ohne Ehekontrakt schon 
die Unerlaubtheit der Blutsverwandten bewirken wdrde, 
so w&re ja dem David die Yermahlung mit der Michal 
unerlaubt gewesen, da sie die Schwester seiner Gattin 
und als solche verboten w&re. — Wenn jemand die 
Bemerkung machen soUte, dass uns zu keiner Zeit irgend 
eine Nachricht oder Kunde ilberkommen ware, dass die 
Gattin des Yaters oder gar die eigene (leibliche) Mutter 
dem Sohne erlaubt gewesen sein soUte, wie ein 
solches wohl von Schwestern und Tanten die Ueber- 
lieferung berichtet, so dass erst durch die Offenbarung 
deren beider (des Vaters Gattin und der Mutter) Un- 
erlaubtheit verkilndet werden musste, so ist ihm hierauf 
zu erwidern: es haben bereits Gelehrte eine treffende 
Antwort darauf gegeben u. zw., da die Eltern die zwei 
ersten Glieder (<«= Stufen) in der Beihe der zum ge- 
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schlechtlichen Yerkehr Yerbotenen sind, so war es nicht 
ang&Dgig, sie beide (die Eltern) unerwfifant zu lassen. 
Dazu gescbah es noch, um die Strafbemessung zu 
erwftbnen und uns zu belehreu, dass die Ahndung 
dessen, was von Alters her unerlaubt gewesen und die 
Ahndung der durch die Gesetzesyerktkndung neu ent- 
standenen Unerlaubtbeit eine gleich grosse ist. 



Cap. V. 

Der darauffolgende Vers lautet: yM TD -jmnK firy 
'^)') *|CK ns ^M« Wisse, dass nachdem die beiden Eltern 
und die Gattin des Vaters, die der Mutter gleicbgestellt 
ist, genannt worden sind, nun die Nachkommen der 
Eltern an die Reihe kommen, und zwar zun&chst die 
Scbwester von y&terlicher Seite sowie die Schwester 
von Seiten der Mutter, und wurden die beiden im 
gleichem Grade als unerlaubt erklSrt. Gleichzeitig 
wird kundgetan, dass es kein Unterschied ist, ob die 
Schwester yon Seiten der Mutter aus endogamer oder 
exogamer Ehe stammt, — das Strafurteil fClr die 
Uebertretung bleibt das gleiche, wie der Vers besagt: 
pn mbio 1« n-a mb^O^ Diese Bezeichnung ist in der- 
selben Bedeutuug zu nehmen, wie in derStelle: Ct^Sen 

pnn p risS N'^nn miD nii^h^) nbtt^ man, womit gesagt ist, 

dass er (der Vater) seine T5chter mit MSnnern verheiratet 
hat, die nicht zur Verwandschaft gehorten, und ftir seine 
S5hneT5chter zur Ehe ausserhalb der Verwandschaft holte. 
Ebenso heisst es: "it k^'-kS nsf^nn non nt^H n^nr) nh, d. h., 
dass sie sich nicht mit einem Manne aus fremder 
Familie verheiraten soil. — Nach anderer Ansicht ist mit 
n'*^ nibiD die, die in gesetzlicher Ehe gezeugt und mit 
y)^ niblD die, die ausserehelich (» in illegitimem Verkehr) 
gezeugt ist, gemeint, und wird damit angedeutet, dass 
es betreffs des Verbotes kein Unterschied ist, ob sie 
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erlaubter oder unerlaubter Ehe entstammt. Demnach 
bezieht sich dieser Passus nicht speziell auf die Sch wester 
TOD mtltterlicber Seite alleiD, sondern geht auf beide 
der genannten Schwestern. Uod wisse, dass uns 
Gott nicbt ausdrticklich die Unerlaubtheit der 
Vollschwester erw&hnt bat (= der yon beiden gemein- 
samen Eltern gezeugten Scbwester). So meinen manche, 
dass sie eben mit einbegriffen ist in dies em Satz; 
und manche wiederum meinen, dass das Gesetzesurteil 
bei ihr mittels des Schlusses a minori ad majus zu 
ersehen ist: nS.mlicb wenn die Halbsch wester (»> die 
Scbwester, die von einem der beiden Eltern stammt,) 
unerlaubt ist, um wieyiel mebr die yon beiden Eltern 
stammende (= die VoUschwester). 

Wenn jemand die Frage stellen soUte, warum 
eigentlich die weiblicben Geschwister den m&nn- 
lichen (den Brtidern) im Texte yorangestellt sind, so 
antwortet man ihm, dass er die Erwftbnung der weib- 
licben Fersonen an die yorhergehende weibliche Person, 
(die Frau des Yaters) anreihen woUte. Und wenn 
jemand fragt, warum dann nicbt bei der Erwahnung 
des Yaters auch gleich die Abrigen Mannespersonen 
angeschlossen sind, er yielmehr diese yon jenen 
durch Einschiebung der Frauenspersonen trennt? 
— Dann erwidere man darauf: der Yater wurde nur 
deshalb als der erste erwEhnt, weil er ja den Ursprung 
der Yerwandtscbaftsreibe bildet, und es darum nicht 
schicklich gewesen wS,re, ihm einen anderen (aus der 
Yerwandtscbaftsreibe) yoranzustellen; war er nun ein- 
mal genannt worden, so wurde schon zugleich mit ihm 
auch die Mutter aufgefQhrt, und auf diese folgte dann 
die Gattin des Yaters, die keine Mutter ist (d. h. die 
Stiefmutter). Dadurch blieb die Erwahnung des Yaters 
zu weit zurtickliegend (um auf die Reihenfolge einzu- 
wirken), weshalb es passender war, an jene, des Yaters 
Frau, auch die noch zu erwfihnenden Frauen anzufiigen, 
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and 80 wurden zunftohst die Sohwestem erwfthnt, hieraaf 
die Eindeskinder weiblichen Gescblechts an diese ange- 
soblossen, wie der darauffolgende Vers besagt: 

Cap. VI. 

^'^}^ fnny 7\h)n nh •jw ra w yi rn nny." Wisee, 

dass dieser Vers das Verbot des gescblecbtlichen 
Verkehrs mit der eigenen Deszendens, so weit sie 
auch absteigen mag, enthUlt. Es ist bier n&mlicb 
derselbe Sinn wie in der Stelle ]2) ^2 '»ir»3 nDon jyoSi 
*])!, welcbes nnzul&ssig ist dabin aufzufassen, dass das 
Gebot der Erwftbnung der in Aegypten yoUbracbten 
Zeicben und Wunder sowie der Ueberlieferung der- 
selben nur auf die eben Genannten der Nacbkommen- 
scbaft (zwei Generationen) sicb beziebt, vielmebr 
sind dort samtlicbe Deszendenten gemeint, so weit 
sie auch absteigen mdgen, die es einem Menscben 
mdglich ist zu erleben. Ebenso im Aussprucbe : 
y^2 '•in'?! JJ^S Dnviim, sowie aucb im Aussprucbe : 
lyir '•COT 7C0 IK^ID'* nh. — Die Unerlaubtbeit der 
Descendenten, die iHr die Ascendenten vorgescbrieben 
wird, bedeutet zugleicb eo ipso die Unerlaubtbeit der 
Ascendenten fidr die Descendenten; somit sind nacb 
diesem Verse unerlaubt: fiir die Eltern ibre Kinder 
und Kindeskinder in der fernsten Descendenz — und 
fiir die Nacbk5mmlinge ibre Eltern in bocbster Ascen- 
denz. 

Was die im Texte yorkommenden Vorscbriften 
fiber Unerlaubtbeit von mtlnnlicben Personen iiXr 
ibre ebenfalls mannlicben Anverwandten anbetrifft, 
so ist darunter die Unerlaubtbeit der Frauen der 
ersteren ftir die letzteren zu versteben. Desgleicben ist 
die Vorscbrift der Unerlaubtbeit der weiblichen Per- 
sonen fdr ibre betreffenden weiblichen Verwandtschaften 
auf die Unerlaubtbeit der Gatten] jener fCbr diese zu 
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bezieben. Dagegen ist die Vorschrift der Unerlaubt- 
heit yon Fraaen fiir MS.DDer auf die Frauen selbst 
zu bezieben, ebenso umgekebrt die Unerlaubtbeit yon 
Mannespersonen fdr Frauen. 

Wenn jemand die Frage stellen soUte, wesbalb 
der Text sicb nur aaf die Erwabnung des Kindes des 
Sobnes und der Tocbter (== die Enkelin) bescbr&nkt bat 
und nicbt fortfS.brt, die weiteren Stufen der Descen- 
denz aufzuftibren, so antworte man ibm: weil meistenteils 
der Menscb nur diese Stufe seiner Nacbkommenscbaft 
(die Enkelgeneration) zu erieben pflegt, desbalb be- 
scbr&nkte sicb die Scbrift eben auf die ErwSbnung 
derselben. Die gleicbe Erklarung mdcbten wir aucb 
f&r die oben angefilbrten Beispiele geben ; dass also aucb 
bei diesen der Text des eben angefiibrten Grundes 
wegen sicb nur auf die ErwSbnung der zweiten Gene- 
ration bescbrSnkt bat. Wenn jemand fragen woUte: 
Woraus entnebmt ibr das Unerlaubtsein der Tocbter 
(dem eigenen Vater n&mlicb)? — so antworte man ibm: 
Dies wissen wir aus dem Scblusse a minori ad majus. 
Denn da der Text die zweite Generation erw&bnt bat, 
und mit dieser Erwabnung sogar das Unerlaubtsein 
aUer nacbfolgenden Generationen postuliert wird, wie 
wir dargetan, so ergibt sicb das Unerlaubtsein der 
ersten Generation als eine postulatio major. — Mancbe 
der Gelebrten finden die Unerlaubtbeit der ersten Ge- 
neration scbon in dem Verse ^W3 1Kt«^ h^ S« l^''« tt^''H, 
was wir im Yoraufgebenden scbon erw&bnt baben. 
Andere yon ibnen wiederum entnebmen solcbes aus dem 
Verse nn31 hk^h nnv; denn dies Verbot postuliert ja 
die Unerlaubtbeit der Verwandtscbaft, der mit ibm 
in gescblecbtlicbem Verkebr stebenden Frau, woraus 
also die Unerlaubtbeit der ersten Generation seiner 
Nacbkommen notwendigerweise folgt (weil die Tocbter 
die Verwandte der Frau istX — Zum Scbluss dieses 
Verses beisst es: ron inny 's. — Dieses ist nftmlich 
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ein biblischer Terminus, gleichwie auch die Frau des 
Vaters, des Onkels und Bruders als die niT^V ihrer 
Mftnner bezeichnet werden. Es ergibt sich nun hieraus 
fQr einen Mann als anerlaubt die Tochter des Bruders 
oder der Schwester, und zwar folgt die Unerlaubtheit 
der beiden Nicbten aus zwei syllogistischen Pramissen 
und einer Conclusion. Die erste Pr&misse n&mlicb 
bildet der Satz nSjn »h "[DK nnpl yM my, womit also 
alles, was des Vaters tV^^f beisst, als unerlaubt erklart 
wird. Die zweite Pramisse bildet unser Vers, wo die 
Tochter des Sohnes resp. der Tochter als seine, des 
Grossyaters, nnip bezeichnet werden. — Diese beide 
sind nun gleichzeitig auch die Tdchter des Bruders 
resp. der Sch wester, wie es heisst 7]^ y^ir\V ''S; daraus 
resultiert, dass dem Onkel die Nichten, die altf En- 
kelinnen seines Vaters dessen rywyf bilden, als solcbe un- 
erlaubt sind. Und wisse dass, mit miy in diesem Ab- 
schnitte drei yerschiedene Verbote in Bezug auf ge- 
schlechtlichen Verkehr gegeben sind : 1) mit der im Ge^ 
setz erwfthnten Frauensperson ; 2) der im Gesetz genann- 
ten Mannesperson und 8) mit den Eindeskindern bis 
zur fernsten Stufe, wie bier eben erwfthnt wurdo. 

Kap. VII. 

Dann beisst es: '1J1 ^aw nnSiD "["aK niTK w nny. 
Wisse, dass die Frauensperson, die hier erwfibnt wird, 
die Tochter der Frau des Vaters, (Tochter der 
Stiefmutter), d. b. seine Stiefschwester ist. Der Grund 
warum sie (erst) hier und nicht gleich nach den 
drei (nftmlich den beiden genannten Halbscbwestern, 
und der nicht genannten, weil selbstverst&ndlich VoU- 
scbwester) leiblich verwandten Schwestern erw&hnt 
worden ist, ist eben, weil sie nicht zu seiner leiblicben 
Verwandtschaft gehdrt. Und eben darum sind im 
Gesetze yorangestellt die Nachkommen des Menscben, 
die ja zu seiner Verwandtschaft geh6ren, den ausser- 
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lialb seiner leiblichen Yerwandtschaft stehenden An- 
gehorigen, Damlich seiner Stiefschwester. Diese hat er 
nach der Erwahnung seiner Schwestern aus leiblicher 
Yerwandtschaft folgen lassen. Als Beweis hierfi&r, 
dass die in Rede stehende Schwester die Stief- 
schwester (sogenannte Schwester) ist, dient der unter 
Menscben iQbliche Sprachgebrauch, wonach n&mlich, 
wenn jemand die Aeusserung tut: ^das ist die Tochter 
der Fran meines Yaters,^ — es niemand einfallen 
wtirde, die Aeusserung dabin zu yersteben, dass damit 
die Tochter seiner Mutter oder die Tochter seines 
Yaters gemeint war. Denn h&tte jener (wirklich) 
die Tochter seines Yaters gemeint, so wdrde er 
sie wahrlich nach der Abstammung yom Yater eher 
als nach der yon der Frau desselben bezeichnet haben; 
absurd gar w&re es zu denken, die Tochter seiner 
Mutter sei bier gemeint worden, weil es keineswegs an- 
geht, yon seiner Mutter als yon dem Weibe seines 
Yaters zu sprechen. Ja, wollte sich jemand so aus- 
drticken, so wiQrde er gewiss zu der Elasse der Friyolen 
gez&hlt werden. Der Heiligen Schrift liegt es aber 
fern, unpassende Ausdrtlcke zu fahren. — Endlich 
kommt noch hinzu, dass ja bereits im Yoraufgehenden 
sowohl die Schwester yon yMerlicher, wie die (Schwester) 
yon miitterlicher Seite in den deutlichsten Worten ge- 
nannt werden, jso dass es gar nicht angebt, bier etwa 
eine Wiederholung in noch dunkleren Ausdrficken an- 
zunehmen. Und noch eine andere Erw&gung gibt es 
hier: wenn bier nur eine erkl&rende Wiederholung 
der frfther erw&hnten (Schwestern) gemeint sein soUte, 
so h&tte er sie doch unmittelbar auf jene folgen 
lassen. £s bleibt somit nicbts anderes Ubrig, als das, 
was wir behauptet haben, dass namlich mit dieser Yor- 
schrift die Unerlaubtheit der Stiefschwester postuliert 
wird. — 
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Von' ihr sagt der Vers; HM ym» y^ mSio : 
diese zwei Bezeichnangen sind termini technici der 
Heiligen Scbrift und mit ihnen ist gemeint, dass wir 
dieser Schwester dieselbe Norm geben, wie der Schwester 
▼on demselben Vater und der blatsverwandten Schwester, 
sowohl bezQglich des Verbotes, als auch bezftglich des 
Namens. Und es ist kein Unterschied, ob ihre Mutter 
sich zuerst mit einem Fremden yerheiratet und sie 
geboren, noch ehe sie sich mit seinem Vater yerbunden 
hatte, oder ob sie sich erst nach dem Tode des Vaters 
▼erheiratet hat und die Tochter gebar. Ebenso ist ea 
kein Unterschied, ob sein Vater yon ihr ein Kind hatte 
oder nicht, w&hrend die Streitsftchtigen (s. Anm.)) das 
nnSlo auf ihre Mutter beziehen, und sagten, dass die Er- 
kl&rungsei «die, mit der dein Vater gezeugthat^, d. h. 
sie machten dies bei dem Verbot der Tochter zur Be- 
dingung. Dieses ist aber ein Fehler, da wir nicht 
finden, dass die Sprache diesen Ausdruck fQr die 
Geb&rerin gebraucht, sondern fflr das Kind, wie es 
heisst: DiTTHK mSin ir» ^mSlOI. Und dies findet auch 
auf den Geburtsort Anwendung, wie es heisst: pt<3 
ini*71&, und auf die Gegend, woher er stammt, wie es 
heisst: "[Sn -mSlo Ski -stis S« d« -^d. Femer auf die Be- 
rufsbezeichnung : ^Hebamme'^, wie es heisst: *]'*m^l&l 

Und nun heisst es: nniiy rh^n kS. Damit hat 
er sie zu beschlafen verboten. Und wisse, dass ein 
Teil der Gelehrten aus diesem Verse Zutreffendes ge- 
folgert hat, nach deren Bestimmung in diesem Verse 
nichts anderes gemeint sein kann als die Tochter der 
Ehefrau des Vaters, nicht aber die blutsverwandte 
Schwester; gleichyiel ob ihre Geburt der Verbindung 
mit dem Vater yorangegangen ist, oder nicht, sie ist auf 
jede Weise yerboten. — Sie, Gott sei ihnen gn&dig, meinten, 
dass die Worte *]**^^( ^t^^( r\y\V ein Subjekt seien, das 
eines Prftdikats bedtUrfe und dass dieses n'pjir nh sei, hier 
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aber ausgelassen ist; denn wenn wir nicbt so sageii 
'wUrden, so mfisste das pronominale He, welches in 
dem am Ende des Satzes stehenden rtniip sich befindet, 
sich auf das Wort miy, mit dem der Satz eingeleitet 
wfire, bezieben, and wir mftssten dann annehmen, dass 
es eine nrp der nnp gebe, was aber unm5glicb istt 
bier ist die tVnV der Tocbter gemeint. Wenn am An- 
fang des Satzes bloss y^H nt^K r3 st&nde mit Auslassnng 
des Wortes niiy, das am Anfang stebt, so wfire der 
Satz korrekt. Der Tatbestand ist aber ein anderer, 
desbalb bleibt uns nicbts anderes flbrig, als anzunebmen, 
dass im Satze ein n^JiD nh ausgelassen ist. Und die 
Worte, die darauf folgen, nftmlicb, Kin •jmrw y^H mSlD, 
sind nur eine Benennung der Heil. Scbrift, und der 
am Ende des Satzes stebende Ausdruck nrTV t\h}T) ttS 
ist eine Yerstfirkung des Verbotes. Wenn einer fragen 
sollte, warum dies ausgelassen ist, so antworte man ibm, 
dass dies gescbeben sei, weil es sicb auf den gleicben 
Ausdruck, der yoraufgegangen ist, beziebt. — 

Und da nun das Yerbot der Tocbter der Frau des 
Yaters durcb ausdrdcklicbe Erw&bnung feststebt, und 
die Tocbter des Mannes der Mutter ibr nacb Analogie 
gleicbstebt und mitbin dem Sobne der Frau des Yaters 
yerboten ist, und da der Grund ibres Yerbotes darin liegt, 
dass die Tocbter der Frau des Yaters 'ifr^tt^ ibrer Mutter, 
und der Sobn des Mannes der Mutter IKS^ seines Yaters 
ist, also jedes yon ihnen beiden dem andern yerboten ist, 
so folgt daraus, dass die d^kt der 6 Blutsyerwandten 
weiblicben Gescblecbts den D'^IKt^ der 6 Blutsyerwandten 
mfinnlicben Gescblecbts yerboten sind. Wenn sie G'MW 
m&nnlicben Gescblecbts sind, so beziebt sicb das Yer- 
bot auf die Frau jedes Einzelnen yon ibnen, wenn sie 
weiblicben Gescblecbts sind, auf den Mann jeder Ein- 
zelnen yon ibnen, und wenn sie yerscbiedenen Ge- 
scblecbts sind, so beziebt sicb das Yerbot auf gegen- 
seitige Heirat. Somit lassen sicb ana diesem Yerse 

8 
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iind warn dam Vene "|0K ru . IM y2H m *]nVTK nny fftnf 
Greschwisterarteo ableiten: drei blntsyerwandte (Ge- 
Bchwister), einmal solche^ die yon demselben Vater und 
dersalben Matter abstammen, dann solcbe, die nur den- 
aelben Vater and drittens solche, die nor dieselbe Matter 
gemeinsam haben, and dann die in die Ehe gebracbte 
Toohter der Frau des Mannee der Matter. Ebenso 
geht aas diesem Verse heryor, dass zwei BrCider 
zwei Schwestern yerboten sind, weil das Verbot eines 
Mannes and seines Sobnes fbr eine Fran and ihre 
Tochter in demselben Verh&ltnisse steht, wie das Ver* 
bot eines Mannes and seines Braders fClr eine Frau and 
ihre Schwester. Es gibt hierin keinen Unterschied. 

Kap. Vm. 

Femer heisst es: "i:i rh^n vh y^ mn» npp. Wisse, 
dass nach diesem Verse sich das Verbot aaf die drei 
Klassen yon Schwestern erstreckt, die zweifellos als 
solche 2a bezeichnen sind. Und h&tte er sich nur auf 
diesen Vers allein beschr&nkt, ohne am Ende dieses 
Verses y^tf ^^ gesagt zu haben, ein Ausdruck, der 
statt yM iMir '3 den Grund fOr das Verbot angibt, 
dann w&ren auch nach diesem Verse Stiefschwestem, 
die in der Umgangssprache Xante n genannt werden, 
yerboten, weil dieser Vers auf die Feststellung der fttnf 
Geschwisterarten folgt. 

Aber da es im Verse JSM l«tt^ heisst, ist der Zweifel 
in Bezug hierauf behoben, da die uneigentlichen 
Tanten mit dem Vater nicht yerwandt sind. Und so 
ist nach diesem Verse alles, was dem Vater blatsyer- 
wandt ist, yerboten, so auch der Grossyater und die 
Grossmutter, die ja auch schon durch andere Stellen 
yerboten sind; ebenso die drei blutsyerwandten Onkel 
(deren Frauen), die ja schon nach dem Verse 
nh^n vh yM -nn nnj dem Verbote unterliegen ; des- 
gleichen auch die S blutsyerwandten Tanten^ so auch 
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die Kinder des Yaters, icb meine den Binder und die 
Schwester, hat er doch scbon jeden Einzelnen besonders 
erw&hnt, denn die Schwester erwftbnte er im Verse 
Y-« ri3 •jninK my und den Bruder im Verse ne^.s nny 
ym. -* Und wisse, dass wie dem Manne der Beischlaf 
mit seiner Xante yerboten ist, in gleicber Weise aucb 
fl&r sie das Verbot gilt, sicb mit ihm einzulassen und 
ibm darin zu Willen zu sein. Ebenso ist es der Nichte 
yerboten, sicb mit ihrem Obeim einzulassen und dem 
Onkel, in Beziebungen zu ibr zu treten. Dies ist eine 
andere Scblussfolgerung beztlglicb des Verbotes der 
Tocbter des Bruders fbr ibren Onkel. 

Eap. EX. 

Dann beisst es: nh:n i6 *]0M rmn nny. Wisse, dass 
alles, was nacb dem oben angeftlbrten Verse auf Seiten 
der y&terlicben Verwandtscbaft yerboten, nacb diesem 
Verse aucb auf Seiten der mtktterlicben Verwandtscbaft 
yerboten ist. Und so sind ibm nacb diesem Verse yer- 
boten: die drei eigentlicben Scbwestern der Mutter, die 
drei eigentlicben Brtlder der Mutter, deren Mutter und 
deren Vater, das sind die Grossmutter und der Oross- 
yater, femer ibre Tocbter und ibr Sobn, das sind der 
Bruder und die Scbwester. Und wenn aucb einige yon 
ibnen in dem Verse besonders erwftbnt sind, so sind sie 
docb aucb nacb dem Verse Kin "pn iMir ^3 yerboten, wie 
wir ja das Gleicbe yon dem yorbergebenden Verse ge- 
sagt baben, nfimlicb, dass dieser Vers dazu dient, den 
Grund fiir das \' erbotanzugeben. Und wenn er aucb den 
Grund, der eigentlicb durcb das Wort anzudeuten ist, 
(bier) ausdrticklicb scbrieb und es oben unterliess, so ist 
docb die Bedeutung ein und dieselbe. Und wisse, dass 
das Verbot der Scbwester der Mutter (der Xante) Mr 
den Sobn ibrer Scbwester gleicbzeitig ein Verbot bildet 
fiir den Scbwestersobn gegendber seiner (angebeirateten) 
Xante. Und so ist es nacb diesem Verse einer Frau 
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▼erboten, mit dem Sohne ihrer Schwester zasammen- 
zukommen und ihm zu Willen zu sein. Desgleichen 
ist 68 dem Manne yerboteD, die Tochter seiner Schwester 
su beechlsieo und der Frau verboten, ihrem Onkel zu 
Willen zu sein. Dies ist ein anderer Weg zur Be- 
grflndung des Verbotes der Scbwestertochter. Und 
wisse, dass es keinen Unterschied gibt bei 2Kn nirrM und 
DMn nviK, m5gen sie auf legitime oder illegitime Weise 
gezeugt sein, yerboten sind sie in jedem Falle; denn 
dieser Vers spricht es frei und allgemein aus, ohne 
eine Bedingung daran zu kndpfen, ob die Schwester 
aus einem unerlaubten oder erlanbten Verkehr her- 
rQhrt* Wir baben dies bemerkt, weil manche meinen, 
dass die Erw&hnung yon *]DM riTTM nnp nur zum Yer- 
bote derjenigen dient, die auf unerlaubte Weise gezeugt 
sind. Sie sind nftmlich der Meinung, dass die Erw&h- 
nung beim Vater genflgt h&tte; ohne bei der Mutter 
wieder dasselbe zu erwftbnen, hfttte man es schon aus 
jenem Verse yerstehen kdnnen. So meinen sie, dass 
die Schwester des Vaters und der Mutter, sofern sie 
auf unerlaubte Weise gezeugt sind, aus diesem Verse 
(als yerboten) zu yerstehen sind, und die Schwester 
der Mutter und des Vaters, die auf erlaubte Weise ge- 
zeugt wurden, nach dem yorhergehenden Verse yer^ 
boten sind. Fftr diese Behauptung aber gibt es keinen 
BeweiS) es ist nur eine komplizierte Kombination. 
In einem Verse kann jedoch etwas ausdrftcklich erwfthnt 
werden, obwohl man es schon aus der (p^p) Analogie 
yerstehen kdnnte. Es ist in diesem Abschnitte bereits 
yieles schon ausdrdcklich erwfihnt worden, was man 
aus der Analogie h&tte yerstehen kdnnen. Wir finden 
sogar, dass in der Heiligen Schrift einzelne nmy des 
Oefteren erwfihnt sind. Wenn einer fragen sollte, habt 
ihr je gesehen, dass einer der Gelehrten sich in diesem 
Sinne ausspricht, so antwortete man ihm: gewiss, u. zw. 
der yomehme Scheich (Furk&n ibn Asad) s. A.; er 
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sagte nftmlich) es mag sein, dass dieser Vers jeden 
Zweifel und jede Streitfrage aufheben woUte, weil es 
in der Yerwandtschaft seitens des Vaters vieles in dieser 
Art (nviy) gebe, was bei der Yerwandtschaft der Matter 
nicbt Torhanden sei. Und so besteht kein Zweifel dar- 
ftber, dass diese Tat (die Wiederholung) deutlicber ist 
und jede Yerwirrung ausschliesst und (auch erfolgte), 
weil er jede einzelne Art (der Wiy), die eine Wurzel 
bildet, besonders erwfthnen woUte. Als Antwort auf 
diese Frage hat er noch anderes, aber yiel Schw&cheres 
gesagt, da es dem Sinne des Fragestellers nicht ent- 
spricht. — 

Eap. X. 

Ferner spricht Goti: 131 nS^n »S ^M "rm mip. Wenn 
einer fragen wird: Warum hat er die Erwfthnung der 
Schwestern des Yaters der Erw&hnung seiner Brdder, 
ich meine die Oheime, yorangestellt ? (gemeint . sind 
nattlrlich deren Frauen). Es w&re doch angemessener, 
die mftnnlichen Personen den weiblichen ihrer Yor- 
nehmheit wegen yoranzustellen, so antwortete man ihm, 
dass er es nur deswegen getan hat, weil das Yerbot 
wohl bei dem Bruder steht, sich aber nur auf dessen 
Frau, nicht aber auf seine eigene Person bezieht, wie 
dies erklS^rt werden wird. 

Und wisse ferner, dass im Yerse y^H ''nM ausdrftck- 
lich die drei blutsverwandten Brdder inbegrilSen sind, 
n&mlich die Abk5mmlinge yon beiden Eltern und die 
▼on jedem Elternteil yon ihnen, weil dieser Yers in 
der Heiligen Schrift hinter dem yon der Schwester des 
Yaters und der Mutter bereits handelnden (Yerse) steht, 
in dem er ihr Yerbot begriindet hat, wonach sie beide 
^iW sind. Hfitte er diesen Yers nach der Feststellung 
der ftlnf Geschwisterarten (yon ']n1^^() erwfihnt, und nicht 
vorher die zwei anderen Yerse (y^v^ flints u. "^OK rftnild), 
dann hStten wir diesen Yers auf den ersten bezogen. 
Nachdem er aber yorber das Yerbot der Schwester dei 
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Vatera and der Matter erwfthnt hatte and es damit 
begrfindete, daas sie ^Mt^ sind and erst, nachdem er dies 
festgestellt hatte, dieaen Vers erwfthnte, so ist es not- 
wendig, daas wir diesen Vers ebenso wie jene zwei 
Verse erkl&ren, and dass wir' bier nar die drei 
Brfider, die yon seinem Stamme sind, yerstehen soUen. 
Und wisse ferner, dass nachdem er gesagt hat "nsniiy 
y^Hy er es dabei nicht belassen hat, so dass daraus 
aach das Verbot bezt&glich dessen, was dem Onkel als 
ny\V gilt, abgeleitet werden kann; wir haben doch yor- 
bin erkl&rt, dass die Enkelin eines Mannes ftbr ihn nmv 
beisst, and wenn es sich so yerh&lt, so muss doch 
seine Tochter umsomehr so heissen, and dann ginge 
daraus heryor, dass die Tochter eines Onkels yerboten 
sei. £s ist aber allgemein bekannt, dass sie erlaubt 
ist* Ebenso sagt er nicht iniTK hti\ mit einem Waw 
copalatiyam, so dass sich die Sache yerhalten h&tte, 
wie wir es geschrieben haben (d. h. mit einem Waw 
copalatiyam wftre der Satz mit y^H my geschlossen), 
sondern ohne Waw. So ist es nur eine Erkl&rung fdr 
den Vers T3« 'n« miy and eine Deutung hierfQr. Und 
deswegen sind die Kinder des Onkels nicht yerboten, 
sondern sie gehdren anter das yemunftgemfiss Erlaubte, 
weil im Verse nichts yorkommt, was ihr Verbot be- 
stimmen soil, and die Heilige Schrift hat in keinem Vers 
daraaf hingedeatet, dass die Verwandten des Onkels 
yerboten sind, so dass wir dadarch die Tochter des 
Onkels yerbieten soUten. Manche Gelehrte sagen, dass 
die Coasinen als erlaabt bekannt waren seit der Zeit 
Moses s. A. Und andere Gelehrte haben hierfftr einen 
Beweis erbracht aas dem, was in der Heiligen Schrift 
in erzfihlender Form auf ihre Erlaubtheit hinweist, wie 
es heisst: [Nam. 36,11] „den Sdhnen ihrer Oheime zu 
Fraaen^ and ferner [I Chr. 23,22] „diese heirateten 
die S5hne Kis', ihre Vettem.'^ 
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ITnd nun haben die Gklehrten ans dieaem Verse 
ein Verbot tod 12 Arten nny abgeleitet, und dies ist 
aufgebaut auf dem Yerbot, dass ein Kind eines Bruders 
ihm yerboten ist. Dies ist ricbtig and folgendes die 
Detaillirung: 

Die Frauen des Onkels (yftterlioherseits) and die 
Fraaen des Onkels (mfttterlicherseits) ; femer die Fran 
des Neffen von brtiderlicher Seite and die Frau 
des Neffen schwesterlicherseits und die Tochter 
des Bruders seiner Frau und die Tochter ihrer 
Schwester. Das sind 6 Blutsverwandte, die einem 
Manne verboten sind. Ebenso 6 Blutsverwandte sind 
der Frau verboten und diese sind : der Sohn des Bru- 
ders des Mannes, femer der Sohn der Schwester des 
Mannes und der Mann ihrer Xante vfiterlicherseits und 
der Mann ihrer Tante mfttterlicherseits und ferner der 
Mann ihrer Nichte brtlderlicherseits, sowie der Mann 
ihrer Nichte schwesterlicherseits. — 

Der Ausdruck fi<M ynTi ist nur eine Benennung 
der Heiligen Schrift, wie wir gesagt haben beztlglich 
der Benennung der eingebrachten Schwester, dass 
auch sie Schwester heisst. — Daraus ist nicht m fol- 
gem, was die Vertreter der Ansicht des yy\t\ in diesem 
und in anderen Versen gesagt haben. 



Anmerkungren. 



1) Dai ente Gapitel nnsereB AbschniUes ist be! S. Pmaker 
(Likknte Eadmoi^joth, Nispochim 8. 146) nach der Erim.- Pe- 
tersburg. HandBchrift abgedmckt und von ihm ins Hebr. ubersetst. 
Jene Handflchrift variirt mehrfach von der nnBrigen. Die abwei- 
ehenden Stellen gebe ich im Folgenden an. 

2) Bei Pinsker die hebr. Euphemie n*T = oihvn vhp, 
8) Pinaker hat tttuia*)^ic. 

4) Bei Pinsker Stcinvtc. 

5) Bei Pinsker noSySll. 

6) Bei Pinsker p^ia ^. J 

7) Damit sind die n)3*)n «^ya gemeint, eine von kar&ischen 
Gelehrten vertretene Ansicht, die zwei fremde M&nner, welche 
ein und dieselbe Frau nacheinander geheiratet haben, als bluts- 
verwandt betrachtet, weil Mann und Frau als ein Edrper anzusehen 
sind ss inn *\mA mi : Aron b. Elia (6an Eden, fol. 180 col. I) schreibt: 
pi nnti mti ic«ni tcm rmu nvH onti nwi qmv iim natcti^ 3u*in \txm 
TtD Qt^an t^v pi nnn vti ic«ni mn n^n^ *)nti m^h nitv^ iSti Twvtn 
oniOH rm nnicn ^n nnv p om . . . nntc vsa snt^^a nicnv nviin 
inn Sx^a^ rwitn nnw nmn nnrui nm ^an mv^ Ak pi nnien Syan ^le 
. . . D^fiU nynnn *q^ h\^ ^ inoyi . . . nmn. Die Art der Yerbindung, 
die sie erw&hnten, ist folgende: Wenn ein Mann eine Frau heiratet, 
so werden sie zu einem E5rper, wenn diese Frau nachher sich mit 
einem andem yerheiratet, so bildet sie mit dem zweiten Manne 
ebenfaUs einem KOrper. Diese beidenMftnner werden durch das 

• 

Medium der Frau als ein K5rper- betrachtet . . . und so sind die 
Yerwandten des einen Mannes dem zweiten yerboten. Ebenso 
wenn einer dieser zwei M&nner eine andere Frau heiratet, so ist 
sie dem andern Manne yerwandt . . . Dieses findet bis zu yier 
K5rpem statt** . . . 

8) Bei Pinsker hnu ^. 

9) Bei Pinsker Mni^Mp. 
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10) Bei Pinsker nio. 

11) Bei PinBker fehit das d^, seine Uebersetzung gibt daher 
keinen reehten Sinn. 

12) Bei Pinsker im. 

18) Bei Pinsker i^. — "inraSii aipy« i^ti = |nan snn^K p tpx* 
nmnn, lebte zor Zeit des SaacyaGaon, am die Mitte des 10. Jahr- 
hunderts (Pinsker, Likk. Eadm. p. 115). 

14) Bei Pinsker die Euphemie V'ST. 

IB) iDH p ]«pnB = min« p nj?w« n war der Schiiler von 
nin*in tpt* n (Likk. Kadm. pag. 217) and verfasste das 'wm *)fiD, 
aach twnjfn nso genannt, tiber die Incestgesetze der Ear&er. 
(Heraasgeg. von Isaak Markon, Petersbarg 1908.) 

16) Die Worte )iip*ifi p fehlen bei Pinsker. 

17) Bei Pinsker iwoSk. — ^i^o^n WK D»nSie i^dSh = K»wn noVv n 
lebte gegen Mitte des 18. Jahrhonderts. (Likk. Eadm. p. 282—283). 

18) Bei Pinsker die Eaphemie h*x. 

19) ^jnjaBoap^K ^T^^H p ]*inii 'i = iiin«Dip»3 in»^H p ]inii n, 
war in Aegypten geboren, lebte in Eonstantinopel Mitte des 14. 
Jahrhdts. and yerfasste den „6an Eden^, den „Eether Thora^ and 
„£z Cbajjim'' (Likk. Eadm. p. 284). 

20) 'nn s un^an «'« nn. Eine bei den Ear&em iibliche 
Eaphemie fur einen Yerstorbenen. Bei Pinsker steht hier 'yVt = 

21) Bei Pinsker S»iw» n iTwa pi. 

22) |»nn S»w« 'n — ♦aij^on Smov ]a ]«in Skw» n, lebte zu 
gleicher Zeit mit tc^v^n naSv, Mitte des 18. Jahrhdts. 

28) Bei Pinsker Sn. 

24) Bei Pinsker fehlen die Worte DM^p t^. 

25) Ebenso schreibt Aron b. Elia (6an Eden fol. 180 Col. U) 
n»o^n y^i nj^w* ia»ai n^nn nj^ni j^^a «|Di» wai oann nj?n n^sB'n nrini 
o^Mion nj^na wpn Sj^ wpn hS . . . tJ? mpnn '^y\ avian ^y i3*n iwh 
„Die zweite Anschaaang ist die des Gelehrten Rabbi Josef and die 
des Gelehrten Babbi Jeschaa s. A., seines SchMers, die nor den 
Vers and die Analogie acceptierten, nicht aber eine Analogic aaf 
eine andere Analogie, wie es die Anschaaang der Anh&nger der 
Tarkiblehre (s. Einl. S. 6 Anm.) ist."" 

26) s. Aron b. Elia (1. c. fol. 180 col. II) ny Sna Sy noyi 
aw onW ip'yn ^th uhn Sia;in nt Sy Tioy^ n»in nnh |<ki d»bu nyain 
ntD nni> Sm na^. Und sie bestimmten die Grenze bis za yier Per- 
sonen, haben aber keinen Grand dafor, dass sie bei dieser Grenze 
stehen bleiben. Ihrem Prinzipe nach miisste man yielmehr noch weiter 
gehen. 

2.7) Bei Pinsker MmoM. 
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28) Bel Pinsker nT>vSM. 

29) Bei Pinsker ^. 

80) Bei PiDBker ]*«DnpnDSM. 

81) Bei Pinsker 'ySt. 

82) Bei Pinsker nVchr\ anstatt iuIoSm )nn Smiv* '*i. 

88) Bei Pinsker fehlt die Partikel ]». 

84) Bei Pinsker p^aSiiySM. 

85) Bei Pinsker Sni. 

86) Das femin. Pronominalsuf&x ist hier nieht correkt, da es sieh 
aaf fyn bezieht, dieses kommt aber bei onserem Autor b&afig Tor. 
(Das fern, folgt dem Sinne und bezieht sich auf nin^^Sti M.). 

87) Bei Pinsker ]«tna. 

38) Bei Pinsker fehlen die Worte nn p^nhnf. 

89) Bei Pinsker hier die Euphemie Vl. 

40) Bei Pinsker ist die Zabl 7 durch den Buchstaben 'T vertreten. 

41) Bei Pinsker tlSV 

42) Bei Pinsker Sn. 
48) Bei Pinsker Sn. 

44) Bei Pinsker m33M. 

45) Die Euphemie fehlt bei Pinsker. 

46) n ^ddoSm fehlt bei Pinsker. 

47) Bei Pinsker ist die Zahl 10 darch den Bachst. '> ausgedrnckt. 

48) Bei Pinsker M3mS. 

49) Pinsker corrigirt hier 7\'\n, 

50) Pinsker ubersetzt hier falschlich mit cnpo, er hat wohl 
iibersehen, dass hier yifiD and nicht y^D steht. 

51) Bei Pinsker Smdm. 

52) Pinsker fibersetzt hier incorrekt nn nSy nSyn*. 

58) ]H p, „Seitens dass", „weil" — "hS. 

54) ) Q n t n 3 So in der Hs. — Classich wird ^^^ mit qC 
rei constmiert. 

55) ii3*i2ni za lesen, parallel mit nmi and nnsti and mit 
folgendem ti3fi>nyni. Alle diese sind Infinitiye and h&ngen yon der 
'Prftposition nya ab. Der Stil ist hier ein wenig hart. 

56) Ebenso Elia Beschizi (Adereth El^aha fol. 144 ool. IV). 
ninyn niD»Ma nn« i:in u hh^w '»•)» . . . w»h w^h airon nonw noo. 
^Da in dem Verse b^^m v>m steht ... so geht daraos hervor, dass 
auch der Proselyt miteingeschlossen ist in das Yerbot der Blatsrer- 
wandtschaft,* Auch Jehads ha-Dassy (Esehkol ha-Kofer fol, 116 
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col 4) sehreibt: -]nn^nn v«tc v^» *)Cm«v oipan «3 uSvm ainpn u *ydm3 *ny 
Sn;ii ]iBp 13) n*)TM nvm b^^m S^Vdo Kintr. ^Ferner kdnnen wir sagen, 
was una wahrscheinlich diinkt, dass iiberall, wo in der Thora 
v^M vm Yorkommt, es Mann and Frau, Jude und Pn>8el7t, Klein 
and Gross einschliessen will.'' 

57 8. Elia Beschizi (1. c.) m^H v«m iqhdv noti ny^v« ^in D3nm 
laS onata K«n mntHnw idhv ejov '<ai nyn len napani latn hhxs 
„Der Gelehrte Rabbi Jeschua sagt, dass der Ausdruck v^m v«m 
Mann und Fran einschliesst, im Gegensatze zu Rabbi Josef, der 
gesagt batte, dass das Yerbot sich nur auf Mftnner erstrecke**, 8. 
auch Jehada ha-Dassy a. a. 0. 

58) So in der Hs. Wahrscbeinlich nnr ein Sebreibfehler des 
Copisten. Es musste stehen »o\^ „an dem Tage.'' 

59) Jehuda ha-Dassy (I- c.) schreibt Dips ^aa ... nsM evip 
y«jwa «|Sho inn Sr «S« n'ntnS »♦« Saa nam n»n» h^ w»k »»h iom^w 
. • . nipo iS. ,In Wahrheit sagten sie . . . : Ueberall wo v^m 
v*M Torkommt, ist nicbt gemeint j e d e r , sondem irgend einer, dem 
das Betreffende zu Hftnden kommen wird."" 

60) Unser Autor wollte hier nicht den eigenttimlichen Ausdruck 
n&a "iMV erkl&ren, da in der zuletzt angefiibrten Ansicht S. 4. 
Z. 10 V. u. dies gar nicbt zum Ausdruck kommt. £r beabsicbtigte nur, 
das im praktiscben Leben in Betracht kommende Resultat auszu- 
fnhren. Die Yertreter dieser zwei zuerst angefuhrten Ansicbten 
hingegen stutzen sich nur auf das Wort nva, das bier als Wieder- 
holung Oder als eine Einscbr&nkung des vorhergebenden ^Wff anzu- 
seben ist. 

61) B. Elia Bescbizi a. a. 0. ... invM M^n nts^av nan ona 
D^en nva ivns onai . . . laipn mh invM nicv Sa Sti v^m vm D^m 
. . . nHm inr mnm yw^ niw in niw nntw nam nur. „Einige Ton 
ihnen bebaupteten, dass man unter intra seine Frau yerstebe, der 
Sinn wurde also sein: niemand n&bere sich der Yerwandten seiner 
Frau. Einige von ihnen aber erkl&ren: nva w&re soviel wie nMV 
= Yerwandte und sagen, dass die Yerwandte seiner Yerwandten 
in den Worten nts^a Mi» entbalten sei, wodurcb die Yerwandten 
eines Blntsverwandten yerboten sind.'* 

62) Jebuda ha-Dassy (Escbkol ba-Eofer fol. 116 Col. I) scbreibt: 
iSan iwm av»aa pTOi SiaVa mn one in» o'pSn Twhft Sp pf?n« ihw rho 
pSm fiRBn "pwa niSaa nan laa «|un hp ^» »awn pSn . . . *Br iw 
. . . ainpn nwth dm o ainaa anp iht v^bp. „Das Wort ihw 
druckt drei Begriffe aus: 1) ist es ein Ausdruck fur £r- 
nfthrung und Speisen, wie ei (Micha 111,8) heisst: „nnd dass sie 
▼erzebrt babea daa Fleisch meines Yolkes'', 2) wird es gebraucht 
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f&r den K6rp«r, wie es (ProT. V, 11) helast: ^Wenn deln Fleifleh 
and dein Leib zu Ende sein wird, 8) &a einen Yerwandten, wie 
et heiBBt: (Ley. 81,2) ^Nor za deineD n&chsten Yerwandten.'' 

68) Ebenso Jehnda ha-Daasy (1. c. fol. 115 col. lY) nitr nom 
anpn iidiw b** niia* p »inie anpi pinn i»anp Sa Wa* SSa iwt mn 
. . . uS pirnn *Ytnn. „Ferner sagen ne, daas *iicv ein omfassender 
Aufldrnek iBt, der a]le Yerwandte, nahe- wie fernstehende Yerwandte 
nmfasBt, und nachher erst wird er (doreh daa Wort nvn) nAher 
spezifiziert, wodnreh die Schrift die nahen Yerwandten yerbietet 
und die Femstehenden erlaubf Ebenso schreibt Adereth Elijaha 
(fol. 146 col. I): anpn nvDn none n^n mS bSu no nitvn nm mS dm o 
vhn nWenn *iiiv nicht ein omfassender Aosdrack f&r die Yerwandt- 
schaftskategorie wftre, so h&tte der Yers nicht „vhjf ^)npn^ der ihm 
nahe ateht'' gelautet.** 

64) So in der Hs., zuerst n^na und dann nSiic:i. Die hinterher 
angegebene Reihenfolge fhiufhvk^t Sitpi uSii:i* nv3 *iicvd in ^^»ffm tfi SMpi 
. . . ^y\pT\ nMvS ist demnaeh incorrekt, sie weicht ausserdem auch von 
der oberen Reihenfolge (Z. 8) ab. 

66) Ebenso Elia Beschizi (a. a. 0.) noiM )03 invn *imv nm« nam 
inn Da^iyv Vn Q*fin*i:n niOB^o Dm Dmnfi ynfi; nsy — „Der Ausdruck 
ns^a nMV wurde also ebenso aus zwei Synonymen bestehen wie die 
Ansdrdcke dikhb ynfi . . . nfi]^ no*TM" 

66) So schreibt auch E^^'a Beschizi (1* c.) yynm (n^apn ^^) = n'^a 
nvys »^3 nyaB' pit 'a noun mn pi . . . .|»inn nvroS ton nanpnw 
pnnn. Die Traditionslehrer (die Rabbaniten) sagen, dass das Wort 
nanp eine Anspielung auf „z&rtliche Handlungen'' ist, die den Beischlaf 
begleiten; hingegenElia Beschizi (1. c.) nnti pay nSiim nn^npnv d^v-»q v« 
n«Sic nip Hf? i^a^aKi pi . . . Manche erkl&ren, dass m^'^p und nS:i gleiche 
Bedeutung haben, wie es bei Abimelech heisst h^Sh a*)p tiS iSo^ntn . . ., 
ganz wie die zweite Ansicht nnseres Autors. 

67) Elia Beschizi (1. c.) schreibt: nnipD dm p ntaa dv mnyi 
D3010 Dv m*ir Dv DM ipSna onenfion oaDtc . . . nauan oipo^ noMai n*isrn 
nsM* . . . n'lijfjff noM anm pun mnp nti -idmdd Smvid dv im yiTn mpoS itaxa 
moannS in« «|»na nauo lan d» nny ion y^'aiiii nos ^n»w nauo la-A 
„nny ist ein Wort, welches abgeleitet ist von dem Ausdmcke nn 

niyn nnipo und gebrancht wird fur den obszonen Toil des K5rpers 

Die Gommentatoren streiten aber, ob das Wort mny ein primitiver 
Ausdruck far dea Schamteil oder ein vom Ausdrucke f nun miy ent- 
lehnter ist und gebrancht wird fur jede h&ssliche Sache, die zuge-> 
deckt werden muss. Ibn Esra sagt, nny ist ein Ausdruck fUr 
eine blossgelegte hiissliche Sache, die zugedeckt werden muss. 
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69) *) Ygl. Talmnd Babli (Sanhedrin 64 a). Diese Ansieht wird 
dort nnr von einem vertreten, u. zw. von Rabbi Jehuda (noD onD 
n*nn« n). Die Meinnng der meisten Gelehrten ^hingegen ist, dass 
es sich anf die nnsr ,des Yaters selbst bezieht. Die kar&ischen 
Qelebrten sind alie der Meinnng, dass es sich anf seine Fran be- 
zieht. Adereth Elijahn (fol. 145, col. lY) heisst es: 72M nnsr *YQm 
. . . V)WH la p«nn •laTn S» mi5? ^OD^atr wsTtr loa ann ntr» la oyoni 
„Und wenn es heisst i^sm nny, so ist damit die Fran des Yaters 
gemeint, wie wir erw&hnt haben, dass iiberall, wo nny im stat. constr. 
mit einem eine Mannesperson bezeichnenden Snbstantiv sich findet, 
damit seine Fran gemeint sei.** EbensoAron b. Elia (Eeter Thora 
liev. XYin fol. 46) y^H nny io» »3 loi^y a«n nsn w»» y2H nny 
ann nny md» . . . nw n'^pan mn nvi»ni nK^an u onn «S a»n nnyi 
Sh DH'nnai niwy la psin nwien ^» on»nna nny ow o ... intw« K»n 
. . . inwH ia oyon ^^m. „Mit ^an nny ist nicht der Yater selbst 
gemeint, da, es doch ^atc nny heisst, nnd bei nitn r\Y))f passt ja nicht 
das Wort ntc^a. Der hintere Schamteil kann damit anch nicht 
gemeint sein, da er doch ntr heisst. ... In Wirklichkeit ist 
mit atcn nny seine Fran gemeint, denn, wenn das Wort nny in 
Beziehung zn einer Fran steht, ist sie selbst damit gemeint, nnd 
Bteht es in Beziehang zn einem Manne, so ist seine Fran gemeint.^ 

70) Nach der Ansieht der meisten rabbinischen Gelehrten, dass 
y2H nny anf die nny des Yaters selbst sich bezieht (s. Anm. 69), 
dient dieser Yers nnr zn dem Hinweise daranf, dass der Uebertreter 
doppelt zn bestrafen sei. 

71) Manche karftische Gelehrte folgem dies ans dem daranf- 
folgenden Yerse nS;ih mS Tate r\WH nny. Ebenso schreibt Elia 
Beschizi (Adereth Elijahn fol. 146 col. I) vh iW nfi« on oann *iDm 
D«BfiBD w»»n 131 nhxr\ vh y^H nwH nny piDD wnw vnn» »an piddh ioth 
mn w»Hn miyw x^v^^^n inn» >»an pwen nt usqh inofH r\hw a»n nny 
invM rmy „Der Gelehrte Rabbi Jephet sagt, wenn der n^chste Yers 
nicht wftre, hfttten wir atcn nny anf ihn selbst, nicht anf seine 
Fran bezogen, der folgende Yers aber sagt nns, dass mit v^tcn nny 
seine Fran gemeint ist." 

72) So schreibt anch Jehndaha-Dassy (Eschkol ha-Kofer fol. 
117 a.) . . . in«a Sk nuatr »'n nS^yam nSiya n»nni ntriwo n^nn an nww 
. . . nnny nSi uh d»i nnny nS:i d»». „Unter der Fran seines Yaters ist 
seine Yerlobte zn verstehen oder seine nSiya. nSiya heisst die- 
jenige, die er in sein Hans gebracht hat, gleichviel ob er mit ihr 
den Beischlaf yollzogen hat oder nicht" 



*) Die Zahl 68 ist versehentlich im Text ubersprungen. 
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78) Nach den Rabbaniten itt die Niehte nicht nor erianbt^ ae 
iat aogar einer tDderen TonasieheD, (a. Jetamoth fol. 64 a: uwcex hz 
nap* m mpn tm "lOW zxron i»Vp wwm m.) Die Kaiier hin- 
gegen Terbieten tie, weii sie dem Yater ale ma ro exne nrv iat, 
folglich ana dem Verse y^ nrqr, wodarch dem Sohne aliee, was 
dem Vater nnp isi, TerboteD wird, anch die Niehte miteingesehlossen 
wird« Weiter (8. 14, iiDten) f&hrt der Aator eioen anderen Qnud 
far das Verbot der Niehte an aus dem Verse y^ nirw nnr, da 
doch Niehte and Tante in gleiehem Yerwandtschaftsgrade stehen. 

74) Der Antor schliesst sieh, wie es scheint, der Meinnng der 
meisten karftischen Gelehrten an, das LeTirat-Gesets nicht anf wirk- 
liehe BrOder zu besiehen, sondem anf weitere Yerwandte, Tgl. 
Eschkol ha-Kofer, foL 119 a. Tnop mS . . . o«nai uv* o "ion nivo 
em . . . SM «» o^nn on o njift «^a ujn* mS . . . o^hm on o nnn 
. . . o«nii ^33 Sp -|S nana o«nii Sp onm n«n« i6 „In der Thora heisst 
es: wenn Br&der sosammen wohnen usw., so ist kein fester Beweis 
da, dass es Brflder sind, . . . wir wissen nicht mit Bestimmtheit (?), 
dass es Brflder, Sdhne eines Vaters, sind. . . . Und wenn die 
Leriratsehe aof Brflder sich nicht besieht, so wenden wir es anf 
Bruderkinder an^ s. anch Aron b. Elia (6an Sden fol. 159 Col. I). 
Nach der rabbinischen Ansicht hingegen, dass oia* nur bei 
wirklichen Brudern angeht, w&re doch die naa« des 
Yaters die Tante des Sohnes, mithin ibm wegen 7211 «nM nvK yer- 
boten, s. jedocb Talmad Babli, Jebamoth fol. 4 a, wo Sv oa« niDW 
i«aM nach den Rabbaniten aus dem Yerslaut vsm qu verboten, 
nnd swar pnS kv2 vhv yavh, nm den Uebertreter doppelt za 
bestrafen. 

75) Ebenso Aron b. Elia n. Elia Beschizi, s. Anm. 69. 

76) 8. Eschkol ha-Eofer fol. 117 Col. I: y^H iom qSim 
f)3y mm nnv M«nv -inya «a y^mnS M*n. Er sagt n^n *]om sie ist 
deine Matter, dich wissen zn lassen, dass diese nor deshalb verboten 
ist, weil sie die Wurzel ist, und du ein Zweig davon hist 

77) Aron b. Elia (a. a. 0.) mon nvi ^o»^ nanDO y*'^ nyir' wa-n 
^^p3f mn ^'ypv "^pV^ «»n yyp^ mn ^D« oyonw monn nwH. „Unser 
Lehrer Jeschua, s. A. [sagt]: durch den Ausdmck M«n 10M 
hat er die Matter der Mutter verboten, denn der Sinn von mn ^on 
ist, sie ist die Wurzel, aus der du stammst, und ebenso stammst du 
von deinerGrossmntterab. Ebenso schreibtJehudaha-Dassy (Eschkol 
ha-Kofer fol. 116 col. II) nawK'in mn ny o«n nnyi. Und die nwf 
der Mutter erstreckt sich bis auf Eva. Nach den Rabbaniten ist 
lOM DM DM eine n*3V und nur ]a3*i-i verboten. (s. Jebamoth 21 a.) 

78) Das masc. Pronominalsuf&x bezieht sich auf Jwao{, das Sub- 
jekt des Satzes. 
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79) Jehnda ha-Dassy (Eschkol ha-Eofer fol. 119 col. II) *idm2 
hiodS ly vnwa nua^ vaa niaa Sa mip [niS;iS w^hh Sy ntn p^ocn p 
naiinica. „Au8 diesem Verse geht fur den Mann das Yerbot hervor, 
mit alien weiblichen Nachkommen, sowohl seiner Sdhne wie seiner 
T6chter, bis ins Unendliche hinab geschlechtlich za verkehren.** 

80) Ygl. Aron b. filia (Gan Eden fol. 182 col. Ill) '^ oanni 
nam »3 . . . »wn nnn niSSa^ p»H niapanof . . . lom mnie iTy pnH 
. . . nSpTfi na^m nVrfis napam S)^ifin niyo. „Der Gelehrte Rabbi Aron 
unterstntzt ihn nnd sagt, dass die Franen im Yerbote • nlcht mitin- 
beg^ffen sind, da nnr der Mann activ ist, die Frau dagegen 
pasaiy.'* 

81) Der Antor meint hier nicht etwa, wenn der Yater tot ist, 
denn selbst nach dem Tode des Yaters bleibt seine Fran als aM nvM 
verboten, (s. S. 7) sondem, wie Aron b. Elia (Eeter Thora Lev. XYIII 
fol. 46 b) schreibt nsin Mmi aM nvM m^m dm v* *a. „Denn es gibt 
eine Matter, die nicht die Frau seines Yaters ist, die Buhlerin." 

82) 8. oben Seite 6. 

88) Yon dem Yerbote der eigentlichen Matter auf die Frau des 
Yaters (SUefmutter) zu schliessen, ist sehwer denkbar. Unser Autor 

sagt selbst auf S. 6 n^en mSb n 3 o n ji *i ^ M S m Mm *]S«m hnp n?M3fi. 

84) Unser Autor legt hier auf das Wort nvM (legitime Frau) 
kein Gewicht, anders Jehuda ha-Dassy (Eschkol ba-Eofer fol. 117 a) 
van no)3H nn«n mS -pan nny "idm vhy y^n nrn nry idm qmi 
T^H ni-^y 1DH inwH wa nnioit on o ]voh\ nnion inmBoi. „Wenn er 
nor gesagt h&tte, die rvnv der Frau des Yaters und nicht die nny 
des Yaters (ohne nvM), dann w&re die von ihmYergewaltigte oderYer- 
f&hrte nicht verboten, da aber auch diese ebensogut wie seine Frau 
verboten sind, sagt er auch (im yorhergehenden Yerie) y^n nny. 

85) Der Accus. bei m^NT vol ist falsch, da er doch als 
kj^\ oLaoJI zu pMpnnDM steht. Solche Ace. finden sich aber bei 
unserem Antor nicht selten, um seinen Worten mehr Nachdruck zu ver- 
leihen. Ygl. Gitelsohn,'„GiTilgesetze der Ear&er^ S. 22, so auch unten 
Anm. 102. Es ist also nicht auf ein Yersehen des Eopisten zuriick- 
znlfihren. 

86) 8. Anm. 71. Km anun nnyw wynin innn Man p\Dtr\ n? ddom 
vivii niny „Der folgende Yers weist darauf bin, dass mit m^nn nny 
gemeint ist die nny seiner Frau. 

87) onn* *iSm Das Pronom. masc. bezieht sich auf das grammatische 
Sabjekt des Satzes (p S*a); hingegen ist das Pronominalsuf&x in 
Nn^ fern., weil das logische Sabjekt eine weibliche Person ist. 
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88) nrnBDi nO)M ist mtch den meisten labb. Gelehiten nieht 
verboten, nor nach Rabbi Jehnda, b. Tahnud Babli Jebamoth fol. 4. 

89) Dieser Grand dcs Antors ist wenig siichhaliig, weil sie 
doch Yorl&nfig nicbt seine Fran ist Anch deren Yater kann sich 
weigem, sie ihm zurFraa zu geben. Die meisten kariiischen Gre- 
lefarten geben hierf&r wirklieh einen anderen Grand an, siehe 
Anm. 84. Anch nnser Autor schreibt (S. 8) «id ... "^Sl p dtVb 

90) Nacb den Rabbaniten liegt ihm .nicbt ob, die nnwo za 
heiraten, siehe Ketaboth fol. 86, Tgl. anch Aron b. Elia (Gan Eden, 
fol. 168 Col. I). 

91) 8. oben Anm. 89. 

92) Aron b. Elia erkl&rt diesen Yen folgenderaiassen: ^Und 
da sollst nicbt von ihr verjagen deinen Yater, der ihr C|U ist**, er 
beratt sich ant die Bibelstelle (Rath. 8,9) *]noM hf "^fiaa nvwi, 
woraas hervorgeht, dass der Mann als e^ der Fran za betrachten 
sei. Er schreibt (Gan Eden fol. 185 col. U) unpn mh nvMnv lip 
nso n^nni *]noii h^ -pfiaa nv*ifti td*)^ invtcS e\^^ v^mh mSm v«iiS c|aa 
n^SpD vatc «)» n^;i« mS '«fi . . . v^m np^ nh "imnn. „Und femer, die 
Fran wird niemals s^^ des Mannes genannt, sondem amgekehrt. 
Der Mann heisst c|33 seiner Fran, wie es heisst: „breite deine 
Fittige aber deine Magd ans." Nan wird der Sinn des Yerses mh 
. . • np« der sein, er verjage nicht seinen Yater, der ihr C|^ iat 
von ihr." 

98) Die Worte np« kS and n^a« mSi bezieht der Aator sowohl 
aof lOM nvM als auch aaf v^m c)3a. 

94) ^Festsetzang", „darch Eid einem etwas versichera.** s. 
Gitelsohn „Die Civilgesetze der Ear&er" pag. 12. — Aron b. Elia 
(Gan Eden fol. 184 col. Ill) schreibt: . . . i^SrQ^uva iTnnvnaDSON 
„Die aber, welche ihm nor dorch einen Eid angeh5rt" 

95) Der Beweis, dass die Yerabredang ohne Elhevertrag sie 
nicht zor v^m rWH macht, konnte schon daraas folgen, dass Saal 
seine Tochter Merab ohne Scheidnngsbrief dem Adriel zor Fran 
gegeben hatte. Der Antor wollte aber direkt den Beweis erbringen, 
dass anch in Bezag aaf die Incestverbote, die nicht nor bei einer 
legitimen Fran, sondern auch bei anderen nahestehenden 
Personen angehen, die Yerabredang a 1 1 e i n nicht von Bedeatang ist 

96) Diese Plaralform, die sich in den Lexc. nicht findet, kommt 
bei anserem Aator h&afig vor. 

97) In der Handschr. stebt *i"i4n. 

99) Unser Aator bezieht pn nn^iD m n«a niSiD aof die Matter, 
wenn die Matter derselben Abstammang ist oder nicht. Der Yers 
spricht dennoch nar von der Schwester mutterlicher Seite. Diese 
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Ansicht bringt anch Aron b. Elia (Gan Eden fol. 18& Col. TV) v^i 
nn»nty fin mSw w ir.nDBfDO «» nn»ntr mSuw na n'a mSio onow 
□MH na^ D*avi nnnM nnoefoo. „Manche sag^en, dass mit nn^io 
n«a gemeint sei eine Tochter, die von einer solchen Mntter geboren 
wurde, die derselben Familie wie desYaters angehort and mitmSiD 
fin ist eine Tochter gemeint, deren Matter von einer anderen Familie 
abstammt. Elia Beschizi hingegen (fol. 146 col. II) achreibt: mh\Q 
oun ]o ininn |nn r\ihM^ ih vsko inin« »»n n»a. „Mit no nihMs iat 
die Schwester yon einem Yater, mit pn nnSiD, die Schwester von 
einer Matter gemeint.^ Aach Gan Bden (1. c.) schreibt: ni^iD idki 
-;d» na »m fin m?im Ta»» na n^yoS idkit no wiDon^a. „Da8 m^o 
pn nn^iD im no itt die n&here Brkl&rang des vorhergehenden *]0m na 
and p» na." 

100) So aach die Rabbaniten (s. Jebamot fol. 28 a) no nihxQ 
i«in ^o»S A D»'iDi»» ]»a owp ^o«S A anoww ]o ,pn n"AiD i» „Ganz 
gleich, ob sie von einer solchen Fran geboren ist, die dein Yater 
behalten darf, oder von einer, die er fortjagen mass.^ Gan Eden 
(1. c.) sagt: mSwBf pn m^a wana mSww n»a m^o onow tm 
. . . nisTa. „Manche sagen, mit no niSiD sei die ehelich, mit niSio 
pn die anehelich Geborene gemeint.^ 

101) Aron b. Elia (Gan Eden 1. c.) ntnn* OMn pi aitn \o nvm 
. . loini hp \Q nnphi umm niyi n^^ya ono. Und das Yerbot derjenigen, 

die seine Schwester yon Yater und Matter Seite ist, geht aos der 
Analogie des Grandes (s. Einl. S. 8) hervor, and femer kann es aos 
dem Grandsatze a minore ad msgas abgeleitet werden.^ 

102) ^ mit dem Perf., so aach S. 67, gebraacht anser Aator 
nicht selten, z. B. m^^ nh, hnp vh s. Gitelsohn „Die Civilgesetze 
der Ear&er, (Einl. S. 10 Anm. 1 and p. 18 Anm. e), ebenso Lorge 
„die Speisegesetze der Ear&er^ Einl. S. 11 a. Anm. 144. 

108) Der Accas. ist hier anrichtig! Bei anserem Aator finden 
sich solche Accas sehr hftafig des Nachdrackes wegen. 

104) f^^ I in activer Bedeatang „folgen lassen" findet sich 
bei anserem Aator gegen die Lexc. nicht selten, vgl. Gitelsohn, 
„Die Civilgesetze der Karfter, pag. 1 Anm. b. 

105) s. oben Anm. 79. 

106) So in der Hs., wahrscheinlich ist hier vom Copisten ein 
Abkurzangsstrich aasgelassen worden, HM^m = oniMSiMi. 

107) s. oben Anm. 77. 

108) Yerbote fur Frauen finden sich in der Bibel ausdrucklich 
nicht Manche kar&ische Gelehrte behaupten sogar, dass fUr Frauen 
keine Incest-Gesetze existieren, d. h. dass sie nicht bestraft werden. 
Unser Aator ist aber nicht dieser Ansicht. Ygl. oben Anm. 56. 

4 
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ft. audi Talmud Babli, EiddnBchin 86a: avon mvn . . . twu m a^M 

109) So aueh Jebamoth, fol. 8 a. novii hpo in^i. 

110) Indem aie dies als aUgemeinea Verbot aoffaaaen. 

111) Oben 8. 4. 

112) Der Autor blUe lieber raa achreiben aollen, waa ana 
dieaem Verae auadrtleklieh herrorg aht and aach aigentlich hier ver- 
langt wird, nnd nicht den allgameinen Anadmck *)mv. 

118) Naeh den Rabbaniten iat elne solche Schwester nicht ver- 
boten, Ygl. Eschkol ha-Eofer fol. 120 eol. 11: yp^ n«nm na "nr vtt 
73M rvM na rv^v • • • nna i^i nvn mvu ann noMi nien nvM nn 
. . . 7311 nhno nairv nDan M*n imtn^ai inio««p. „Fenier haben deine 
FQhrer den Hand geOffiiet and erlaabt die Tochter der Fraa dea 
Vatera and haben gesagt: der Yater kann die Fraa heiraten and 
der Sohn ihre Tochter. . . . y^H nvM na nmr haben aie erklart, 
wenn aie eine wahre Schweater iat, die dein Yater gezengt hat** 

114) So in der Ha.; za erwarten w&re {n «nSM nnwij&M. 

115) Die Gonatraktion |u* {m^S, daa nachfolgende Impf. mit 
dem Yorhergehenden Perf. aaa ein and demaelben Stamme, ist mir 
aonat nicht bekannt 

116) Als bloBse Wiederholang wird ea wohl niemand aofgefaaat 
haben, hOchatena ala Erkl&rang f&r ^atc na *]nin*», womit er aagen 
wollte, daaa diese Schweater v&terlicherseita Ton seiner legitimen 
Fraa aein mnas. 

117) Ygl. Anm. 116. 

118) Besser wftre LAm p oder gar ^Sm p *nSM« 

119) Ebenso schreibt Jehada ha-Daaay (Eachkol ha-Eofer 
fol. 117 col. II) 'aaS nnw mS» i»aH nafwr ^i3» ate nwii na it o jn 
iM nnw Bf'ii DM a'lpnnS van S« nwa nn« nnw mW Sian van Sk nma 
)^nT UOD niSn *inM ef^MS nn«m vatc no. ^Wjase, daas mit diesem na 
ate nvM sowohl gemeint sein kann eine Tochter, die die Fraa dea 
Yaters geboren hatte, bevor sie sich mit seinem Yater verheiratet 
hatte, ale aach eine Tochter, die aie nach der Yerheiratang mit 
seinem Yater geboren, nachdem er aie Yeratosaen hatte oder 
geatorben war, and sie mit einem anderen Manne aieh Yerheiratete 
and mit ihm Kinder hatte. ** 

120) So aach in Eschkol ha-Eofer (fol. 116 coL m) dm fin 
nwH o onnaia p ¥h\ yhp ntrnm nna nmr\ w 7a*A j?nt ^an nvM rrA« 
yhp oniOM njnt hs y^mh "An nth dmi ihr\ dm ^aii. ,Nar wenn die 
Fraa deines Yaters dem Yater Kinder geboren hatte, dann ist 
ihre Tochter dir Yerboten. Ihre Anschaaong iat aber fialKh, 
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denn die Kinder der Fraa des Vaters sind dir immer Terboten, 
gleichviel ob sie mit deinem Yater Kinder hatte oder nichf 

121) Unter t^fiStt^o^H versteht nnier Aator immer die Rabbaniten. 

Diese Ansicht aber findet sich weder im Talmud noch bei den 

sp&teren Rabbinen, Tielmehr einzig nnd allein nnr bei den 

kar&ischen Gelehrten, (vgl. Anm. 119), die anser Aator sicherlich 

nieht mit |«fiSii2oSM bezeichnen wird. 

122) Aach Jehnda ha-Dassy schreibt ffischkol ha-Kofer 
fol. 116 col. Ill) : Syi lyit hv ^"^ T^« r\vf» h^ Seii u«k mSio ov innD 
. . . ly*)! V'^t „da8 Wort niSib bezieht sich niemals aof die Fran des 
Yaters, londem aaf die Kinder and Kindeskinder des Vaters.^ 

128) B. oben Anm. 96. 

124) Das Sabjekt des Satzes ist nth^hn fy^, s. aach die folgende 
Anmerkang. 

125) Aron b. Elia citirte in seinem Werke (Handschriftl.) nny 
. . . nh^D hS urn nnin» ^an mSio n S i n nh 7a» nwH na. Yiele 
kar&ische Gelehrte meinten, dass dieses yon ihm nar irrtomlieber 
Weise so citirt warde. Salomon ha-Nassi erkl&rte dieses in dem- 
selben Sinne wie anser Autor, dass hier eigentlich ein Pr&dikat 
nhxr\ mS stehen miisste. Sal. ha-Nassi gibt aach die BegrdnduDg 
hierfar an: m*iyS mny ]^w taoD, s. Elia Beschizi (Adereth Elijaha 
fol. 146 col. lY). 

126) 8. Anm. 124. Die Aoffassang nnseres Autors von |*iiv t»o 
nr^vh nn)^ ist sehr geistreich and scheint riehtig zn sein. „Da 
doch das Pron. saff. in nnn)^ sich nar aof das Sabjekt des Satzes 
beziehen kann = die nvii'p des Subjekts. In diesem Satze aber 
ist nv^v Sabjekt, mithin mass nnn)^ rhin m^ die m*iy der rrv^ „des 
Schamteiles'' heissen, was gar keinen Sinn gibt, weil nn)^ keine nY\jf 
haf — Elia Beschizi (a. a. 0.) erkl&rt es; weil in diesem Yerae 
keine zweite Blatsverwandte erw&hnt wird, aaf die man das folgende 
nnny beziehen kOnnte. Er schreibt *atr piDfin ma noM M^tr «jfiD h'^ 
nm DM D^OH . . . ip» r\^ 'm ^atc na imntc nnv p^ota noitv usa otfiu 

. . m^Di oyttni m^oo vw ion n»n mnj?S nnj^. „Er will sagen, 
dass in diesem Yerse nicht zwei verschiedene Personen verboten 
warden, wie es im Yerse . . . *]Dm nn m "paM na ywnm niny ge- 
schieht. SoUte es hier nnyS nr\v geben, so fehlt hier das Waw 
eopalativam, and es ist so aofzufassen, als ob niSioi st&nde." 

127) So aach in Eschkol ha-Kofer (fol. 116 col. Ill) aina i6n 
nMi yhy miDH nvnS niw^a no» h^2 na avis hVi t^k n«fn na tm^ 
. . . i^aM nvM na \o na noim. „Steht doch nor geschrieben die nn^^ 
der Tochter der Fraa deines Yaters, nicht aber, die Tochter des 
Mannes deiner Matter, weil diese der Tochter der Fraa deines 
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Yatan rollBt&ndig entBpricht and daher selbstTent&ndlich aach Ter- 
boten ist.** 

128) Ebenso schreibt Aron b. Elia (Gan Eden fol. ISO col. I) 
ainan oion hS «3 lanom ip5? mo lin^im ^«3•^ rwn na nny nann p^on 
Sv omDM onMV ov Sa p dmi d**iiiv *3V Sp aniiv «»f C3ni»n niro mSk 
onitv ijV. ^BeispielsweiBe die nny der Tochter der Fran des 
Yaters (steht ansdrficklich), davon leiten wir den Gnindsatz ab and 
nehmen an, dass der Yers sie daram verboten hatte, well zwei ein- 
ander Yerwandte (Yater and Sohn) nicht mit zwei anderen ein- 
ander verwandten Personen (Mutter and Tochter) geBchlechtlichen 
Umgang pflegen dtirfen and wenden diesen Grandsatz weiter 
aberall an." 

129) Eschkol ha-Eofer (fol. 118 col. 11) schreibt: nts^ vnosi 
nm "pnn Syi nsin nSx^a mpoa H»n nnun nini»n «3 nvnH ^nwh o^nK 
^nv^H mnn. „Ebenso iet es verboten, dass zwei Briider zwei Schwestem 
heiraten, denn die eine Schwester vertritt die Stelle des Mannes, 
(weil Mann and Fran za einer Person yerkdrpert sind), wodarch 
sie als seine Schwester betrachtet wird." 

180) Jehada ha-Dassy (Eschkol ha-Eofer fol. 117 col. Ill) schreibt 
hingegen: ^n^iM^ae^ o^^fi nvono M^n d:i nn nmit ntcT y^n ninii nny 
van nin« p imnw ^^ *«d« ivna »3 idSd. „Die nnj; der Schwester 
deines Yaters, damit ist gemeint eine Schwester von einer der 
funf Geschwisterarten, die ich erw&hnt habe, weil das Yerbot der 
Schwester seines Yaters gleich steht dem Yerbote seiner eigenen 
Schwester.* 

181) Das Wort m$«m ist am Rande nachgetragen. 

182) Ebenso Jehada ha-Dassy (Eschkol ha-Eofer fol. 117 col. lY) 
n« aityS napsn Sx^ iwh ta . . . ion nny nihA lat h^ iidh iwhs oaoie 
nnny nS:i«v narn. „Ebenso wie dem Manne verboten ist, die m*iy 
seiner Matter za entblOssen . . ., so ist es aach der Matter verboten, 
sich mit ihm in geschlechtlichen Yerkehr einzulassen." 

188) Weil die Nichte zam Onkel in demselbenYerwandtschafts- 
grade steht wie der Neffe za seiner Xante. Oben S. 4 Z. 11 filhrt 
der Aator einen anderen Grand fur das Yerbot der Nichte an, 
namlich, weil sie dem Yater des Onkels als ina nai ua na eine ver- 
botene nnsr, daher aach ihm als vaM nnp verboten ist. s. oben 
Anm. 78. 

184) Jehada ha-Dassy (Eschkol ha-Eofer fol 117 col. Ill) 
schreibt hingegen: «io«Bf loa ni»n« 'n K»n u^ "jok rwnn nnj? »a y-n 
^»aH niniea. „Wisse, dass ^D» mn« rw'sv auch eine von den funf 
Schwesterarten, die wir bei -)«ait ninM auseinandergesetzt haben, ist" 

186) s. oben Anm. 182. 

186) s. oben S. 1 Z. 8 v. anten. 
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187) np^ „eine Sache, die eines Commentars bedarf**, daher 
auch eine Randglosse, mXc- genannt. Im XI. Abschnitt unserer 

Hs. steht pSy*?!! 5?BpS »SiH. Im VI. Abschn. . . . JIJInS« yapS «^w. 

Dies alles Ton h»p bis 2}v ^3^ scheint yon dem erwahnten ']>v zu 
sein, da der Stil von dem des unseres Autors ganz abweicht. 

138) So in der Hs., was aber hier keinen Sinn gibt. Es 
ist gegen die Gewohnheit unseres Autors, seine Rede mit nSoa oder 
nM^ji einzuleiten. Ich mochte daher dieses Wort nach oben ansEnde 
des IX. Cap. hinter h»)uhH versetzen. 

139) s. Aron b. Elia (Gan Eden fol. 186 col. II) Dsnn imi) 

. . . ni^nn ppno n« »ip3 layon nKty maya . . . ikv nSo notn nSw 
. . . n»n« ntyonn nirn i«b^ nSo »Sa nn db^ i^aTnty mpo Sai. „Der 
Gelehrte Rabbi Jeschua erklart zum Yerse y^H mk», dass der Vers 
die nur genannten (nicht eigentlichen) Briider einschliessen 
will, da er doch das Wort iHtr nicht erw&hnt . . ., weil diese 
Art von Briidern nach dem Sprachgebrauch der Thora auch 
Bruder genannt wird ... und iiberall wo die Bibel Briider ohne 
^KV erw^hnt, meint sie die 5 Arten von Briidern. " Ebenso schreibt 
Elia Beschizi (Adereth Elijahu fol. 147 col. I) . . . nywi n oann d30m 
D»nH nwonn S^ia . . . hk nhov natan oann now. So sagt der Gelehrte 
Rabbi Jeschua . . . und derselbe Gelehrte erwahnt (an anderer 
Stelle), dass das Wort hm . . . die fiinf Arten von Briidern ein- 
schliesst." 

140) Magrebinisch. Ueber dieses ^ s. Baneth (Hildesheimer, 
Jubelschr. 1890) und Gitelsohn, die Civilgesetze der Ear&er, S. 24. 

141) Ebenso Aron b. Elia (Gan Eden fol. 186 col. IV) n»Hl 
vnnn «Si n^:jn «S y^a »n« riT^y ainan "idkod nimo nnn nar mnn 
B^»Kn ]aB^ nny nStao nnn p ono^H »"n trnno n»n oKtr ma ainan 
vaitS nny Mnp«. „Ein anderer Beweis, dass die Tochter des Onkels 
erlaubt ist, ist zu entnehmen aus dem Wortlaute des Schriftverses : die 
nny des Bruders deines Vaters sollst du nicht aufdecken, wobei der 
Vers aber nicht stehen geblieben ist, denn hatte er es getan, so 
h&tten wir den Sohn (oder die Tochter) des Onkels aus dem Worte 
nny verboten, denn der Sohn (oder die Tochter) wird fiir den Vater 
nny genannt." 

142) jHafi mit „so dass" zu ubersetzen, ist nicht klassischi 
Vielleicht statt "po^ o S, ^D0» \h zu setzen. Dieselbe Construktion 
findet sich aber auch bald darauf vh\ ]HDt . . . ^p« d^ *]Snai 

tuafi . . . atcnaSit p. 
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1\fa6fh}K S)/h» ftiiK k'Jk rre him vh }ki KonKnao 
y^H r\H nns b»p Hob nan d'tpki naoj ]o on n'?« 
rrnp ^d mq to hm onn*' ***|K3B -fji '"jj? ""^co> ob 

•fjls froDn^Ka nnx nruae -f^ls |K3 kIki n*? nnp 
Di^j?oi Bmn D3?^K run {« "i^l ]d iw |H3 "VaTiB 
>♦* jMSfi VK13 inwH ^io kS'k ^p' n*? "t^si Hnnnios 
invK ha hap koSk ^a onpn kos itHfK -iqm'^k pa^ 
n"? xn^Dcm fON 77« nny 'ip ]»>2 in -fyn vhi "'tjs 
nnn on kd5k "a ftwoySK ivh'iH onnn k"? ^Si^b 
rsrnp' ko pi"?** * hj^^^ d*? k5x^ ifjpj^'jx ftriKSK^K 
"*«33B D»'?K "iK«8' nnnn ''yj? anna'^K pj '"kSi ononnn 
onnnKaK fx ko^pSk f 3?a "jitp npi "jSla oy^x rua onnj 
onsj^ai '"'d'jk 'J? run |o niis'jK o'jy'TK p iiDif?po 
Dnnn«aKa n«a3K^K p axna^n ^b «oa ^Sl ^y "rrnDK 
]Vh» bnrmK r^p ••» dik»^i '"acw^ pnn '•aa^ 'ipa 
■•jab 'fy^\ fmy -wy •<:f\» pioB^s sin |d ko'?j?'7k loSn 
'I'jl h^^tn nvat 'p'\\ }^tvb n'ix n*?ii f*ir |KDnn ^p 
HxnoKi ^»b» pK nKTOin "•Sks'js ,1»"«ki nvb» ft-ioK 
KnnSK fuai }«d:«'?» fnroH lis ruai nis*?** pK 
nmy ftfiD on'jfio') t31*?k '"^y ftonno niny flriD ^k'ji&t 
p«i ft8"»K'7K i\t ''3k jax am 'j*i3«*?k "•'?» |'»D"ino ni» 
iin sn^SK ftaK Jin Knn^KS iin Hnnoj? iin sniir niK 
KjSp N03 ft^j?n» ft'oon \n K^n "|rnn 'ipi KnniK ftjas 
MO I'jl p Dt^» K^i .niKa as^K ftno naa nrfoon 'b 
.m^j ^Bi piDB'jj* Kin '•B a^3in^K aKracK m^Kp 

a) Num. 86, 11. b) I Chr. 28, 22. 
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»03 TV ^ih» fs jyjno^ koi |D' «o ft^w ^k fta^sn 
ftTrts K^rK ^m'jk Kin '6 -131 npi DKp'jK nrSfnp^ 
K'^n 'B 131 "^Slsi Krr*?p pstjo m DH^phn KnKSnps 

SnB •j-'Kp Snp ]Ht 3Kn3'?K |0 ft"l'/l3 PSKIO ^B SKS'jK 

n*? ^p ^a^o'JK xin ^b d«^3 Kobj^'?K |o nnx"? djvki 

IK-IK pjf?K |K tU' "jKp b-T n'33'?K •'•"^^r'jK '^'jll DJ?J 
^"jK ft;>JK-l'?K ?ta3:j?'?'? |K 'B "'Hp'jy f?3l ftn3B> 'w J^BT 

fK 'B ftn3B> nh) h»p hvhh D'b ko 3K3^k Kin ""B 3k^k 
|K nKiK njK^i ajB> "js^ jjbpki pK nSj^B ^I^k Kin 
^r hp: D/1 kSxk nii3^ n3l'7K3 Konjo nnKi '?3 tib^ 
Tj nais*? nBpSKi niK 3Kii fl^Do'?K nin |j? 3Kii'7K 'b 

.'?K1D'?K >JP0^ p3KlDO 



"•ft'?DO a'UI n*?;!! K^ fSK TIK mij? 'pn "jKp Df\ 

nniSK "Ol 'bj? £k'7K nKii -dI onp o^ b^np hnp |k 

J^KJk'jK ^"jJ^ 113l'?K cnpn ''?1»'?K |K31 ftOIO^^K 'JPK 

onnn^K p^yn"? "[Si 131 ")5k ko5k nS "jp onn^K'^i'? 
'ip |k dSj?ki i'jI pf)^ S03 njfitto kS nniiT3 ■'jk'jk 'b 

f 3'Dj'?K llliK "M/lK'jflSK TJ n'B btT nb "pH TtH 

»pB Kon:o nnKi "Js |o n%«i p'jki'jk p ^l"?** 'jj?k 
3k'?k riKis >o nbsp -i3l ko nj3 tii pidbSk Kin f^b 
|K3 I*?! Kon*? ■IKJ8' Kon:i33 Kononnn bby n'?K dkSki 

131' D*?! nKli DDi'jK "IKipnOK 153 piDB'?K Kin "Ol 

loB %h» "hy rhon »lzh rh^p jmsno'jK |"'piDB'?K 
Konji33 Kcn'j'jpi dk'?ki 3kSk DKii onnn n'73p ■'"nsn 
n^nJj |K 3i' ^Sl "iKnpnoK nj?3 pioB^K Kin "1311 tkv 

a) Lev. 18, 14. 
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MD ■« |K of?3?K «r6jn k"? "^ok nmK nvUf. h»^ hf\ 
ftni p Dipo^K piDB^« |o TOKonn oT^ 800 mihp 
fini |o piDB^K H'^rt ]o ruKonn ot'?' nbfio 5»6» "wr 

ftnj'?» Kom Krram «noi« pa^oa^s fif\^fbH khdiski 
DnS;>3 |K3 |Ki ni«^w '|«^k Koni KnjsKi snruai nibjo 
i»m T 'ip |o loniT onjKB mmciK '^p pi^Ks nislo 
Hin |« onpo*?** piDB'?K >B "^yt "rfta K:*?p ko3 »\i iok 
ft'jy^K c]nn |K3 |Ki wnnrhm "t ft^y'jK >tej>K tb^ '?ip'?« 
piDB^K 'B nxnio im ra mto van^n ••3 in ^^k 
dkSk n3» onnn jk thjfuei nnw 'jyo^K |mb onpo^K 
OTH^B nn'jKi ''?j? DiK"?* p» onnn in nnnis n^ '•'jj^ 
KnniK pH yo jRoniK'jK ftKno^K "hv 'p'^ ip 
^^ bSrhH "by onm n^jtei ^yr 'b n^H ftajOnoK^Ki 

Kn*?Ki ^K ftSKiDDK^K ftSlo'jK '"?? DTH^ nn3» ftMK 

kS Jk d*?3?ki n3»6K r«3 nnnn 'B n3x '"ftpnt ninB 
"hv nxn'jKiJTO ktuhs |m onn mnKi ixn mnn *b piB 
|Kb nil 93 '^j? SjfKn "|n»c-jn rniVD tj 'Sy w rfntn 
niK^KS niDn»» dSi . Hphta \m onnn^KS nm ^p^K 
jk"? "i"?*^ Kj'rpi 'jK'jn w ]v IK DKin w |j? ft'?XKn^K 
onnn^ in ko5k "jok ninK ni"ip pioB -at JK iki Dip 
3k'?k 'b n-Dl Ko'jK urrtiV ]Hh dkih |o nKi^Kino^K 

"1^1 n:0 oSpjT |K31 DK*?K ^B n'jKp KO 13*^ p ^J^ |K3 

|o riKn'jKine'jK ok^k dkisi sk^k nKi3 ^k omayi 
DK*?K nKi3i piDB^K K'^n |o Kononnn thy okthSk 
Kononnn o*??^ hthrhn ]d ntnh^nohH inhn riKiSi 

a) Lev. 18, 18. 






r 



- 14 



kS'k p\osh» Kin |B dtVii 6k'?k Jir nai 3»6k Wit 
p"iB K^ KnniKi ftSTexS n^iw ^i» nnnn \r\ arrh)) 



Kin |K o'?pK a"ui n'?jn vh T3k ninK nnj? Skp 6j^ 
1^1 yt^ K^s "'nK's'oa^K nKii fbthi n» onn'' Sip^K 
^r^ ^iSk T3« i«8' nniK ^e '??•• d*?! ispe n^^^p ^cok 
]Q tw Iks'? onnn^K >b ft'?y'?K 'bjk ini ikv ^3 oKpo 
"iKTpnoK nj>3 "'kS'k Til nJKS jwtKJo'jK fnoy'jK I'jl 
yaniK "pK TKc ^Kp Ko^B f*i» fc^ riKii ooi 
iK» ]o ioiD'h nKnKio*?K nv£vh» [k^ i'?l 'b '7K3»k'?k 

■«» |K3 K093 plDB^K Kin |0 l^m D^D^KB SK^K 

-Vi ]o |»OTno KonjD yo frti^Ki ii^K nao D'Tn'B ^bb 
po p3^j^K f(f\Hhf\b» ftoiop'jK ■j'?l31 jriflD^K Kin 
•]'?131 bnSjD K^f 3K -TiK niTj? 'pp KS'Kponno onm 

»3J?K 3K^K Ik'jW "fjISl HKb'Dj'jK J^K^fl^K nKOjjSK 
mKTWK 'Sj? inKT *» On-Ol ip JK3 |K1 fJKtt'jKl ftlSK'jK 

■Oil c-pK ro "ininK nnp ")p '6 dkis'jk -ol naK"? 
jy hHyn yjo JK D^j?Ki "^TTK niPK nns -ip 'b ,niK'?K 
ft3KJnDK*?w n3 "*3?KonjK'?K |» Knj^jo m nnoj? 'bi 
jfc yonjn |K "[h^h Hjsk ^j onn^ rhfvn' ^^1 'B n^K 
ninB n^SK '"ftaK j?o j?ertS' |k ovh^ ."6y nnn^i Knoy 
.Kn5;> "hv "[k'jk ftwK jKoin 'a 'liK Hpno 

a) Lev. 18,* 12. " bj Ibtd, 18, 14. c) 18,9. 
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^p^K Kins rat nnrip r6jn v6 h»p |RSk •']niK mSin 

PWB'JK Klnp J-linOK KO'7y'?K)^3|KD'?J>Hl HTTO) \S 

rn nmo^K tr*? bypbtn Kin |k ^j? ro jmp' ttd dk^s 
nonpn id nira^Dj^K "'nmMhH pn sk^k Wir njn kS'k 
nai ^3 ^j^ B»nn roKB onpn o^ w a»6» |o Knrn«bi 
nnj 'jn 'ip |K nK3j?o Kin dk^ n^K nonn ***^Kp 
m nSjn tub rrain -oi 'Sk aKf>n> nroo ^ns nrK ro 
|0» |K ail "frta bp: nb kIk rmh eo'^'jK 'u "•-ixnio 
Hn>tH 'jipo'rK nn"ns? nbjn k^ ip * n'?K -i^sSk k-h 
p3< |K fSl |o mS>i Km3l3 nnao'jK nny'jK ^"^k ki^k? 
ro "jKp 1^ toS^ nnjj^K ba ^kho "|'?li ""nnj; m-i;?*?^ 
m-v 131 nK3tniK3 nnnj? n'?jn k^ 'ip '"jk "^^ik nrx 
1^1 P|K'?i3 ^Kn'jKi Kn^njf dk^3^k ]Hib vhn» nttio'?K 
mj?3 KQ |i3i n^jn k*? -ornio dk'?:'?** ft* x'?k pa kob 
KT^iK Sipc'?K nnny n'?jn s"? -ip p3^ ffrw ifoon 

"j'P "('?1 IXnaK oSfi ^^Kp "jKp ]KB \-Ij'7K *B n>3Kn'?'? 

Ko nya jkSk Kn^K/toK p oipn kc 'hy hnn^ njK^ n*? 
dk'jk J it rwa fUKai p'jxa ax^K ?na rua n^-inn nifl 
pK "by KOK-m pan ]k ai^e "'cKpbx *b Kn^nio flnxJ 
KnoK"? •*"TK» aK*?*? ftiots n:a n:K3 Hhb\ xn'aK ftSiT 
"•^j; DHin Konje Sa |»ai n^-SK^ TKr i<T\at^ !m pKi 
nKc ^S^ DKin ftrio^K ftxnss'jK tkv pa*" |k ail nii^K 
nnKi 53 ''by onn -nal n^-ixr ijKa ]kb ftnn'jK ^JhSs 
!tinKi fe 'hv onn /ikjk tjk3 |kt nix'^K ftiiT Koroo 

IK /1K3K nK»1 -1131 nKV :JK3 |K1 niK'jK JIT fnJO 

|o jkdjk'?'? b^tnnt -lix'^Ka nnw^K ftin onn oay'jKa 
b^oK na IK "paK na^mnK nn? piDfi |oi piDc'jK Kin 

KPO DK^KT 3K'?K ]0 >1^K Oni nsb-iOJ ftJ^K"?/! nKii Doa 



a) Ez. 16, 4. b) Ley. 18, 9. 
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onpoai !liKtof?K nniK 'm nan: p iTKS in |o "by r 
Kin ]k '"rp h'hnhH) roDj |o '"on n^K nnii« nan >^k 

run Txp n:K -ip |o one' i»y nh 'sk ftnioK nan nin 
|tt^ "'Iks'? TV2H na ijok i"? hSk*? H'sk n» k"?! noK 
|K *?KnDi nniit ''?i< KnroD: |o 'f?iK 3i6K '"tk Knnaoj 
ftiiD noK p Tajr" |x rnr k"? rnvh noK run nKiK ps^ 
nwtm riKJKio'jK 'ii |o -ip' |k3^ I'jia Knay ^y iSi an 
Tp "jK RSf'Ki ftmo TJ ntriKaj? n>B Tn^ |k aKna*?** 
dkSs |o ^n^K niK*?**! at^x |o ^n^K nSK'?K lai onpn 
ftB'?3 "i^l •'•■man W^ «^b ee'jSK |b pa' kd paxa 
ma*^ MD "'|K''a hkik i^ n:» ".m i3k niii n» 'B3» 
nKio^K|K nw'?p Ko »^H *p3«0B rr^K npoj' |«a^ kSik 
mbio Kruj^ ^Kpi !twJo'?K niK^K o'lnn h)ph» Kina 
fn^rw pn'oon i^no'ra'jK fnne K'n ininn "pK 
•'•as'?^ nSi^K nio n3»6K nin nia ]k Kona n«-io'?«i 
k"?! ddk'?k ""fii r.Dn: o'lnn 'b ifa^oAx ni»'7K 'laoi 
Knm^n amSxa KnnJn nenpn khdn njna jk "• pnB 
vti 'fy'^i 1^1 |p miKn ik aw'jKa Kn^KxriK ^xn f?ap 
jkS pn^ 0^ IK "•n'?i Kruo pri aK'jK |K3 |k pnB 
7?*^ I'DBn |K i^Kpi KnoK 'Sk m'jio n-i mpB^KiobK 
Enr 'i'?1 iSyii Km'jinDK jaK JK 'ipK ■^'aK .n'jvmo 
t^bbn '\ii oh »l»b noKB Kini Knn» onnn ^b 
")p3 nSi^K »B '73 >"fti^Ki'?K 'B f^ttbba .T^n n'roynoK 
|K3of?K ^;> KSfK "fy^ yp'i aonnnK m^in n»K "(m'jwi 

?'3p*?K ''?J?1 bim'jiO pK3 'ipa |KDJK*?K .TB H'tKW ''I'Jk 

'mbio "jKi 'jnK Vk ok 'a -ipa n:o jkdjk'jk \it 'I^k 
0^3 7fn'?io") 'ip3 t"?!/! >:j?k pip'rK dqk ^"jyi ^^n 

a) 0«n. 48, 6. b) Ibid 24, 4. 
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»^yn pK JOB '?»Kp ^Kp |MB KTWrCl V^H ff70> 

ftpaB^ |Koin i*w 1^1 i6^ kos Kmj^a ^ iKo-n 
•fruihvt Ttpsthvt onspa o-vi Tpi unnrhva- nnn "^iiAk 
■jyi Ki-o'^ npi «i-«o "'nHiP 'js ^ e^v «rK piofi |o 
bn^jD hV nrai nvK rtnp |o*|^i onn onspai "*k«ho 
p dtVb IkdjiAk Krnsi |o »""wr onnn ^np' "jV^ |i6 
run ym '3 ^xpi npnB |o 'frw^K ftp3»'?» D>Tnn "fji 
bj)^K ftKTOKi 3»o« ftKnBK ft'cDns frT» ft^on rrtne 

ftj»n3i I'nonpo |o Kenonnni nniK ruai mSK naa 
7hiT\ vh "pM nnpi -pan nnp 'p ^u6« flonpo^jtB 
ft^iK/i'?K ftonpoSm 3K^^ rmp *6d kq % ^bla oVib 
^3 ip3 rh nmj? nnjn ruai rosK rua wnKn nn^oon 
mrw nai^K rua) ^k'?k n^a fK^y^ |o JruB ™rr yinj? 
^pn "jSiibK Kin ^t Tvnif |k b'jpk'i vmn Hom aK^"? 
'B ftnianobK ftinc»6K Jtb 'Thk flfiKf?/i *JKPfi "hy 
vt,7\th»iw ^ip^M »B •)ialo'?K -oi^K WW «rrj»tfii ^ipStt 

.wnKn ft-nalo'?K rji "nj ko ^k n^K t^ 

t 

d'jpK c'ui i^M m'?u3 TOK nrM fD nnp ^Kp n/i 
>a» ftin rua ^n wnnn jlncio'?** !1k-«k'?k Kin |k 
Knnal * a3D'?Ki "MikJc'^k nniK ypK |kdjk^k 
KTOD^ mra'Dj^K nKi3fiK'?i^'?K a'pp KrrttH' bJ?i wnKn 
pn n^K IKDJK^K pnBonp'T^ll'jBnaw jp .ijiks 

a) LcT. 18, 6. b) Ibid. 18, 17.- -c) Ibid. 18, If. i^' ' 
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t6) "•k'wk niK"? 161K rroi hojk ruK n^ ^p Akjk^k 
nj>o 131 mam |k pn wb) rrhv m»j nip' |k prr |K3 

T3lB KH^K i^XJKSH 'pK3 pDJ' |« pnfi nJJ> '?1p'?K 

./IWiAk fO nKf?W'7K 1H'?1K 131 oTThv pOi hf) n«tt'?» 

1 

• 

»'tji |nny n^n vh yyi ro w ^a ro nnj^ 'ip im 
nj^nfi n&i |3? |kbj»'?n ^3 ritnp' pyoth» Kin |» d^^k 
•]» *iW3 "won ij^obr 'ip "yfto Kini "•I'yr: ko fi^ >^k 

nnWjO^W n»*H7K -Dl p3' |K nJ' «•? n'?K b-|» pi 

tpt rmhn |o rrol ko3 pnio Knipi 1x03 ft'Tij^M^K 
MO 3ora ^3 MO "^H 'jfrvha Toi i^l3 imto'jm ^3 
^3^1 "pa"? onjmm -ip n^jtei mhjo jmdjk^m inM»^ 
iyix ^Boi feo i»io> k"? 'ip mS'm "1^1 bt»y c-j^a 
on'^y '?wm'?m onnn tn biatHb» ^hy ^Mbh» onnni 
MO ^M '••iK^iKi ihwh» p\Dtb» Kin |o onn> •]'7l^6 
onnni »*'ij>^ ko ^^k bwK'jK yne'jK ''jjy onn^i i^rj 
'•yy inKi fe KDJ nnnn in Dn:o "iisI^k '•?$> nial^K 
fe iiiT onnn in ""j^jk^k ^"j;? ftWK^K o'-nnni "iSkSk 
i"T ■n3l'?K ^» i^KJK^K onnm ^liK^K ''by fnjo ftinKi 
/iMJK^K '"jy ni3l^K D^nn in "t^Ii jnoie: ^e fnonnn 

I'jfl |3K'?K 1'?1 -131 '•?!> -OfnpK D^B ^'Kp TKp |KB 

MO ^M m'?i omK'yiK ik'jik "ol ^b» njyn> d^i na^K 
jkwk'jm inM»' ko3k •u^3k'?k 'ft rh b^p ']'?1 p ikt 
-ol ^ 3KrD'7K TsrnpM "|b'^B n'^oj |o mp'jK Kin 

mo3m nJK ftll3lo'?M nK'7Mi^o'?K * ^ip: ']'?13l "|'?1 

a^ Ler. 18, 10. b) Exod. 10, 2. e) Deutr. 4,9. d) Jea. 59, 21. 
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mtnyh) i*?*^ "hy WDnhvt nsT*? vd^Hi Komri |d "is 
Ko ^Bi Konno "^r n^ ho ^b fta^KBo'jK ■•b ^Kon^K 



D'?yK a'TJi "jOK ns IK ^SK rj3 "pinK nnj> ^Kp art 
DMpo 'n ^n^K n'jKi^K win p'?ki'?k -di »hh rtJK 

SK^K |0 'n^K niK'?K ^jyW pbw'jK 'ibiB 131 DM^TK 

]K pjiyi B'nnn'?K 'B Korun ""idi dx'jk |o ti'jk nivhH^ 

IK nn rn'jw npa nnKi .tb osn'jK "ftajfj^'jK -i^j ]o ik 
rwmn n^» nva ovthv) -ip '?/io Kim bpn mhto 
iit nlK -jbla i"i^i c^inn |d vaa"? K"an nw n'^bv) 
p ]ro DHJitK DKja n'inb 3Kai ft33tp'?K i^j p nnKj3 
non nrK nnn k^ kS'k -ip bf\o'\ kS'k ftaxybK -»"•; 
n^j |o bj-Q iiim K*? |K "ibis IT ^i^K d-ir v^ab m)nn 
•*nnr2 '"^jy m'rKW |o n^ m^o 'B ^pi nnBvo'jK 
p piB k"? JK "|'7l3 oj?^ nuT |o m'jKin |D fin ni'^Toi 
Kin >'?ri Dnnn'?K ^b ^K^n ]d ik dkih p m'?Kin p 

BpB dk'?k }Q ''n5K n3K'?K3 pjfio '?1p'7K Kin iw Kb 

ob njK objJKi i^mislDbK pniK^K 'bj? jyiKn |i3> bs 

K9"'0i pbKlbK jo 'n'?K niK^K |KDin -I3l3 K37 HTaf' 

KnJK bKp p uffl b\pb» Kin '«b fibiKi KnjK bKp p d^b 
DiK^K DJKS KiK }K ibn ""nHK^K p uby^ Kaosn 
|KB K^oJ Konjo 'n^K ^"inK^KSB DKin KomnK p ^n^K 
njK rh brp fntvhn 'bj^ j^wk^k nsi Dip oS bvp bKp 

'by ""PDi Kb obB bKp |KB J^KJKbK 'bK J^KJKbK "Ol pDJ 

a) Lev. 18, 9. b) Ibid. 18, 9. c) Jud. 12, 9. d) Deutr. 26, 6. 
2 
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KoKi y2» rvnf 'c k»^« "|^1 htvi "nsl onpn npi npj? 

^» "p3K nns^ '3 DHpo n ton -psK nns> ipi n'ji^K 

jkdjk'jk nnai 5-ib ^:s [n "["jI |o Dt'?fi yhv ftonnc m«5fB 
rrsK n>i3i mt "53 n'yi^K '•^j? onn 'p'^hi rh nnj? >fiD 
W 'ip "1^1 n'vi ftjsn TJ3 i« ftjn3 'bi'?k "["ji |K3 "^id 
p)33 n^j^ k'?i ra» n»K nn »'•« np"" k*? 'in njB^o ""b 
np ni bnbH fdit O'-inn •?!«'?» 'ru*?** n^B"" ^I't'k aV3K 
D-innn 'inj^bK \nj'?K tb^i i>v3k nrt* dk tf^K np' k"? 

■'I'JK nK P|33 nSj' K*?! 'ip ini 3k'?K H^iSI JIB ^3 

.TBI 'jj>K ni3K •*nBr3 K^n P]tP3^ H*y\ "["ji -idb'' 
flj^t onnn ini iSk tok ttJiMBM pioB^K Nin jte o*?)?**! 
"[■^I 'Snpn nn'pb ilfiB*? fK*? np^ k"? ■)ph Sk"?** ftjn 
iTB 531 \-i ftjit T-Jis KH^Bi o'lnn •*ks^k KJnttB^t1 
3k'?k nnaiai |o kdki n^J' k'?i 'ip*? 3k'?k n^iai 
noDK |i3' "js nints>i 3Kn33 nrvby nps^"" d'?i 
"[^1 "hv "jn^ n^i"?** ^^p nnnn k^b BpB "ftBpRio^Ka 
ftin ^jy .Tjj nn qpKi "jiKip" |K mi isi^x "b kjnJ kd 
npy'?K npi 'Ki «d^ "[Si njrs dj^ ft"i''33':K nnjs 3^0 
in3 3nB riK nn nj>3 \ti 'ip3 htj"? sn«»?K k-tiSj; 
"[Si njn "DJ^ cntt^x"? ^nSinon Ssmx^S njw K^ni ntt'K'? 

-|^J3 flBpNloSK nJK3 iSb '?3^0 Knn3«3 iTj? HIT Jim 

S3'03 iimSx nn ^Sjj d-in^ |«3S cnnnSK '•a nj^in npjr 
th k5k S'kp S«p |kb DHin fli nnJit ni« |i3n Hriinb 

"1M33kSk|0 133 'B w"? Tl' dSi DKpwSs jO.fipi >B Hi 

hfva »ib mi kos pnib ftpSiso dkSk ik SkSk ftJSir |« 
Mono-nnn ycoSn ^b rr ^rin dko^^Ski "jihisSk 'b "[71 

"jSlI TTD 3K1J3 ^Sl ^B 'Habvha )>»3 3KJK Ip hS S'p 
a) Deutr. 28, 1. b) Ibid, c) Sun. I 18, 19. 
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7a« TVtyf nVin vh "pK rw» nnj> -pn a^Kp bf\ 
"onpn «03 •]'3K nnj> ip »b ft'jitn KnjK'? onpnobK 

]»h DK'?K ^J> ••DKp^K p nh^'' Hi'H "1^1 |K31 -JTl 131 

piDB'?« iC^n -iKstB nsiwn Kmnen npi sk Wit dk^k 
nmnyK JK "j^l ^c 'Ko^j>*?k pjD aKi« ipi "ihjjo hSks 

K'frj Pi'jKi pb KT«1 "k6i pKpnnoK "|*?1 "won |o 
^'Kp bnp |HB nb '•mis^ ]kdjk?n fiS)t KifK ''dd"''71 \n3'?« 
|nn t6 yvoif nvH hH^ nj;3 ko >b "^ip"* SKnsbK |k 
dk:'?k yHD 'B o«s? >nj Kim bnn nKOto^ ynt'? "jnaae^ 
b'<p inapmbH ]o r\ys\ 5k'?k lM)t D'nnn "o*^ tibk o^b 

p-lB ftonno'jN 3-WpK'?K ftlDJI ,K3-U^K ,1103 y2 \» tH 

fnnp-iKBo nya iKDiK"?"? nKsn KSii'rH .Iidj jk im 

fllDJ "("jlS D'''?1 pH^eSiO IK mo'?K3 KOK fniKim'? 

|K '•IP nil "rb '•'75JnjKO'in'|K'?i^1i fto-.no^« aiKp^^K 
Dnno'?» anp'?Ka jn'jKxnK \»b fniKitK inxn ik ip'?io 
]6 93 piDB'?K K'^n |o Din' "'1%* |K^K '|ndnn'7 aJio 
!l3'?oo'?Ki ft'jam'jK ■j'?i 'B'?iTi aKn»K "Kn^"?;? pbt» 
KDK1 ^j-iS'? nvK Knn^oDn bi'?;?ob ft'?imf?K kok 
npi c Tfgn rw» nK njj; nrK nan ^;? n'jipae fta'joo^K 
Kjnsn 1^1 Kjnj^Ki ^aK mip -ip ^b "^ hf» -oi Dnpn 
y^H nrw ]o nin^ kc kS^k njo onn^ piOB^K «1n "jk*? 
r3« "nwiBn n^i'?K '■?;; "jip^K Kin ]o onn^ ks^k ^^131 
aKn nj3io •]'?i3i "KDna noT'?K yn "nSK*? innBoi 
np3 k'jk "1^13 jisn kS Knik*? n'?i^K ^j> kS'k dKin 

a) Lev. 18, 8. b) Ibid. 18, 20. c) Deutr. 22, 24. 
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»1«1 DDK^JK Kins ft'»0D0'7K «.t'?K ilBKS'?» ^/|3k'?K KHS 

^Kp |Kfi KfiDBj Km ntno'^K |K3 "fMvhn ^b» nfi^ste 
KTOtt^ "TSH nnj? 'ip ^B ii'jiKT 6h'?k naxa «1k ^^xp 
^K KnJK^ nb yp nal^KS khttck 6*36 S»hb ftJn 
n^B "131 K'^n'?i Km«-iBj8 ^y Kmsi' n»"iKB Sk'jks 

10K '1p3 ^3tK Knj« KnJKOin 'B '*f^^H f« ^Snp^ HO 

hfiivhin onnn aiir ■jS'^i «fl "jos ' a mnpn ^i'jn K^n 
!l>iOJi D^yn ^"yj? ^TmjJx^K'B "p'wKo >bH j^ws'js |o 
K^B njo nii-ii 'f?K \n •]'?xh bt(p njKSB khkbi |6 
ynB'jK 'Sj; "jixK^K onnni iln'fey ft^jjo khjkb "n'isn 
bwK^K 'bj> itS'K 'p'^ |o Dnn^B DrT'^j? '•j^iib'^k onnn in 
»B "^'p npi •?» Ko >^K no*^"?** ]o j;nB^K ••j^kjh'?^ ]q 
Kn'?b'? !lmts> 5;bi^ im -liK "rip nslSNa dkSk ik-ibk 
p npi ^B |i3n vh ip Hr:S» '^\ khtdk ^b b:tnn djks 
DTnn «•? Kn5« "t^i |p jfi' ]»ob inhh "Wn nKpw'jK 
'pn s'BiB nKarufK mrrcH ^t \6hH Kin ]o b:tn'' jksi 
nHTo'jKi nnnr nb^n ab b»py in-hv pj'rio n«3n»K'?K 
m 33r> n»K r^Ki 'ips "i'?l3 ^6d n5«^ 'bi"?** i^ia 
^i^j in nnor^K tdbd bjjJB » n^j vn« nnj? vsk ne>H 
nny imn n« 220' nu'K b>*«i kS^k '?Kp i^'iai nns^ 
nvK »'Ni 'ip nj>3 n"?:! rnte nn;; «S'k "jKpi ^nb: rrn 
»o f*ixj^K nin nsnpKB c^n m: wk r\v» m np^ 

.isi^K in niijr 'i^j3 nK-io^« f« n«j7p 

a) Lev. 20, 11. b) Ibid. 20, 20. c) Ibid. 20, 21. 
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■p3K rttyf rhm ah "pn twh tvrw -yn a^Kp bf\ 

•*o"ipn KOD Y^K nnj ip * ft'jiin KniH*? onpno^K 
\vh DvhH "hv "DK'p^K p chT «»'» "f?*^ JK31 "pl "o^ 
pyothtu Kin -wsffi nal^io khtibk npi 5k wit 6k'?k 
nmKW JK "1^1 'B •Kobv*?K pra skjk npi "nKjro n5K3 
TKCfiD^i ■j'jl ^;>B |o -innn'yi ^ru'?K >b TSKfi'?'? fl ko5m 
Kin P]f?Ki pS KTKl " k6i pKpnnoK I'jl "ttron |o 
•j'Kp "jKp |KB n^ "nnj? |kd:k7k ftiit KifK ^dd'^i fl:'?K 
|nn K^ "^n^ojj ne^K ^ki nj^a ks '•t ^ip' skw^k |k 
DKj^K yno •<t DKJJ flj Kim bna nKOB^ pit"? yn'sv 
b^p 3"iKpK^K |o m'ji 5k'7K ftiht onnn "ol i-ibk d^b 

pTB fttSnnO^K STKpK^K ftlDJI ,K3-U^K ftlDJ |'3 jK n^ 

fnnpiKBo nj>3 iKDaK"?"? nKnn Ksni'jK .Hdj }k ini 

!11DJ l'?l3 C^ pK'?»bK3 IK niO^KS KOK fnJKltKb 

|K ^ip nil ft '"jr jnjKo-in']K'?i^li ftoTno'?K anKpK^K 
onno^K anp^Kn jn^KafriK [k^ fnJKim idko ik )p% 
]o ft piDB^K Kin p Din> "n'jk |K^K "|noi-,nn^ aJio 
fi^booim fib^vnbn ^'?1 'B ftTi sk nti^K "kh^j? p^isK 
K0K1 ^i-i^'? mrK Knn^oDn di'7;;db .iftKn^K kok 
ipi c inj^n nB>K riK njjj "i»k "qi ^;? nSipM ftsfto'jK 
KjnKn "1^1 KJi)?Ki Y3K nny op ^b "f^i ht«i -oi onpn 
73K nnj> p onn' ko KlfK njo onn' piDB^K Kin "jk^ 
r3K "n»iBn i^i^K '^;; 'jip'jK Kin p onn^ ks^k ^blsi 
3Kn DjaiD •]'7iai "OKDna not^K 'j>n "nSK"? inriBoi 
njn k'?k "1^13 pan k*? Knik"? i^i'jk >by k«'k dkti 

a) Lev. 18, 8. b) Ibid. 18, 20. c) Dentr. 22, 24. 
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^•1 bDiTJc ya mv nran btep^ »"ttw tbw eri^y noo>i 
VjfK ■''?K mnpi rt yii-i« ynpha \tth "^ ftaip r»Jo^K 

nnx^io "iKr 'CD np ^k^k jk"? nuts' j;«io >b njnKn 
••nnp*?i» -ttw^K D'nnn i^la nKTo"?** jk bnp |o onjoi 
riKB^-DK '3 pre ^e pDlo'?K f^Kirx ftno^K »j3>k 
P3'TK 'fi 131 ■)«»'?« JK 1^*^ i2nn«i d'Ui v'jK 3npn 

IHV^H 'JK/I^KI Sstfi^ «%T 'im 3Hn3^K ]0 f»«"IC 

riTDens uhy* nxjyo '}k i^Kpi nwi-p^H 'c ;?3H'n^Ki 
wnKn D'^ |k"i yotrhn nJo ^-ikJ^k ^^hSk b^^ ik 
p»lo'?H nhoha 'jj>K snp"?** n»vh» ]o nw ^;? 'rr' m& 

IKIf 'B1 ^Stfi'jK Kin p3tJ f )>3 IB 'Jt MO bfO ]KhH ""B 

ftfiD^K |o TTK ']'?13 n«"»^K ]« n'?iKj "Hv 'Bi "n'?r« 

'1p31 P-IB^K JTIB ni3l np3 e.-jjn mH» 5lK^K 'B 1p3 

"IK 'ip n^ fij^w> innBroo n»3 "iKts>o w 'j«ft^H 'b 
3"npn nK«>^ th»f\bH 'b ^Kpi «ij^kj' nn p ik nn 

^XBVk 'B pttlo'jK 3"lKpK niO'^ IV^ l»innBB>00 V^K 
'•^JK ••'jOiQ^K "^Ip^KS plDB^K Kin |K "jKp |0 DHJO) 

|o n3l ]o onnn ritnp' rwi tko |ki mjrs ko rh'vtn 
nK»'?K jo mn' k^ ]k i^h^ |o 3JT' o"?! iKts>^K |o n»3 
|o nnK nnnn ^^j; "ri' ko dj^ jk^ rrhy f*«t3o^K 'id 
bxB'jK Kin 'B 131 p "53 pa 1^1 |o omS'' O*?! f*15f:0^K 
3k'?k i'j |o Knnai Sk^k fiKioK |i3n ^nn tk» 'od' 
hp'< ah nJK^ 3np b^p ini iKr dp^ki '^k'?ki pK^K ftim 

"hTf P]ltD50 "^Ip^K ])T |K3B P]0;; VK13 73K DIlS^I my3 
13Tpn Kb ipi VKl TJ3 I'SK Dlip ^Kp "jS H^sp KO 

|n inKi3 pjfio D'b 'TO^K JK*? D'3n |w'?3 nnj> m'?j'? 

a) Ps. 78 27. b) Nam. 11, 8». e) Qen. 87, 27. d) Lev. 21, 2. 
e) Ler. 17, 18. f) Ibid. 26, 49. g) Ibid, h) Num. 27, 11. 
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prhtK T^Do >'7K rrfi *nin^ conn \wra me »nii ti^s 
nitfnpK «o -oiJi 1^1 'B f*wjo'?K n>DBn *b b«'?3^k 




n;?3 -pn n^Kp "jip"?!* Kin |k d'jj^k :b^^ 'jk mnj> niVj*? 

|o Ki^ nam ko 'B "p'7d'?k3 w"? .tidki ftnDKB^H 
JK KJBnrni Kn^jJB 'hv "nnj^ii Hnb wfiBni ^kib^k 

flT3K^K1 K>n^K ,*tKTl nn3D3K Kn''B ^^Dl »T6yt |0 

ro nixpo ^ip'?K K-^n ■}i6 in too cvth vth ip |k'?k 
■urt -uni mmn "^sb^k n3« 'b bip' naK"? "tji mm 
rrc "t\Hi»hv(\ "iisI^k ^i3n tb' nSn 'j'pi jdosavn 
iHKi 53 "jKp flnj; Ji-iB 131^ ntriK ho"? njK "jpi 
onpn' k'?b !nieno^« ft3«ip^K |o r6 "pBrw "ko^ 

W^« BWi? ■j'?l3 TT nr3 "IKC ^3 ^K n^ipl KTVhii 

kd'?5^k iB^niK npi i»3 "ikc |b n» \n3 mb j^^bj 'b 
DnjBB n3 "nKTB^K KB wnKn iisiabK "i»3 iKr 'b 
■iKip ']K^ "TK^^K -iKip Bnnn n3 iktb^k |k h»p |o 
tkJoi ftp^pn Kn'ji "ftBnKiriB'jK ckb^k'tk |a ncsi 
.e»Bj; T^r l'?3« ntj>Ki 'ip3 Bn"? ftp^pn^H ^B Km^BnB 

a) Lot. 18, 6. b) mn«. c) Lev. 18, 6. d) Ibid 18, 26. 
.f)Mieh. 8, 8. 
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3*2"»n^Ki Dtrp^K "hv DH^^K ]vih mi) fth» Kin *b 
•?fioi TR njj? P)p^ K^i "^D^on^K ^^K nr a'snn^K ^"jj? 

;^oD^K ''js^ f]ip» "moK 'l"?** ft'jjnB'bH OKanH'jK 
ftyKoi^H ^i6i»n |D nDK'73 ^"j;? '?Vb^ki **'V"«j^'?» "^'^^ki 
nKp^nn ppn nlvh "'J?^ pn •?«•«» n nnte pislo^K 
^■D' MQ itw ^K 1^1 'B ppni nonpn \o »nppn> th 
r»> n D»63 ^^-^si n*? "iioipno^K |o rm |o insn 
->i3lob« pn b»i»'< n »*TB?n |K3 niK^ *'yi wnn 
^»6iKn "jip ^s^ i«orc?K^K "fK K:^ipi 13k r»j>i 
«om*ji "jip '•?$> now: i»b £» nnium o'<b •*fo^K;?f?K 

nn-W^K f J>3 fK^ 1^1 W'jp KOJK ^3 n"ol Bipn po 

•f?^ "f33 MBS i^n |«Bnn3 KonHn> o"?! '•»nonnn *^k 
hintr> '"1 |Kfc D^n'jK TD'7K'f?l3i ",13 d'^k'jk npsio >b 
%ni KHBTH H»K»p "3?3D n3ten3 |o ,T^» Jni "im 
onnKo ruB dth 'n'?k khWh T)'?** "nbixK *^jy ftnioo 
"1 "fjlsi mNDs •'fc nw3 KB ^^y nH3« ko Kn» n»3Ki 
w .TKT "hp ftanna ninj; n3nio >snpB "h^ {mb **]nnK 
«^ **k5k "l^n w^p ^i;;8o *»^k"»»' -n '<tn ^73? i1n»3B 
nonjjj «b5k ^3 ]ihn Kin ^b m'?»p kb 'w '^j; ib/ij^: 
Kin 'fl jK^K ^ij^b'jkb pn '?Kn»> -n n^Kp kb fe >^jr 
}b^k Kin "% n'l^K 3ni kd '"jy risp^Ki n''Kn '^j? -ofjj^K 
3K3'?K Kin n^j ""Bi D'n'jK "hv n3 in kd 'b noK^si 
>B "yn "iiB' -n D'3rt'K •^'jl "jp: npi n"? pKniK ^b nUiBB 

nne^Kjr'jK ft'7Kpo'7K 'B TWltB nBD3 ^•'DDO'jK nSKDB 

noon'j^B ^'jl ^p "P]ipi'?K iKnK |bb [b^k Kin 'b njB 
"jJiSTB |Kf? fl^KpB^KKln "'B nnsi: o*? "kSk*? iKjn \o 
j^KBfuK^ n»j K^ njo n3 vh kb n3l 3Kn3'?K Kin 
yn ny?k "^DK KJK1 'j^n n^'?K k» ?k ']'?i3 vnn3B^K 



i 
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0^ |»6 33J3t'?H SKa^M Kin 'fi HXIXil n^ipK MO jjnsj 

rre jpi Pj^i'jK fi6i f»wio^« |o '^j^sk d-tto^k [k "id 
pnV» •fjDo '"jK rrt »:nBn^ n'sin wrnn ine >na n'/i3 
>B 1iK3 lonKn |oi re^t 3«136h iruo .tb ^:Jru' |ki 
nititnpK Ko "Oi3i tSi ^b ymchtu "i«Bn 'b DKte^« 

.n3K 7P3B pi p: 73 



n;?3 -j^n n^Kp h)pbH Kin |k d'jj^k :b^' ">:» rrrat nhih 

pOK^^Kl |">'TJfB^K p^Kntt >B ■p'jo'jK p •*K3'? '^TT^Ta 
|B Ki^ nODI KB 'B •]1'7D'7K3 K3^ nTBKI !tTDKB^K 

JK KJBnyni Kn^j?B "hv "wnj^ii Kn^ KjCBm pKnB'jK 

ft"l3K^K1 K'jn^K ftHTt nn3D3K Kn^B "ftDI Kn^J?B |B 

n3 mxpa ^ip'jK Kin ]vh in nn3B ee^^K «>>« -ip |k?k 
•un Tjm mmn 'jstb^k n3K 'b ^ip' tok*? "-ui mw 

n'B "ftKw'jKI lOl^K ^13T TB^ nJK "j'pl ;dD33in3 

nnKi fe "jKp frcf irm n3l» ik"ik ko"? nJK h^p\ 
dipD' K^B ftnifinB'?K ftSKip^K |a n^ "pBnK "ko* 
Mj^K DToj? "("jis Ti^ n»3 -iKc ^3 ^K n^ipi Kn^^ 
kb'?;>^k iB^niK npi nB>3 "iKr |b mv th kb p^aii 'b 

Dn»B n3 *1K"10^K KB KlIKn ni3lB^K "l»3 "1KB' 'B 

■ttw ']vh "TKB^K "TKip dnnf) ns IKIofjK jK ^Kp |8 

TKtoi ftp^pn Knh •*ftBn8-ino'?K ^kb^k^k jb n»3i 

..e'BJ? ISC 1^3K "1B>K1 'ip3 DH*? ftp'pH^K 'B KT»>DBnB 

a) Ler. 18, 6. b) nm*. c) Ler. 18, 6. d) Ibid 18, 26. 
f) Uieh. 8, 8. 
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3>3-in'?«i DK'p^K ^j^ D«p^K ]Hb m'Jii fthn Kin »e 
hf\o) TR njj) P)p^ K^i '*brhDrh» ^k nv a^ann^K '"tj; 

ftVsoJ^K 'i6iKn |o noK^a '^j^ ^)'pehH) ""'j>nB>bK ^^"n^w 
nnp'pnn ppn nhh *''3?^ pn ^«nB« "i wh^ jniDlo^K 
p» HQ ft'w "bn "1^1 * ppm noipn |o Knpj5n^ ob 
r»» n Di63 ^Sls^ n*? "Iwpno^K |o m^i jo iAsk 
nisiobK pn bmiiff^ n "nwn |kd nfK^ "^ Kcnn 
^■jtttn ^ip ^i? iKonjJK'jK ••[« Kj'jipi liH roj^i 
norm b^p "h^p nnni^j h"? kjk njikid d'*? "]'o^K;?f?K 
nii'Tj'jK f ;>3 JK^ "f?*^ Ki'?p KojH ^3 m3l dnpn po 

"K^IK |»n«10^« |K3'»'7K K3n1 KOn^KT *^S> ftn»30^K 

T^l "fsj R03 "jbn |Konn3 «on«n'' d^i ''Knonnn ^k 
bvtrw 't |Hfc D"n'?K TD^K^^Isi ••n3 vh)^ii( nj«w 'b 
»ni Knonn «'K»p "3?3d n3»n3 |d rrhi ir\t **\n7\ 
nnn mq njo enn ^n'w KnWH 'n'?k "n'jwK '"jj^ flnnao 
n "T^lsi n3ten3 >b nK33 ks ^Sj? hhsk ko xnM n«3Ki 
w n^Ki '6j> fto"Tno mi"i;^ n3nio 'Snpo '^;? Jkb **pnK 
K^ **)m T^l w'?ip 'JS'OB **bMits>' "1 'KT 'Tj; !ln»3o 
nonj>3 HojK ^3 fobx Kin 'c m'?Kp ko 'w >'?j> noj^j 
Kin 'B IK^JK Wj>o^KB pn b)in»'> n n^Kp ko fe >^j> 
|b'?k Kin ^B n'^K 3nl kq hv »»p^Ki n^Kn '"rj? "arj^^K 

3K3^K Kin n^J ^B1 D«n'?K ^» n3 Tn KO 'B noK^3i 

'B h^ "nB> '"1 B'3n^K ^^l "ypi npi n"? pKiiK ^a nUioB 

,ntrK3?'?K ft^KpO^K * nilXO nBD3 **'0D0'7K n3Kn3 

nDon'^i^B 1^1 "h^ "Pjipi'^K nKTK job jb^k Kin 'b too 

"JTSIO JK*? II^KpO^K Kin "'B m3lJ D*? ^'K^k"? "|K3n p 

j^KBiTJK*? n^j k"? njo n3 vh ko -ol skds'jk Kin 
'J^n n^'jK "^DK KiKi 'J^n rhh* vw ?k -jSis ^too^k 



nTnj;'?^ "'S nyD«n^« fht^pd^^ 



^c rrh9 Y^xhH ]o ttk |Ko-in 'bs^ ipefiK !1bk3 nirp^K 
^i^K p; m^K 7pj "^w 1^1 X yi-y ]q tiniofc onnn^K 

rre nobybK uye nob onhpi htiM ip) *ptkSrhH 

^B ftDKi^K f'isfj'yb fpRjo nVi3K ik"? ftn»K"6K JSJn^KS 

"•fjx »6i Kin ^B m'?Kp Ro "oi '•'jK nam vhii sKna^K 

DHMB '7T I'^ip'jH 'Ko"?? |0 Dm"";! RCM1 iTS *'?KJnrK^M 

wai K!Ti%K ^i3tK •^j? 's'sin^R pms •■]'?1 ^B -j^D |0 
dt'?> k^ p3f» "1^1 ^^s> ibiDDKi ftn^j^s DKo^nnn terh^f 
•<hn ••trio n3>3K >^k d«'p^k -"b nj?m •m'?»p mo khjo 

|o lonn 

mW |01 ""rT ■l"'3{3^« 3py> "^BK ')^»^K rO »'•»■» K03 
|Kp*TB "p IDX p "IKpnB ilShiK 13K "VDS'jK -^nS^^K 

JIB'" '"1 w 15K"! "fjl "^V nj>3Kn ]oi V'srr pn "^KTte^ 

"''by D«p '"JK njJD'' D*?! ispB pj*7K '"yj? DKpbR pno 

oipn |o hyt *'ro3 3'3nn "h^f 3^3Tn ^'^k k^i dr^ 

tf^fivbH BRsnK^R 'B mRonj^R 3i^ n^R n Rim r 
1 



p *R^ ^y flnR3o w Rii m^ri3 niiTp ■j'jI |o lonn 
nil ^B3 ip Bnlo'jR Rim .dr^'jr ^b oro^Do 
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nTiiy^s ^B nyDKn'?« rhi^pDhn 



^fi rr^jr psxhn ]o ttk jKonn -^jr iperiK fteio Tirr^K 
^i^K p rr)T\» 7pi "^h i^y^ 'b jJn |o enjofi D"nnnVK 

rre Ko'jy^K uj^e «03 unhpi htan npi •pK5n'?« 

ii3i Km^XK ^WK '^j> 'a^3in^K pnis '^h"^ 'b -^d |o 
dt'?'' vh pvj3 "fjl '•^j? I'TinoKi .Ti'/i3 DKo^nnn Kn'^jy 
»rin '•ino nj>3K '^k dk'p'jk 'b npni *rTh»p tta nnjo 

nil ^153 np 3n'^o^« N-^ni .wcp'jK >b Dn3bDo ■jVd'' "n*? 
m»3 |oi "Vr ■i'V3'7« 3p;?> "'3K yvb» m "^ki kos 

|Kp"1B "p nOX p "jXplB JSTB'jK 13K "WJa^it '^'»'?K 

nj» n'?bN "'Sn "TScbx 13K o'^nbK "td^k- mjn p ^ 

*''^Sf DK'p '»bH njJD'" D*?! ttpB pJ*7K >h:f Difp^R p^B 

onpn |o "jyB "kd3 3''3in '•'75 3*3"in "hn vh^i onp 

flT^nfe^te DKsnK^K 'b mKonjjK 3J> n'?K in Kim r 
1 
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l. 

H 



SeINEM LIEBEN FREUNDfi 



Herrk 



ARI MARCUSE 



GBWIDMET VOM VBRFASSBR* 



Einleitung. 



Die Ear&er bilden eine jfidiBche Sekte^); welche^ 
urn die Mitte des 8. Jabrhunderts von Anan ben David 
in Babylonien begrlindet ^); im Gegensatze zu den 
Kabbaniten die Tradition und den Talmud verwirft und 
zum Buchstaben der heiligen Schrift zurlickgreift. Man 
wlirde jedoch febl gehen^ wenn man ans diesem Qrunde 
eine grOssere Einfachheit der Vorscbriften fOr die Praxis 
des religiGsen Lebens bei ibnen annebmen woUte. Diese 
erscbeinen vielmebr^ soweit sie nicht entgeg^i der ur- 
sprOnglicben Tendenz der Earaer vom rabbinischen 
Judentum obne Aenderung abemommen sind^ dureh das 
starre Fesfhalten am Buchstaben der Scbrift noch 
drQckender und beschwerlicher; so ihre Sabbat- und 
Ehegesetze. Da jedocb die BestimmungeU; die im 
Wortlaut der heiligen Schrift gegeben sind^ unmOglich 
flir alle LebensverhUltnisse ausreichen konnteUi so bil- 
deten sie ihren Gesetzescodex weiter auS; indem aie aile 
weiteren Vorscbriften durch Deutungsregeln nach Art 
der talmudischen vom Wortlaut der heiligen Schrift ab- 
leiteten. So geschieht die BeweisfUhrung bald vom 
Wortlaut des Bibeltextes aus^ bald durch Wort- und 
Sachanalogie^ bald durch Deduction etc. 

') Ueber die Sekten bei den Jnden 8. Schahrastani (Haarbr., 
HaUe 1860, S. 164 a. 167). 

^ S. Ffint, Gesehiehte des EaiAertums 1862/69. 
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Dieae Prinupien der Argumentation werden auch 
h&uftg in der Yorliegenden Schrift angewendet^ welche 
im Anschluss an Lev. 21 die Vorschriften fOr die Priester 
und an Deui 16, 18—21 fOr die Richter feststellt. 

Der Verfasser der Schrift ist Samuel ha Rophe ben 
Moses^) ben Joschua-el-Magrebi ^) el azal d. h. aus der 
Familie der Magrebiten, von hebr&ischen Chronisten 
auch el-Mu*allim *) (der Lehrer), genannt; Er lebte un- 
geftbr Tom Ausgange des XIV. bis Mitte des XV. Jahr- 
hunderts in Eahira^). Von Moses Beschizi, einem ka- 
r&ischen Gelehrten des 16. Jahrhunderts, wird er als 
einer der letzten Autorit&ten auf dem Gebiete der In- 
cestgesetze angesehen. Er war ein vielseitig gebildeter 
Mann, Mathematiker, Mediziner, Gtosetzeslehrer^ Schrift- 
steller, Dichter^) und Homiletiker in einer Person. 

Von seinen Werken sind zu nennen: 

1) Das nwsn icd, das Buch der Gebote, auch el 
Murschid (Rechtleiter) genannt®). 

2) nifO"ipo Exordien '') zu fast alien Perikopen des 
Pentateuchs. 

3) Ein Reschuth (dialektisches Gedicht Hber die 
Medizin) ^). 

4) Ein Eitab-el-Ibbur; eine Abhandlung ttber das 
kar&ische Ealenderwesen ^). 

1) Ygl. Steinschneiden Berliner Eatelog n, p. 60/52. 

^ Ffint n p. 288. 

^ Ygl QitelBohn, die CiTilgesetze der Earfter S. 9. (Berlin 
1904). 

^) Berechnet nach dem Epigraph am SchluBse der Berliner 
HandBchrift des Sefer ha Mizwoth and einer bei Pinsker Lik. Ead. 
(p. 144) sich findenden Angabe der Firk. hebr. Uebersetzong. 

*) Ygl. Nenbaner, ana der Petersborger Bibliothek (Leipzig 
1866)« S. 87. 

*) 8. Steinschneider, Hebr. Hs. II, Nr. 201. 

') ibid. 

^ 8. Nenb. a. a. 0. 

*) 8. Pinaker, Uk. Sad. (p. 146), 
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Die Torliegende Arbeit ist der 11. Abschnitt seines 
an erster Stelle genannten Hauptwerkes. Von demselben 
sind mebrere Abschriften ^) vorbanden. Eine gut erhal- 
tene Abschrift in arabischer Sprache mit hebraischen 
Schriftzeichen besitzt die Konigliche Bibliothek zu Berlin ^^ 
eine zweite mit Bandglossen von Jebuda Maier Tarisi aus 
dem Jabre 1460 befindet sich in Petersburg % ein drittes 
Yollstandiges Exemplar sowie ein Fragment der Abscbnitte 
6 — 8 aus dem Jabre 1520 befindet sicb im Britischen 
Museum^). Pinsker bericbtet^ dass Firkowitscb eine 
Uebersetzung des gesamten Werkes besass^). Femer 
existiert das Fragment einer bebraiscben Uebersetzung 
zum 3. Abscbnitt in der Bibliothek des Wiener Bet- 
ha-Midrasch % 

Die Petersburger Handschrift ist^ wie aus einigen 
bei Pinsker abgedruckten Eapiteln bervorgebt; wenig 
korrekt^). Auch die im Britischen Museum soil sich 
nicht in gutem Zustande befinden^). Die Berliner Hand- 
schrift dagegen, die^ wie die Nachschrift des Kopisten 
besagt^ nur ein Jabr nach Erscheinen des Originals im 
Jahre 1435 angefertigt ist^ ist gut erhalten. 

Dieser letzteren ist die vorliegende Arbeit entnom- 
men. Das ganze Werk zerfallt in 12 AbschnittO; von 
denen der 3.; 4. und 6. bereits ediert sind. Unser 
Abschnitt ist der 11. Er zerfallt in sieben Eapitel. 



') Steinscheider, Arab. Liter, bei den Jaden § 199. 

*) Or. oct 861. 

*) Aus der froheren Erimer kar&ischen Bibliothek, Firk. Gat 
Ms. 681. 

^) Margolioath, Hebrew and Samaritan Ms. in the British Ma- 
senm. 

») Lik. Ead. p. 148. 

') ed. F. Eaoffinann, Traktat aber die Neolichtbeobachtong etc 
Leipzig 1908. 

1) Pinsker, Lik. Ead. p. 146. 

^ Ygl. Eanffinann a. a. 0. S. 14 Einleitong, Aom. 2. 
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Die Kapiteleinteilang Btammt; wie am Ende des Capitel- 
index gesagt wird, nicht Yom Verfasser selbst, sondem 
yen einem karSischen Gelehrten Namens Samuel ibn Mose 
ha Rophe her. 

Das Manuskript ist deutlich geschriebeii; schwer zu 
imterscheideii Bind nur mitunter n von i und o von D. 

2 von ^f ^ von J? ; o» von u» werden immer^ 

J von ^f 2 von ^ niemals durch diakritische Punkte 
unterschieden. 

FQr die Herausgabe des Textes Melt ich es fiir 
angemessen; die im Manuskript feblenden diakritlBcben 
Punkte wie auch dort, wo es die Elarheit erforderte^ 
andere Lesezeichen hinzuzufUgen. 

Das Transscriptionsalphabet steUt sich in der Hand- 
sdirift folgendermassen dar: 



a — M = 



r 



3 — £ D — cj** 

t - j 4 = oto 

Ganz eigenartig ist die Vocalisation^ die wahr- 
scheinlich nicbt vom Autor herrtibrt; sondem erst von 
seinem Oopisten, Da sie die Lektttire nur erechwert, 
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habe ich sie nicht mit aufgeDommeD; will sie aber hier 
in kurzem darstellen. 

1) Auf dem ersten Radikal der intransitiven Verba 
der Form JoJ und jJiS steht immer ein Damma. Ferner 

findet sich Damma vorwiegend uber ^ an Stelle des Gezma 

hinter .»«, um die diphthong! sche Aussprache ^ zu ver- 
hindem. 

2) ^ ^Derjenige, welcher" wird immer mit Kesra 
punktiert. 

3) Das J^l v^Jt wird immer wie das jM!! v-^t mit 
einem Vokal versehen. Im Perfektum des VIL, VIII., 
X. Stammes sowie auch beim Inflnitiv des IV. wird statt 
— unter dem Einflusse des folgenden Vokals -1. gesetzt. 

^ hat eine dreifache Fimktion. Es dient einmal zur 
Bezeichnung des ~ Vokals, dann zum Trager des 
Hamza, endlich wird es als H^^^gJ} \J^\ verwendet. In 
diesem Falle werden darunter zwei Punkte gesetzt. 

Das letztere steht mitunter auch anstatt des Alif 
productionis. 

Das Tanwinzeichen findet sich stets bei den Zu- 
standsaccusativen und zwar nicht liber dem letzten Kon- 
sonanten, sondern iiber dem Alif. ^) 

Von den anderen Lesezeichen kommt weder Medda 
noch Gezma vor. 

Das Hamzazeichen ist nur richtig verwendet in dem 
Verbum vJL-^). Sonst client es zur Vertretung des 
Medda. Ferner wird es iiber oder unter ein einfaches 
Alif productionis gesetzt. 



1) Wohl auch bei adverbialen Redensarten, die ev. als ja4^ 
gelten kdnnen. (B). 

') YgL Spitta-Bey, Grammatik des arabischen Yulgftrdialekts 
Yon Aegypten (Leipzig 1880) § 108 a. 
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Tesdidfehltzaweilen, 5fter jedoch am EndedesWortes 
als in der Mitte. Oft ist es in der Eile des Schreibens 
auf den unricbtigen Buchstaben gesetzt. Die biradicalen 
Nomina bekommen, wie allgemein im Vulgararabischen^ 
meistens Tesdid. 

Ftir die grammatiscben EigenttimlicbkeiteD; die im 
vorliegenden Text begegnen, sei auf Fleischer (ZDMG. 
XVIII S. 329) und auf MtiUer (Ibn Abi Useibia) hin- 
gewiesen. 

Im einzelnen sei noch hervorgehoben : 

1) Dual und Plural werden gewOhnUch; jedoch nicht 
immer unterschieden. 

2) wt ^Vater'' hat bei hinzutretendem Suffix jeder 
Art immer ein ^j also ^L 

3) ^^^JJJ steht statt ^yCJt und umgekehrt ^). 

4) Der falsche Gebrauch von ^t und ^ vor Verbal- 
satzeU; der wohl nicht auf Eakographie beruht, sondem 
auf den Autor zurttckzuflihren ist 2). 

5) Der auf 1o, iDO folgende Verbalsatz wird mit l 
eingeleitet. 

Bibelverse werden meist vom Verfasser mit der 
scriptio plena wiedergegeben, mitunter auch mit der 
script] defecta^ dort^ wo die Massora die entgegengesetzte 
Schreibweise zeigt. 

Ich babe mich bei der Herausgabe des Textes nach 
der Massora gerichtet. 



1) Vgl. Bezold, die SchatzhOhle II, S. XIV = ellL 
^ Vgl. Gitelsobn, die Ci?ilgesetze der Ear&er 8. 28. 



Uebersetzung, 



Die elfte Haqalah: 

Ueber die Obliegenheiten einiger der 
Vornehmen des Volkes. 



Wisse, dass die Vornehmen des Volkes in ver- 
Bchiedene Teile zerfallen; zu ihnen gehoren die Pro- 
pheten, die Kdnige, die Priester und die andern Leviten; 
zu ihnen ferner die Bichter und Amtleute. Diese 
kdnnen Priester und Leviten sein oder auch nicht. 
Wir aber heutzutage haben wegen unserer yielen 
Stlnden weder Prophet noch Ednig. Und das ist die 
unvermeidliche Folge unserer Verschuldung, wie es 
beztlglich des ersteren (des Propheten) in dem Gleich- 
nisse heisst, das auf das Volk anspielt: (Jes. 5, 6). 
Und den Wolken verbiete ich, Begen auf ihn zu senden. 
Und das ist ein Hinweis auf die Prophetie. Und beztlglich 
des zweiten (desEonigs) heiisst es: (Hos. 3, 4) „Denn 
yiele Tagen werden die Kinder Israel ohne Konig 
und ohne Ptlrsten bleiben". Was ferner die Priester 
und anderen Leviten anbetrifiEt, so besitzt keiner von 
ihnen eine Urkunde, die seine Abstammung best&tigt. 
Es traten nSmlich Leute im Volke auf, welche die 
Urkunden, die die meisten im Volke besassen, ver* 
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brannten, damit sich ein Teil mit dem andem vermische 
und keiner einen Vorzug vor dem anderen hinsichtlich 
seiner Abstammung geniesse. Und die das taten, sind 
die Babbinen, wie es von ihnen der Lehrer Abu-1- 
Sari g. A. in seiner Schrift D^l^n 1DD erzShlt hat. Und 
deswegen gibt es keine Best&tigung der Abkunft im 
Yolke. Nur einzelne aus ihm besitzen eine solche und 
das sind die Nassi. Ferner ist bekannt, dass Gott 
die Einsetzung von Richtern und Amtleuten zur Pflicht 
gemacht hat, wie es heisst: (Deut. 16, 18) „Richter 
und Amtleute setze dir ein in all deinen Ortschaften. 
Und dieses Gebot ist weder an Zeit noch Ort gebunden, 
wie wir noch des nS^heren auseinander setzen werden, 
wenn wir zur Erw&hnung ihrer Pflichten kommen. Des- 
wegen also ist uns ihre Einsetzung zu jeder Zeit Pflicht. 
Und es ist auch bekannt, *dass er den Priestern yiele 
Pflichten auferlegt hat, und darum mdsseu wir jeden, 
der behauptet, er gehore zu ihnen, f&r diese Pflichten 
haftbar machen (wdrtlich : liegt uns seine Bestrafung 
fdr diese ob) und diirfen ihm keine Nachsicht gew&hren, 
wenn er sie vernachl&ssigt. Und nun will ioh sie an* 
fdhren. Auf sie will ich dann die Erw&hnung dessen 
folgen lassen, was den Bichtern und Amtleuten obliegt. 
Ich beginne: Siehe, Gott sprach: (Lev. 21, 1) „Sprich 
zu den Priestern, den S5hnen Arons u. s. w.^ Wisse, 
dass, da die Bestattung der Toten eine der allgemein 
unter den Glaubigen bekannten Gesetze ist, dber die 
kein Streit unter ihnen herrscht, und deren Beweis aus 
dem Schriftwort und der Tradition herrtlhrt, und zwar 
bezQglich des Schriftwortes aus dem Vers betreffs des 
Geh&ngten (Dt. 21, 23). „Sein Leichnam soil nicht 
(iiber Nacht) an dem Baume hangen bleiben, sondern 
du hast ihn noch am gleichen Tage zu begraben, und 
was die Tradition anbetrifft, so ist sie so verkettet 
(d. h. so alt), dass gar kein Anfang dafur bekannt ist, 
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sie ist aber sehr oft erwShnt in den Schriften der 
Propheten, wisse, dass deswegen Gott den Priestern 
befohlen hat, dass sie sich nicht an einem von den 
Priestern verunreinigen dtirfen ausser an den sechs 
Verwandten, die hinterher erwahnt sind, wie es heisst: 
(Ley. 21, 1) „Er darf sich nicht an einer Leiche ver- 
unreinigen unter seinen Genossen; und um wieviel 
weniger statthaft ist die Verunreinigung an einem 
gewdhnlichen Leviten und um wieviel unwtirdiger die 
Verunreinigung an einem gewdhnlichen Israeliten und 
um wieviel st&rker die Verunreinigung an einem Pro- 
selyten und um wieviel gewichtiger die Verunreinigung 
an einem Nichtjuden. Er hat sich auf den Ausdruck 
^Genossen*^ beschrankt und nicht andere erwahnt, weil 
er sich darauf verliess, dass alle weiteren Bestimmungen 
durch Spekulation gewonnen werden kdnnen. Aus dem 
Ausdruck „S5hne Arons^ haben die Gelehrten entnom- 
men, dass einem jeden, welcher zum erwahnten Stamme 
gehdrt, obliegt, was erwahnt ist von den auf sie be- 
zdglichen Pflichten, gleichviel ob er ein Tauglicher 
ist oder nicht, und dass er Priester genannt wird. 
Dieses ist die Ansicht nur eines grossen Teiles der 
Gelehrten, nicht aber ist es die Ansicht aller, weil 
einige doch meinten, dass diese Gesetze nur dem 
Tauglichen obliegen, und sie brachten auch hierftir 
Beweise. Wir werden sie an jeder einzelnen Stelle 
erw&hnen und dort klarlegen und auch anfdhren, was 
dabei eingewandt wurde, so Gott will. Dann heisst 
es: (Lev. 21, 2) »Nur an den Blutsverwandten, die 
ihm am n3,chsten stehen u. s. w.*^ „und an seiner 
Sch wester, der Jungfrau u.s. w." Wisse, dass, wenn er bei 
der ersten Bestimmung geblieben w&re, es dem Priester 
verboten wEre, sich an irgend einem Menschen tiber- 
haupt zu verunreinigen; nachdem er aber diese zwei 
Verse gebracht hatte, wurde ihm die Verunreinigung 
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an den Yerwandten gestattet, welche in ihnen erwS^hnt 
sind, and das sind die sechs Yerwandten, welche dem 
Menschen am nftchstnen stehen: Mutter, Yater, Sohn, 
Tochter, Bruder und Schwester, diese aber nur, wenn 
sie eine Jungfrau und nicht unter die Herrschaft eines 
Mannes gegangen ist. Wenn nun einer fragt: was 
bedeutet die Yoranstellung, wenn er die Mutter vor 
dem Yater erwfthnt, w&hrend sie ihm doch im Range 
nachsteht? so antworte man ihm, damit ihr Interesse 
hierin mehr wahrgenommen werde. (eig. damit ihre 
Sache hierin verstErkt werde). Da sie vielleicht nicht 
aus der Familie stammt, woUte er sie hierin dem 
Yater gleichstellen, gleichviel ob sie aus der Familie 
stammt oder nicht. Man kann auch sagen, dass, da 
ja die Bekleidung des Toten und seine Bestattung 
seinen Schutz darstellt nach dem Tode, und da ja die 
Frauen in Fragen des Schutzes bevorzugt werden, so 
hat er die Erw&hnung der Mutter der des Yaters vor- 
angestellt. Und es soil hier nicht eingewandt werden, 
dass er in dem Folgenden die M3,nnlichen den Weib- 
lichen voranstellt, in dem „Sohn und Tochter, Bruder 
und Schwester^^, weil es nicht notwendig ist, dass er 
das Gleiche, was er bei der Mutter erw&hnt hat, noch 
bei den andern erwahnt, weil ihr Recht doch anders 
ist als das der anderen Erwahnten. Und wenn nun 
jemand fragt: wenn der Bruder oder die Schwester 
nicht aus der Familie sind, soil dann ihr Recht auch 
dies Recht sein oder nicht ? so werde ihm geantwortet : 
die Gelehrten sind darin verschiedener Meinung. Unter 
ihnen gibt es solche, die sagen, dass kein Unterschied 
zwischen ihnen und der Mutter existiert, und dann 
solche, welche zur Bedingung machen, dass sie aus 
dem Stamme sein mdssen, und besser ist die Annahme 
des umfass^nderen Ausspruchs, und das ist die erste 
Meinung. Und wenn nun jemand fragt : Sollen auch 
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die Grdssinutter und der Grossvater darin eingeschlossen 
sein ? so werde ihm zur Antwort : sie soUen nicht 
darin eingeschlossen sein, weil die Schrift hier unter 
Yater und Mutter nur die wirklichen(Eltern) versteht, 
ebenso wie in dem Verse: (Exod. 20, 12) „Ebre deinen 
Yater und deine Mutter^' und in dem Yerse (Exod. 21, 
17) „Wer seinem Yater oder seiner Mutter flucht, soil 
sterben/^ Und das ist eine allgemeine Ansicht, und 
ebenso versteht sie (die Schrift) unter Sohn und Tpchter 
nicht das Enkelkind, wie es sonst an anderen Stellen 
der Schrift Branch ist. Und das wird klar durch 
einen Beweis, der darauf hinf&hrt. Und wenn nun 
einer fragt: Was bedeutet der Ausdruck „bei der 
Schwester, der Jungfrau?^ Meint die Schrift damit eine 
solche, der das Zeichen der Jungfraulichkeit bisher auf 
keine Weise verloren gegangen ist, auch nicht auf 
eine (aussergewdhnliche) Weise, durch einen Fall oder 
Shnliches, oder meint sie damit eine solche, die noch 
nicht geheiratet oder ausserehelich geschlechtlich verkehrt 
hat? so antworte man ihm: die Gelehrten sind auch 
darfiber verschiedener Meinung. So gibt es unter ihnen 
solche^ welche den Ausdruck in seinem umfassendsten 
Sinne nehmen, dann aber auch solche, welche sagen, 
dass die Erkl&rung hierfQr die Worte bilden: (Lev. 
2, 3) „die noch keinem Manne zuteil geworden ist^S 
Und sowohl die Bejahung als auch die Yerneinung 
der Frage lasst sich rechtfertigen. (eig. und diese 
Frage l&sst sich bin- und herziehen). Und wenn 
nun einer fragt: wenn die Mutter mit einem 
fremden Manne verheiratet war, der nicht sein Yater 
1st, muss der Sohn dann dies (diese Pflichten) an ihr 
erftOlen?, so antworte man ihm: „es ist kein Unter- 
schied, ob sie eine Witwe oder Yerstossene oder Yer- 
lobte oder Ehefrau ist^. Und wenn er fragt, darf er 
(der Priester) sich dazu hergeben, sich an diesen Er- 
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sniriiohen ihnen and einem gew5hnlicheii Israeliten ist 
der, dass dies einem solchen aasschliesslich tlber einen 
Toten m tan verboten ist. Bei Uoglftcksf^llen des 
Yolkes aber ist es ihm sogar anbefoUen, wie es heisst: 
(Micha, 1, 16): „Reisse dir aas die Haare and den 
Bart wegen deiner geliebten Kinder^. Und ferner heisst 
es: (Jes. 22, 12) nllnd es rief der Herr, der Qott der 
Heerschaaren, an jenem Tage zum Weinen and Klagen 
and zum Aasraafen der Haare and zam Anlegen von 
Traaergewftndem^; 2) verbietet er, dass man sein Kinn 
rasiere, an welcher Seite es aach sein mag, weder am 
den Bart aaszagleichen, noch za irgend einem anderen 
Zwecke. Ein gew5hnlicher Israelit darf dies dagegen 
tan, am den Bart auszagleichen, nicht aber za irgend 
einem anderen Zwecke, wie wir dies im Vorangehenden 
erklftrt haben. Und wenn einer fragen wird: ist ihnen 
das Ansgleichen des Kinnbartes mit einer Scheere ge- 
stattet oder nicht?, so antworte man ihm, die Gelehrten 
sind dartiber verschiedener Ansicht. Die meisten namlich 
sagen, dass dieses erlaubt ist, weil es nicht mS:i heisst, 
andere dagegen erklSren, dass es nicht gestattet ist; 
aber besser ist die erste Ansicht, und die Leute unseres 
Zeitalters richten sich nach ihr. Und das dritte Ver- 
bot ist, dass sie sich nicht an ihren Kdrpern einen 
Einschnitt machen dOrfen, einen oder mehrere, an welcher 
Stelle es auch sein mag, weder um za schrdpfen, noch 
zu einem anderen Zwecke. Es entstanden nun Meinungs- 
▼erschiedenheiten in betreff des Priesters, bei dem sich 
ein GeschwCkr gebildet hat und in betreff eines solchen, 
der eines Aderlasses bedurfte. So gibt es unter den 
Gelehrten solche, die da sagen: Wenn sich bei einem 
Priester ein GeschwHr gebildet bat, so soil er es mit 
derartigen Arzneimitteln heilen, die es offnen, er soil 
es aber nicht aufsohneiden. Und wenn er eines Ader- 
lasses bedarf, so soil er behandelt werden mit einer 
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anderen zu Yerunreinigen? so sntworte man ihm: MancKe 
Gelehrte haben erklSrt, dass er sich an diesem Tage, 
an welchem Toten er woUe, verunreinigen dOrfe, 
weil er sich schon yorher verunreinigt hat, and was 
er nachher bertkhrt, erneuert nicht seine Verunreinigung. 
Es verunreinigt ihn nur, wenn er es an einem zweiten 
oder spftteren Tage berflhrt. Und diese Ansicht ist 
sehr schwach, weil der Gesetzgeber, gelobt sei er, mit 
diesem Verbote nur beabsichtigt hat, zu verhindern, 
dass er sich durch die Verunreinigung der nicht Er- 
w&hnten entwftrdige, wie es heisst (Lev. 21,4): ^er 
verunreinige sich nicht an seinen Genossen, 'sich zu 
entwftrdigen^, dessen Sinn ist, dass es diesem er- 
habenen Manne nicht gestattet ist, sich an einem aus 
dem Volke zu yerunreinigen, weil dies eine EntwCLrdigung 
fOr ihn bedeutet. Manche Gelehrte behaupten, dass 
unter „Genossen^ die anderen Priester gemeint sind, 
andere wiederum, dass dazu das Volk im allgemeinen 
gehdrt, aber nicht die Proselyten. Die erste Ansicht 
ist die beste. 

Wir haben schon Aehnliches im Vorangehenden 
erwfthnt. Und wenn nun einer fragt: Wenn einer von 
. seinen Kindern, Brtldern oder Schwestern eine Frtkh- 
geburt war, ist es ihm dann gestattet, sich daran zu 
verunreinigen? so antworte man ihm: das ist ihm 
nicht gestattet nach der Ansicht der meisten Gelehrten. 

n. 

Darauf heisst es in der Schrift: (Lev. 21,5) ,|Sie 
dUrfen sich auf ihrem Haupte keine Glatze scheeren 
u. s. w.^. Dieser Vers enth&lt drei Verbote: 1) dass 
sie sich keine Haare aus ihrem Haupte aussreissen 
soUen, von welcher Stelle es auch sein mag. Und das 
ist in jedem Falle verboten^ gleichviel ob tiber einen 

Toten oder aus einem anderen Grunde. Der Untersohied 

2 
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WM et heiMt: (Es. 44, SO) ^ihr Haupt aollen sie nicht 
kahl Bcheeren, aber auch das Haar nicht frei herab- 
h&Dgen laasen. Und die Gelehrten sind dar&ber Qber- 
eingekommen, dass diese Yorschriften ihnen nur in der 
erwAhnten (zukdnftigen) Zeit obliegen. 

Daraof heisat es: (Lev. 21, 6) „Heilig soUen sie 
sein ihrem Grotte^. Mit diesem Verse will die Schrift 
sagen, dass sie sich ihrem Qotte heiligen soUen, 
und diese Heiligkeit besteht darin, dass sie sich von 
diesen Yerboten femhalten sollen, indem sie mir ge- 
horsam sind und dadurch ihre eigene Person erheben, 
weil ich weiss, was ihnen (den verbotenen Handlungen) 
an Schftden anhaftet, welche ich iHr sie nicht will. 

Dann heisst es: (Lev. 21,6) ^Und sie soUen den 
Namen ihres Gottes nicht entweihen^. Damit deutet 
er an, dass, so oft sie sein Gebot tlbertreten, sie den 
Namen Gottes entheiligen, und er meint damit den 
Namen Gottes, des Gepriesenen, welcher auf den Dar- 
bringem rubt, da sie ihm verbunden sind. Denn so 
oft sie opfem, wfthrend eine S&nde auf ihnen lastet, 
liegt darin eine Yerringerung des Rechtes des Opfers 
und deswegen eiue Entweihung des gdttlichen Namens, 
und deswegen sagt er gleich darauf : „denn sie bringen 
die Feueropfer Gottes, das Bret ihres Herrn, dar^. 

Und dann heisst es: (ibid.) „Sie soUen heilig 
sein^, nachdem er im Anfange des Yerses gesagt hatte: 
„heilig soUen sie sein^. Dieses ist eine zweite Yor- 
schrift fCLr sie, dass sie ihre Seelen heiligen und ver- 
herrlichen soUen, indem sie das unterlassen, was 
er ihnen hinterher verbietet. Und dieses liegt in 
seinem Ausspruche (Lev. 21,7): ^Eine Buhlerin oder 
Entweihte dUrfen sie nicht zum Weibe nehmen^. Be- 
Yor wir nun die Bedeutung dieses Ausspruchs aus- 
einandersetzen, . woUen wir bemerken, dass dieser Yers 
(n&mlich: der eben behandelte) zu den Beweismitteln 
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derjenigen gehort, welche gesagt haben, dass die er- 
wfthnten Verbote auf diejenigen Priester, welche uu- 
tauglich sind infolge eines Fehlers und dgl., keinen 
Bezug haben, weil sie n^mlich den Ausspruch: „denn 
sie bringen das Feueropfer Gottes, das Brot ihres 
Herrn, dar* als Grund fiir die Verpflichtung der Priester 
zur fierUcksichtigung dieser Verbote betrachteten. Aber 
diese Ansicht ist unrichtig, weil der Vers: ^denn sie 
bringen das Feueropfer Gottes dar^^ u. s. w. nicht der 
Grund ihrer Verpflichtung zur BerUcksichtigung der 
erw&hnten Verbote ist ; er ist vielmehr nur eine n&here 
ErklErung, dass sie dem erhabenen Dienste geweiht 
sind, bestimmt f(Lr seine Verwaltung, so oft es ihnen 
mdglich ist, und daher geziemt ihnen nicht die Ent- 
weihung, indem sie sich Gott widersetzen. Ware die 
gegenteilige Ansicht richtig, so wtkrde alles, was die 
Schrift hier von ihren Verpflichtungen erw&hnt hat, 
ihnen nur in dem Zustande obliegen, wo sie opfern. 
Es wUrde ihnen also jegliches nur obliegen beim 
Bestande des Tempels, und das hat noch keiner gesagt. 

III. 

Dann heisst es: (Lev. 21,7) „Eine Buhlerin oder 
Entweihte dtlrfen sie nicht nehmen.^ Mit diesem Aus- 
spruch hat er ihnen dreierlei verboten: 

1) dass sie sich nicht mit einer solchen verheiraten 
dtkrfen, welche Buhlerin genannt wird und 

2) nicht mit einer Entweihten und 

3) nicht mit einer von ihrem Manne Verstossenen. 

Unter Buhlerin ist auch eine VerfUhrte zu ver- 
stehen, eine nicht verlobte Jungfrau, gleichviel ob die 
VerfQhrung, die eingetreten ist, durch ihn oder einen 
anderen geschah. Ebenso wer als Verlobte gebuhlt hatte 
oder als Ehefrau oder als Witwe oder als Verstossenei 
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indem eine Yerstossene schon an und ftir sich ihnen 
▼erboten ist. Demnach wird eine Verstossene, die ge- 
buhlt hat, ihnen aus zwei Gr&nden verboten, 1) weil 
sie eine Verstossene ist, wie dieses noch erkl&rt werden 
wird und 2) weil sie eine Buhlerin ist. Ebenso wird zur 
Buhlerin gerechnet die dffentliche Dime. Einige haben 
auch die Gefangene darin eingeschlossen, andere da- 
gegen schliessen sie in den Ausdruck ,,Entweihte^ ein. 
Ebenso wenn eine vergewaltigt wurde als Witwe oder 
Verstossene. Da nennen sie auch einige Buhlerin, 
andere aber nennen sie Entweihte, weil die Buhlerei, 
die bei ihnen stattfand, wider ihren Willen geschah. 
Offenbar aber wird eine jede von diesen, welche wir 
erwfthnt haben, Buhlerin genannt wegen der Tat, die 
an ihr voUftlhrt wurde. Ein Teil der Gelehrten sagt, 
dass die Schrift hier unter Buhlerin eine jede meint, 
an welcher ein verbotener Beischlaf voUzogen wurde. 
Nach ihnen zerfftllt dieser Beischlaf (durch den die 
Frau Buhlerin wird) in vier Arten: eine Art ist der 
Beischlaf, dessen Verbot in dem Abschnitt tiber Ehe- 
und Keuschheitsgesetze (Lev. 18) vom Anfang des 
Kapitels bis ans Ende behandelt wird. Die zweite 
Art. (der Buhlerin) ist diejeuige, der funf Arten von 
Israeliten beigeschlafen haben, namlich der in einer 
verbotenen Gemeinschaft Erzeugte, der mit zerquetschten 
Hoden, der mit abgeschnittener Harnrohre, und der, 
dessen Yater man nicht kennt, und der, von dem man 
weder Yater noch Mutter kennt. Und die dritte Art 
der Buhlerin ist diejenige, der die fftnf Arten der Pro- 
selyten beigeschlafen haben, und die sind der Ammo- 
niter und der Moabiter fttr alle Zeiten, der Edomiter 
und Egypter, diese nur in den ersten zwei Generati- 
onen und ein pn3t d. i. der Gibeonite. Und die vierte 
Art der Buhlerin ist diejenige, der ein Heide bei- 
geschlafen hat, d. h« ein Kutfter, ein Sklave und ein 
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Heide. Ein anderer Teil der Gelehrten sagt, dasB der 
Vers hier nicht eine solche ineint, welche einmal ge- 
buhlt hat, sondern eine solche, welche dffentlich meist- 
bietend verkauft und gekauft wird wie eine Sklayin 
Yon den Heiden, und die Ansicht, die wir voran- 
gestellt haben, ist die beste. Unter den Begriff Entweihte 
fallt eine solche, die durch Schwatzen mit M&nnern 
und durch das h&ufige Zusammensein mit ihnen enjt- 
weiht ist, und die von einem Blutsverwandten gezeugt 
wurde und die auf unerlaubtem Wege gezeugt wurde, 
d. i. eine, die durch Buhlerei erzeugt wurde, und eine, 
die durch zur Buhlerei fQhrende Handlungen entweiht 
ist, und eine Friseurin und eine VerkEuferin. Einige 
haben darin auch die Hebeamme eingeschlossen, und 
diese Ansicht ist naheliegend. Auch wird zur Ent- 
weihten eine Gefangene gerechnet, und die geboren 
wurde von einer der den Priestern verbotenen Fraiien, 
und ebenso diejenige, welche allzuoft geheiratet und 
geschieden wurde, indem sie schon ohnehin einem Priester 
yerboten ist, well sie eine Yerstossene ist. Sie wird 
ihm also von zwei Seiten verboten, einmal, weil sie 
eine Yerstossene ist und dann, weil sie eine Entweihte 
ist, und das ist ahnlich dem, was wir oben gesagt 
haben bei der, die gebuhlt hat, w&hrend sie eine Yer- 
stossene ist. Und einige haben gesagt, dass filr die 
Entweihte nicht allein ihr Yerhalten in geschlecht-^ 
licher Hinsicht in Betracht kommt; vielmehr meint die 
Schrift damit eine solche, welche im Dienste der 
Menschen als Dienstmagd in den H&usern entwOrdigt 
wurde. Nach ihnen besteht der Unterschied zwischen 
einer Buhlerin und einer Entweihten darin, dass eine 
Buhlerin durch Yerkauf und Ankauf entweiht worden 
ist und eine Entweihte durch den Dienst im Innern 
der HS.user. Was wir aber gesagt haben, ist besser. 
In dem Ausdruck „und die von ihrem Manne. Yer* 



— 24 — 

StoBsene^ ist inbegriftsn sowohl die von ihm, als auch 
▼on einem snderen Yerstossene. Wenn nun eiuer fragt: 
Was hat dann der Aasdruck ^von ihrem Manne^ f&r 
einen Zweck, wenn eure Behauptung richtig ist? so 
antworte man ihm: in der Tat haben sich diesemEin- 
wande einige Gelehrte angeschlossen und haben er- 
klftrt, dass (dem Ausdrucke) »von ihrem Manne^ eine 
besondere Bedeutung zukommt, d. h. dass ihm nur eine 
▼erboten ist, die von einem fremden Manne geschieden 
ist Was aber den Fall anbetriffk, dass der Priester 
selber derjenige war, der sich von seiner Frau ge- 
schieden hat, so ist ihm die Wiederheirat seiner 6e- 
schiedenen nicht verboten. DieGelehrten haben jedoch 
diese Ansicht zurtlckge^iesen, obgleich die, welche die 
gegenteilige Ansicht vertraten, bedeutende Gelehrte sind. 
Und in der Tat ist diese Ansicht nicht beweiskraftig. 
Diejenigen, welche sie widerlegten, ftkhrten folgendes 
aus: Es ist einmal mdglich, dass der Ausdruck „yon 
ihrem Manne^ nnr eine pleonastische Schreibweise dar- 
stellt. Es ist femer mdglich, dass er damit nur er- 
kl&ren woUte, dass das hier in Betracht kommende 
Verstossen durch eine Ehescheidung geschehen muss, 
nicht aber, wie, wenn derVater oder ihr Herr sie ver- 
stossen hat, aus Zom. Es ist ferner mdglich, dass er 
damit darauf hinweisen woUte, dass die Frau, welche 
dem Priester verboten ist, eine solche sein muss, welche 
von ihrem rechtm&ssigen Manne geschieden ist, nicht 
aber von ihrem unrechtmassigen. Die Erklftrung hier- 
fdr ist: wenn jemand eine Frau geheiratet hat, in der 
Meinung, dass sie ihm erlaubt sei, und es wird hinter* 
her entdeckt, dass dies eine verbotene Verwandt- 
schaftsehe war, und zwar, bevor er mit ihr verkehrt 
hat, (so dass sie keine Buhlerin wurde), wenn er sie 
denn entlassen hat, dann ist sie dem Priester nicht 
verboten, weil jener nicht in Wahrheit ihr Mann ge- 
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nannt werden kann. Ebenso ist es bei einer Frau, 
deren Mann abwesend ist, und es wird yon ihm ge- 
sagt, dass er gestorben ist und man hat von ihm lange 
nichts geh5rt (wdrtl.: und die Angelegenheit blieb 
lange Zeit verborgen), so dass man auf ihn nicht mehr 
rechnete, und danach verheiratet sie sich, und es 
kommt die Kunde von dem ersten Manne, dass er noch 
lebt, und diese Nachricht bestlltigt sich, und dieses 
geschieht auch, bevor er mit ihr verkehrt bat, und ihr 
Vertrag ist dann gebrochen, und derjenige, der sie ge- 
heiratet hat, hat die Pflicht, sich von ihr zu scheiden, 
so ist sie, wenn sie geschieden ist, dem Priester nicht 
verboten, weil derjenige, der sie entlassen hat, in 
Wahrheit nicht ihr Mann genannt werden kann. Viele 
Gelehrte haben erklftrt, dass die beiden erw&hnten 
Frauen keines Scheidungsbriefes bedHrfen. Andere 
dagegen haben erkl&rt, dass es notwendig ist, dass man 
ihnen einen solchen schreibe, und das ist die richtige 
Ansicht, weil es besser ist, sich in einer solchen Sache 
zu decken, um jeden Zweifel zu beseitigen. Wenn nun 
einer fragt : Wie ist in d i e s e m Falle cure Ansicht : 
Wenn einer seiner Frau einen Seheidungsbrief nach 
einem fremden Lande geschickt hat, wo sie sich be- 
findet, und es geschah, dass er starb, beyor der Sehei- 
dungsbrief seinen Bestimmungsort erreichte, wird sie auf 
Grund dessen eine Verstossene genannt, und ist sie dem 
Priester verboten oder nicht? so antworte man ihm: 
sicherlich wird sie so genannt und ist sie dem Priester 
verboten. Und wenn einer weiter fragt: ist auch eine 
Chaluzs in diesem Ausdruck einbegriffen? so antworte 
man ihm: nein! Denn das was zwischen ihr und ihrem 
Schwager geschieht, wird nicht Scheidung genannt, und 
sie heisst auch nicht seine Frau. Es ist ferner eine 
Meinungsverschiedenheit unter den Oelehrten entstanden 
betreflSs der Witwe, ob sie dem Priester verboten ist 
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oder nicht. Da gibt es einige, welche sagen, dass sie 
nicht Yerboteu ist, well die Schrift das nicht erwahnt 
hat, und dass sie nor dem Hohepriester verboten ist, 
wie wir noch zeigen werden. Andere wiederum sagen, 
dass die Witwe eines (gewdhnlichen) Israeliten ihnen 
verboten ist, die eines Priesters dagegen gestattet. Und 
sie haben sich einen Beweis hierfQr aus dem Verse er- 
bracht, welcher von der kCknftigen Zeit handelt: (Ez. 
44, 22) Und die Witwe, die da ist die Witwe eines 
Priesters, sollen sie nehmen. Sie haben nslmlich ge- 
sagt, dass die heilige Schrift die Erw&hnung der Witwe 
in der Thora nur deswegen unterlassen hat, weil es 
doch eine bestimmte Witwe gibt, die ihnen erlaubt 
ist. Und das ist diese (die eines Priesters). Ich habe 
nun gesehen, dass unsere Zeitgenossen der ersten An- 
sicht folgen, und offenbar ist sie die richtige. Denn 
verhielte es sich so, wie die zweite Ansicht will, dann 
wUrde alles, was die Schrift in dem Abschnitte er- 
wahnt hat, in dem dieses steht, auch dem Volke in 
der Yerbannung oblieg^n; es gehorte alles zu den 
Dingen, zu denen sie verpflichtet w&ren, so auch die 
Bestimmung: (Ez. 44, 20) Ihr Haupt sollen sie nicht 
kahl scheeren, aber auch das Haar nicht frei herunter- 
h9.ngen lassen. Wir haben aber nicht gesehen, dass 
das Yolk dies einem von seinen (Priester) verbietet, 
wenn er es tut. Yielmehr scheeren die meisten ihr 
Haupthaar. Deswegen ist die erste Ansicht besser als 
die zweite. Und diese Yorschrift wird sich speciell auf 
die beziehen, die von ihnen in der zukQnftigen Zeit 
leben werden, 

Und dann heisst es: (Lev. 20, 6) „Denn er ist 
heilig seinem Gotte.^^ Dieser Yers stellt einen zweiten 
Beweisgrund Mr diejenigen dar, welche sagen, dass 
einem entweihten Priester nichts von dem obliegt, was 
in diesem Abschnitt erwahnt ist. Sie sagen namlich. 
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dass ihm nichts davon obliegt, da er doch nicht heilig 
ist. Diese Beweisfiihruug ist aber sehr schwach. Und 
die ErorteruDg hier ist dieselbe, wie die, welche wir 
angeftlhrt haben bei dem Verse: ^Heilig soUen sie 
sein ihrem Gotte* usw.). Wisse, dass einem entweibten 
Priester, wenu er aiich verhindert ist, an dem bestimmten 
Dienst teilzunehmen, dennoch die Ueiligkeit nicht voll- 
standig geschwuuden ist, wenn er Busse tut. Hast du 
nicht gesehen, dass die Schrift den mit einem Leibes- 
fehler Behafteten, welche ebenso wie die Entweihten 
angesehen werden beziiglich der Ausschliessung vom 
Dienste, das Essen der heiligen und hochheiligen Gaben 
gestattet hat, wie es heisst: (Lev. 21, 22) „Von der 
Speise seines Gottes, sowphl den hochheiligen als den 
heiligen Gaben darf er essen.^' Und ebenso heisst es 
von den untauglichen: (II. Reg. 23, 9) „Doch durften 
die Hohepriester nicht zum Altare Gottes in Jerusalem 
hinaufsteigen, sondern assen ungesEuerte Brote inmitten 
ihrer Brtider^'; und damit deutete er die Speiseopfer an, 
und er hat sie fttr die messianische Zeit ftlr den Dienst 
der Leviten bestimmt, und es ist bekannt, was die Le- 
viten an Heiligkeit besitzen. . Und wenn dem zum 
Dienste untauglichen Priester nicht eine Spur von 
Heiligkeit Ubrig geblieben w9.re, so wS.re dies doch 
sicherlich nicht so gewesen. Und wisse, dass dieser 
Ausspruch, ich meine „denn heilig ist er seinem Gotte^ 
bedeutet, dass der Priester, so oft er sich gegen eins 
dieser Verbote vergeht und (sie) iibertritt, die Heilig- 
keit verliert, durch die er zu den erhabenen Dienst* 
leistungen bef&higt wird. Dadurch hat er sich ent- 
weiht, und sobald er nicht mehr heilig ist, so ist alles, 
was von ihm nach diesem Zeitpunkt gezeugt wurde, 
ihm gleich, weil von einem Entweihten kein Heiliger, 
und kein Heiliger von einem Entweihten kommen kann. 
Und so sind weder er noch seine Kinder, die nachher 
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gieboren warden, zn den Diensten tauglich, die den 
Priestem gebtihren, wiewohl einige gesagt haben, dass 
seine Kinder nicht entweiht sind, und dass sie zur 
Priesterschaft mit Ausnahme der Hohepriesterschaft 
tauglich sind. Das aber ist nicht naheliegend, wie wir 
gezeigt haben. Einige Gelehrte haben erkl&rt, dass 
ein Unterschied existiert zwischen der Eixtweihung, 
die bei einem Eintritt infolge seiner Verunreinigung 
an irgend etwas, woran sich za verunreinigen ihm ver- 
boten ist, weil die erste eine wesentliche und die zweite 
eine zuftllig eintretende Entweihung ist, and darch 
seine Umkehr von der zweiten wird er wieder tauglich 
fbr den Dienst, nicht aber ist es so bei der ersten. 
Und der Ausdruck „ Entweihung^, welcher in dem 
zweiten Falle steht, bedeutet dasselbe wie in dem 
Verse (Tr. 2, 2) : „Er hat entweiht das Kdnigreich 
und seine Fftrsten^S ferner (Ps. 89,40) „Du hast sein 
Diadem entweiht und zu Boden getreten^^; diese Aus- 
sprtkche deuten hin auf all das, was das Haus David 
erlitten hat an Emiedrigungen und durch die Yer- 
bannung aus ihren Wohnst&tten. Wenn sie aber urn- 
kebren und die scbmerzliche Trauer von ihnen weicht, 
dann kehren sie in ihren ursprtlnglichen Zustand zurlick 
(d. h. dann sind sie nicht mehr entweiht), weil sie 
(die Gelehrten) die Ansicht fQr nicht naheliegend er- 
achteten, dass dieses Verh&ngnis sie dauernd unf&hig 
mache zum Opfern. Wenn nun einer fragt: Wenn 
sich der Priester mit einer der erw&hnten Frauen ver- 
heiratet hat, ohne dass er ihren Mangel kennt, hat er 
auch dann darunter zu leiden?, so antworte man ihm: 
es haben einige Gelehrte erklftri, dass er dadurch die 
F&higkeit fdr den erhabenen Dienst verliert, fdr den 
er geweiht war, und ein Entweihter wird, wenn er 
auch zu entschuldigen ist, weil er es nicht wusste. 
Und wenn einer fragt: Erstreckt sich das auch auf 
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seine Nachkommenschaft? So antworte man ihm: gewiss, 
entsprechend der vorangegangenen Erdrterung bezdglich 
desjenigen, der es absichtlich getan hat, und dies ist 
die Ansicht von hervorragenden Gelehrten. Wir werden 
die Abhandlung fiber die entweihten Priester vollenden, 
wenn wir zu dem Verse kommen werden: (Lev. 21 15) 
,,das8 er nicht seinen Stamm unter seinen Genossen 
entweihe". 

IV. 

Dann heisst es: (Lev. 21, 8) „Darum soUst da 
ihn heilig halten, denn er bringt die Speise deines 
Gottes dar.^ Damit meint die Schrift: Du soUst ihn 
heiligen, dadurch dass du ihn hinderst, sich gegen diese 
Verbote zu vergehen. Gemeint ist, wenn du ihn geneigt 
siehst, widerspenstig gegen diese Gebote zu sein, so 
soUst du ihn zum Gehorsam notigen, weil er die Opfer 
deines Gottes darbringt, und er darf sich nur in 
Husserster Vollkommenheit bewegen. Wenn aber an 
ibm ein Mangel ist, so wttrdigt er dadurch seine Heilig- 
keit herab, und er ist nicht mehr dazu geeignet. Und 
es heisst; (Lev. 21, 8) „Als heilig soil er dir gelten'^ 
Der Sinn ist, dass du dies an ihm fest glaubst, d. h. 
dass du glaubst an seine Erhabenheit und Grosse, nicht 
aber, dass du, wenn du ihn in der Stellung eines 
Burschen und Dieners findest, an ihm einen Mangel 
und eine Minderwertigkeit annimmst ; er soil dir viel- 
mehr als bevorzugt und erhaben gelten, weil ich, der 
Ewige, heilig bin, und sich fQr meinenDienst nur ein 
Heiliger schickt, wie es heisst: (Lev. 21, 8) ,|Denn 
heilig bin ich, der Ewige, euer Gott, der euch.beiligt^, 
und er sagt „der euch heiligt'^ in einer besonderen 
Bedeutung, namlich, dass ich einem jeden von euch 
viele Gebote vorgeschrieben habe, durch die er ge- 
heiligt wird. 
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V. 

Daranf heiast es: (Lev. 21, 9) ^Und wenn sich die 
Tochter eines Priesters entweiht durck Bohlerei a.8.w.^ 
Mit diesem Verse hat die Schrift zu erkennen gegeben, 
daes, wenn die Tochter eines Prieater sich der Buhlerei 
hingibt, d. h. wenn aie sich entwtbrdigt dorch Buhlerei, 
dass sie dann ihren Yater entweiht, und man muss sie 
im Feaer verbrennen. Die Gelehrten sind uneins 
betreffs der Entweihung, die bei ihrem Vater eintritt. 
Einige von ihnen sagen, dass er auf Grand dessen zum 
Dienste nicht mehr geeignet ist, sondem dass er un- 
tauglich wird. Gegen sie wnrde nun hinsichUich ihrer 
Meinung folgender Ausspruch erhoben: wenn seine 
Tochter gebuhlt hat, wie soil ]er deswegen bestraft 
werden ? Sie haben sich jedoch von diesem Einwande 
befreit, indem sie darauf hinwiesen, dass dieses (d. h. 
das was ihn triffi;) garnicht unter den Begriff Strafe 
f&llt, dass er vielmehr dadurch nur ungeeignet zu dem 
inneren Dienst wird, ebenso wie er dazu unfahig wird, 
wenn an ihm ein korperlicher Fehler haftet, und das 
ist doch keine Art yon Strafe, sondern nur eine Ver- 
ringerung seines Ranges. Andere wiederum haben 
gesagt, dass sie ihren Vater unwHrdig macht durch 
ihr Buhlerei, d. h, dass sie seinen Wert herabsetzt und 
▼ermindert und ihm Schande und Schaden zufUgt. Wenn 
sie nun verbrannt wird, dann weicht dies von ihm, wie 
es heisst: (Lev. 21) „Im Feuer werde sie verbrannt". 
Und es sind auch Meinungsverschiedenheiten entstanden 
fiber die Art, wie sie getotet werden soil und ihresgleichen, 
d. h. wer ebenfalls zum Feuertode verurteilt worden ist. 
Da sind Gelehrte, welche sagen, dass, wer dazu verurteilt 
worden ist, getdtet und dann verbrannt werden soil. 
Dann gibt es andere, welche sagen, dass im Verbrennen 
seine Tdtung besteht. Sie sind ferner uneins tlber die 
Art und Weise des Verbrennens. Mancbe sagen, dass 
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die Person, tiber die etwas derartiges erkannt worden 
ist, ins Feuer geworfen oder dieses auf ihm angezQndet 
wird) damit er verbrenne. Andere dagegen sagen, er 
8olIe fest umschnilrt werden mit einem Halstuch, und 
zwei Leute sollen an ihm ziehen, einer rechts und einer 
links, und wenn sich sein Mund offnet, so werde in 
ihn ein brennender Docht geworfen. Die Rabbinen 
haben gesagt, es soUe ein Loch in Kot oder in weiche 
Erde gegraben werden, und er werde an seinen Knieen 
gebunden und hineingestellt, damit er sich nicht he* 
wege. Dann nehme man zwei Halsttlcher, ein rauhes 
und ein weiches, und es werde eingewickelt das rauhe 
in das weiche, damit er nicht durch die Rauheit des 
Halses Ton Schmerzen gepeinigt werde. Dann sollen 
sie um seinen Hals gelegt werden, und zwei Mftnner 
sollen sie zusammenziehen. Und wenn sein Mund sich 
dffiiet, soil man in ihn geschmolzenes Blei giessen. 
Dies geht in seine Eingeweide und verbrennt sie. Und 
das wird Psila genannt, und im Talmud haben sie es 
80 erklSrt. Vielleicht haben einige von den Anhangern 
der zweilen Meinung, nachdem sie den Ausdruck Psila 
(im Talmud) gesehen haben, geglaubt, dass es ein 
Docht im eigentlichen Sinne sei, und sie wussten nicht 
die Erkl^rung hiervon, weil sie sich nicht genau da* 
r&ber informiert haben. Deutlich aber geht aus dem 
Zusammenhang der Schrift hervor, dass das Verbrennen 
nur mit wirklichem Feuer gescheheu soil. Diese Vor- 
schrift geh5rt nicht zu den Vorschriften fiir das Volk 
in der Verbannung, so dass wir es etwa (aus diesem 
Grunde) ndtig hMten, die Vorschrift richtig zu stellen; 
wir haben das vielmehr nur erw&hnt, damit sich dartlber 
iniormiere und Nutzen davon ziehe, wer sich dartlber 
informieren will iHr die Erweiterung seines Wissens 
betreffs dessen, was die Leute (d. h. die Gelehrten) 
dabei yorgebracht haben* Und das^ was wir festgelegt 
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haben bei der Tochter eines Prieeters, dasselbe werden 
wir aacb anwenden auf denSohn eines Priesters, wenn 
er gebuhlt hat, well hierin kein Unterschied zwischen 
ihnen ist, und es ist kein Unterschied, ob die Buhlerei, 
die von ihm ausgeftbt wurde, mit einer Ehefrau oder 
mit einer anderen geschah in Bezug hierauf (auf die 
Tdtung). Hdchstens konnte man sagen, dass, wenn er 
mit einer Ehefrau gebuhlt hat, er erst gesteinigt und 
dann verbrannt werde. Aber nur Gott ist allwissend. 
Und wenn jemand fragt: Triffb nicht auch der Tod den 
Mann, der mit der Tochter eines Priesters gebuhlt hat, 
so antworte man ihm: es haben bereits die Gelehrten 
entschieden: Der Tod trifft ihn nicht, vielmehr die 
Prtlgelstrafe. 

VI. 

Darauf heisst es: (Lev. 21,10) »Wer aber Hohe- 
priester ist unter seinen Brtldern u.s.w.^ Wisse, dass 
das, was in diesem Abschnitt von dem erwahnt ist, 
was sich auf dem Hohepriester bezieht, nicht zu den 
Vorschriften fCkr das Volk in der Verbannung gehort, 
weil es unter ihnen keinen solchen gibt; ich will viel- 
mehr nur ihre Gesetze erwahnen, damit die Abhand- 
lung fiber die Priester voUstandig sei und dann wegen 
einer Sache, deren Erw&hnung notwendig ist, nftmlich 
bei dem Verse: (Lev. 21,15) „das8 er nicht seinen 
Stamm unter seinen Genossen entweihe,^ was sich auf 
alle Priester bezieht, woriiber eine Meinungsverschieden- 
heit herrscht. Und nun: Mit dem Ausdruck Snjin 
meint die Schrift „hoch im Bange^, gleicbviel ob er 
alt oder jung an Jahren war. Und den Beweis hier- 
fdr bringt der nachfolgende Satz: (Lev. 21,10), „auf 
dessen Haupt das Salb5l gegossen war^ dem man die 
Hand gefdllt und die EJeider angelegt hat.^ Da man 
unter Sru [na sowphl den an Alter wie an Bang aus- 
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gezeichneten yerstehen konnte, woUte er uns damit 
andenten, welcher yon beiden hier gemeint ist. Und 
wenn nun einer fragt: Warum hat er nicht gesagt: 
und der Priester, auf dessen Haupt das Salb5l ge- 
gossen war? so antworte man ihm: um uns darauf hin- 
zuweisen, dass derjenige Priester, an welchem dies ge- 
schieht, erhabener ist an Rang als alle tibrigen Priester. 
Und wisse, dass, wer yon den Priestern zum Opfem 
heryortritt, dazu nur geeignet wird durch das Salben 
mit dem Salbdl und dadurch, dass man ihn zum Amts- 
antritt yorbereitet, wie es heisst beztiglich der Sohne 
Arons (Ex. 28,4) ^Und du soUst sie salben und ihre 
Hand ftillen und sie heiligen und sie soUen mir Priester 
sein^. Und es heisst (ibid. 21,35) „Du soUst tun an 
Aron und seinen Sdhnen ganz so wie ich dir befohlen 
habe^ u.s.w. Die Vorbereitung zum Amtsantritt hat 
die Schrift an zwei Stellen erklftrt; eine dayon ist in 
dem Abschnitt (Exod. 28) „Und du soUst befehlen^, 
und der enth&lt, was Gott dabei zu tun befohlen hat, 
und die zweite ist in dem Abschnitt (Ley. 6) „Befiehl^. 
Und er enthUlt die Beschreibung dessen, was bei Aron 
und seinen Sohnen geschah, nur dass der Hohepriester 
sich dadurch auszeichnet, dass man Oel auf sein Haupt 
giesst, und dass man ihn mit der Stirnbinde bekleidet 
nach der Ansicht einiger Gelehrten, und nach der An- 
sicht einiger anderer, dass man ihm ausser der Stirn- 
binde die bestimmten Kleider anzieht, und ihreAnzahl 
ist acht und dieser Vers (n§,mlich Ley. 21,10) enthS^lt 
die Bestimmung, dass es nicht zwei Hohepriester zu 
gleicher Zeit geben soil. Dann heisst es (ibid.) „Der darf 
sein Haupthaar nicht wild fliegen lassen und seine Kleider 
nicht zerreissen.^^ Mit diesem Verse hat er zweierlei yer- 
boten: 1) dass er sein Haupthaar nicht enthtillen soil, wie 
es die Menschen zu tun pflegen bei einem Trauerfall, wie 

bei einem Todesfall oder &haliohem, gleiohyiel ob er 

8 
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sie ganc enthflllt oder den gr5s8ten Teil seines Kopf- 
bandes Idst and einen Teil dayon auf seinem Haupte 
znrflckl&sst and 2) dass er nicht irgend etwas von sei- 
nen Kleidem zerreisse beim Eintritt eines solchen Er- 
eignisses, wie wir es oben erwfthnt haben. Wenn nun 
einer fragt : ist ihm dies nicht sonst zu tun gestattet, 
wenn es sich nicht um die erwfthnten Trauerfalle han- 
delt ? so antworte man ihm : Gewiss ist ihm dies ge- 
stattet, wenn ihm der Aussatz anhaftet, weil es bezfiglich 
eines solchen heisst: (Lev. 13, 45) ^In zerrissenen 
Kleidem soil er einhergehen and sein Haupthaar fliegen 
lassen.^ Und zwar deswegen, weil das obige Gesetz 
neben der Vorschrift besteht, die fdr den Aussatz 
erw&hnt wurde. Und wisse, dass jedem der mit Salbol 
gesalbt wurde, dieses obliegt, gleichviel ob er Hohe- 
priester ist oder nicht. Ein Beweis hierfQr ist das 
Wort Moses an die Sdhne Arons: (Lev. 10, 6) ,,Eure 
H&upter soUt ihr nicht entblossen und cure Kleider 
nicht zerreissen.^ Dann heisst es: (Lev. 21, 10) ^Er 
darf zu gar keiner Leiche hineingehen.^ Wisse, dass 
der Um stand, dass er hier den Ausdruck „er soil nicht 
hineingehen^^, braucht, und dass er nicht wie oben 
sagt, „er soil sich nicht verunreinigen,^ dass 
dieser Umstand eine ftusserste Versch&rfung des 
Gesctzes fQr den Hohepriester darstellt, und es 
ist, als ob er ihm die Moglichkeit hierzu ab- 
schneidet, weil er, sobald er nicht hineingeht, sich 
auch nicht verunreinigen kann. Nun hat die Schrift 
ihm die Verunreinigung an alien Toten verboten. Es 
heisst nSmlich : (ibid.) „ An seinem Vater und an seiner 
Mutter soil er sich nicht verunreinigen.^ Und das ist 
wieder eine Versch^rfung des Befehles. Und es ist, 
als ob er sagen woUte: und wenn auch der Tote sein 
Vater oder seine Mutter war, deren Verehrung ihm 
gebfihrt, so ist ihm doch nicht die Verunreinigung an 
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ihnen beiden gestattet, und umwieviel weniger an 
anderen. Darauf heisst es: (Lev» 21,12) ^DasHeilig- 
tum soil er nicht verlassen u. s. w.^ Dieser Ausspruch 
ist nicht wortlich zu nehmen; denn wenn dem so w&re, 
dtlrfte er sich niemals von dem Heiligtum trennen, 
nicht zur Erledigung eines Bedarfs, noch zu einem 
anderen Zwecke, und er mtisste dann auch hier mit 
seiner Gattin verkehren, und das ist doch unmdglich. 
Es bleibt nur fibrig, den Vers so zu verstehen, dass 
er nicht zu einem Begr&bnis herausgehen darf, und 
nicht zur Erweisung einer Ehrenbezeugung, zu der er 
verpflichtet ist, und das ist z. B. Gratulieren und 
Kondolieren und Erankenbesuche und dergleichen. 
Und im Shnlichen Sinne sagte der Gesandte (Moses), 
Friede t&ber ihn, zu Aron und seinen Sdhnen: (Lev. 8, 33) 
„Und aus dem Tore der Stiftshfitte soUt ihr nicht 
herausgehen, auf dass ihr nicht sterbet/^ Dann heisst 
es: (Lev. 21, 12) ^Damit er nicht etwa das Heilig- 
tum seines Gottes entweihe/^ Damit woUte er sagen: 
Wenn er sich gegen diese Verbote vergangen hat, 
und er dient im Tempel seines Gottes, so ist es 
eine Entweihung. Es ist aber auch moglich, dass er 
auf die Stirnbinde, auf die heilige Krone oder auf das 
Salbdl hinweisen woUte, wie es heisst : (ibid.) „Denn 
die Weihe des SalbSls seines Gottes ruht auf ihm.^* 
Dann heisst es: (ibid.) „Ich bin der Ewige." Und 
dieser Ausdruck stellt eine durch ihre KQrze besonders 
wirksame Abs'chreckung dar. Dann heisst es: (ibid.) 
„Eine iTSlfOa ntt'K soil er zum Weibe nehmen." Dieser 
Vers bestimmt, dass er nur eine Erwachsene heiraten 
darf, welche noch im Besitze ihrer Jungfraulichkeit 
ist. Mancbe sagen, das ist eine solche, welche das 
12. Lebensjahr erreicht hat. Die Gelehrten sind sich 
flber die Bedeutung dieses Verses uueins. Einige neigen 
zu der Ansicht, dass er ein Gebot darstellt, d. h. er 
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moMB eioe jangfrftaliohe Frau heiraten. Andere dagegen 
behsapten, es mhe nicbt auf ihm diese Pflicht, es ist 
ibm yielmebr freigeetellt: weDn er will, beiratct er, 
und wenn er nidit will, beiratet er niobt, nur dass, 
weim er beiratet, seine Fraa von der (vorgeschriebeaen) 
Beeebaffenbeit sein mass. Und es baben sicb die An- 
b&nger der ersten Meinung dadnrcb einen Beweis 
erbracbt, dass die Hobepriesterscbaft eine Kette dar- 
stellt, welobe nicbt zerrissen werden darf: Wie es 
beisst (Lev. 16, 32). Es soil aber die Entstindigung 
Yollzieben der Priester, den man salben, und dem man 
die Hand f&llen wird, dass er Priesterdienste tue an 
Stelle seines Vaters, und wie es ferner beisst: (Ex. 29,30) 
^Sieben Tage bindurcb soil sie derjenige seiner Sdbne 
ansieben, welcber an seiner Statt Priester wird,^ und 
wie es beim Speiseopfer beisst (Lev. 6,15), ,yder Priester, 
der aus der Reibe seiner S5hne an seiner Statt gesalbt 
ist, soil es berriebten.^ Sie sagten : die Scbrift bat 
uns also belebrt, dass ein Hohepriester nicbt obneFa* 
milie bleiben darf und ibr Beweis ist sticbbaltig, und 
die Urkunden, welcbe die Hobepriester besitzen, zeugen 
bierfOr. 

Darauf beisst es: (Lev. 21,14) „Eine Witwe und 
Verstossene und Entweihte, Bublerin, diese darf er 
nicbt nebmen.^ In diesem Verse verbietet er also die 
Heirat mit vier Arten von Frauen, eine von ibnen ist 
die Witwe, diese obne Ausnabme, gleicbviel ob sie die 
Witwe eines Priesters ist oder nicbt, di^ zweite ist die 
Verstossene, aucb ohne Ausnabme, gleicbviel ob von 
ihm od^ von einem anderen (verstossen), die dritte 
iifi die Entweibte, und die vierte ist die Bublerin. 
Und die virtuelle Bedeutung ist „und Entweibte und 
Bublerin.^ Und wenn nun einer sagt : wenn scbon die 
Verstossene dem gewdbnlicben Priester verboten ist 
und ebenso die Entweibte und die Bublerin, wozu hat 
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er sie hier erwahnt? so antworte man ihm, um hervor- 
zuheben, class die Jungfrau, die ihm gestattet ist, nicht 
gehdren darf zu diesen vier Erw&hnten; denn auch 
eine JuDgfrau kann zuweilen Witwe oder Yerstos* 
sene sein durch Verlobung, ja selbst durch Heirat, 
and eine Jungfrau kann auch eine Entweihte sein da- 
durch, dass sie geboren wurde von einer Frau, welche 
dem Priester verboten ist, oder sie kann leichtsinnig 
geworden sein, oder sie ist dadurch entwiirdigt, dass 
sie sich vor Mannern entbl5sst hat, oder sie kann zu 
den Jungfrauen gehdren, welche den Anstand yerletzen 
durch den Gebrauch von WSrtern im Verkehr mit 
Mannern und JUnglingen, die sich ftir anstandige 
M&dcben nicht ziemen. Dann heisst es: (Lev. 21,13) 
„Nur eine Jungfrau von seinen Genossen darf er zum 
Weibe machen.^ Und das ist eine andere Bedingung 
f&r diese Jungfrau und zwar, dass sie von Priestem 
abstammt, nicht von anderen. Und der Unterschied 
zwischen einem Hbhepriester und einem gewdhnlichen 
Priester ist der, dass einem gewdhnlichen Priester die 
Heirat mit jeder israelitischen Jungfrau gestattet ist, 
nicht aber dem Hohepriester. Wenn nun einer sagt: 
Wir haben aber doch gefunden, das Jojada Hohepriester 
genannt wird, wie es heisst: (R. II, 12,11): Da kam der 
Schreiber des Eonigs und der Hohepriester herauf, und 
sie banden das Geld zusammen und z&hlten es, w&hrend 
er doch verheiratet warmit Josebat derTochter des Konigs 
Joram,^ da antworte man ihm : wenn er ^Hohepriester^ 
genannt wird, so ist damit nicht gemeint ein solcber, 
auf dessen Haupt das Salbol gegossen wurde, es ist viel- 
mehr nur gemeint, dass er der bedeutendste der ge- 
wdhnlichen Priester zu jfsner Zeit deswegen war, well 
er zu befehlen und zu verbieten hatte im Volke, wie 
es in seiner Geschichte dargestellt wird. Und wahr^ 
scheinlich ist dieser Umstand (dass er Hohepriester ge- 
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nannt wird) darin begrflndet, weil er mit der Tochter 
des Kdnigs Joram und der Schwester des Kdnigs 
Ahasjaha verheiratet war. Deswegen haben sie (die 
beiden Kdnige) ihn bevorzugt, weil er (mit ihnen) in 
der erwftbnten Weise verwandt war, und so wurde ihm 
unter den Israeliten das Pr&dikat der Vornehmheit ge- 
geben. Was dieses best&tigt, ist die Tatsache, dass wir 
ihn nicht erw&hnt gefunden haben unter der Anzahl 
der Hohepriester, die genannt sind in der Nachkommen- 
schaft (Kette) you Pinchas bei der Aufz&hlung ihrer 
Geschlechtsfolge und auch nicht wo anders. 

Und nun heisst es: (Lev. 21, 15) ,,Dass er nicht 
seinen Stamm unter seinen Volksgenossen entweihe^. 
Und er meint damit, dass, so oft er sich aufgelehnt 
und er eine von diesen erw&hnten Frauen geheiratet 
hat, welche ihm verboten sind, und er hat mit ihr ein 
Kind gezeugt, dass dieses Kind entweiht ist, d. h. un- 
tauglich fiir die erhabenen Dienstleistungen, obwohl es 
vom Blute der Priester ist und sein Vater Hohepriester, 
und sobald seine Nachkommenschaft entweiht wird, 
um wieviel mehr muss er selbst entweiht werden, er 
besonders, der Uebertreter, der Frevler. Und diese 
Ansicht ist entgegengesetzt der der Rabbinen, welche 
gesagt haben, seine Nachkommenschaft ist entweiht, 
er aber nicht. Und wenn nun einer fragen wird: Sind 
er und sein Kind auch filr die gewdhnliche Priester- 
schaft oder nur ftir die Hohepriesterschaft untauglich? 
so antworte man ihm, dass er ungeeignet ist nachder 
Ansicht einiger Gelehrten sowohl fiir die Hohepriester- 
schaft, als auch fQr jede andere PriesterwHrde, seine 
Nachkommenschaft dagegen tauglich fftr die gewdhnliche 
Priesterschaft. Ueber diese Ansicht herrscht aber noch 
Unklarheit weil die Priesterschaft eine Erbschaft seitens 
des Vaters darstellt, und sobald der Vater ungeeignet 
ist, so ist auch der von ihm Gezeugte ihm gleich, Eg 
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haben die Gelehrten aus dem Verse : (Ley. 21, 15) 
„da8S er nicht seinen Stamm unter seinea Volksge- 
nossen entweihe^, der beim Hohepriester steht, ent- 
nommen, dass dieses auch auf den gewohnliehen Priester 
Anwendung findet, wenn es auch die Schrift bei ihm 
nicht ausdrficklich erw&hnt hat, d. h. wenn er t&ber- 
schritten hat, das was ihm verboten ist, seine Kinder dann 
mit entweiht werden. Andere haben dies aber yerneint und 
gesagt: Siehe,bei ihm heisst esdoch nur,dass er sich nicht 
entweihe, so wird er nur entweiht und nicht seine Kinder. 
Das Richtige aber ist das, was wir gesagt haben. Und 
es haben die Verfechter der entgegengesetzten Meinung 
ihre Ansicht damit untersttitzt, dass die Kinder Jeboschuas, 
des Sohnes des Hohepriesters Jozadak, sich mit heid- 
nischen Weibern yerheirateten, und dass ihnen den- 
noch, als sie Busse taten, die Andauer der Priesterschaft 
bei ihnen, ich meine bei ihren Kindem, angekftndigt 
wurde, und dass die Entweihten allein untauglich waren. 
Dieser Ausspruch enthElt aber keinen Beweis. Denn 
es ist moglich, dass man sage, dass sie schon (zur 
Priesterschaft) taugliche Kinder yor ihrer Verheiratung 
mit den erw&hnten Frauen gezeugt haben, und bei 
diesen nur die Priesterschaft fortdauert, die ausgedrUckt 
ist mit „eine reine Stirnbinde auf dem Kopfe ihres 
Grossyaters Jehoschua^, wie es heisst: (Zach. 3, 5) 
„Da legten sie ihm einen reinen Kopfbund um das 
Haupt^. Und es ist ferner mdglich, dass man sage, 
dass Jehoschua noch andere Kinder besass, ausser denen, 
die sich mit den erwS,hnten Frauen yerheiratet haben, 
bei denen eintreten konnte, das, was wir erw&hnt haben 
(d. h. die Fortdauer der Priesterschaft). Und diese 
Annahme wird dadurch bestHtigt, dass es in der er- 
w&hnten ErzShlung heisst : (Esr. 10, 18) „Es wurden 
gefunden unter den Sohnen Jehoschuas, des Sohnes yon 
Jozadak^, was bedeutet in der Anzahl der Kinder. 
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Wetm BUD einer fragen wird: Wenn dlesee richtig 
w&re, wozu hitte er es dann ndtig, ihm die VerkOndi- 
gUDg (der Fortd»uer der Prieaterschaft) zugehen zu 
lassen, da man docb wei&s, dau, wenn er Kinder hatte, 
die nicbt gesQndigt haben, oder wena seine erwahnten 
Kinder erst dann gesQndigt baben, nachdem sie scbon 
Kinder gezeugt batten, dass die Priesterschaft von den 
sQndenfreien Kindem nicbt weicbt? so antworte man ibm : 
dein Einwurf ist nicbt Qberzeugend, weil docb die An- 
nahme moglich ist, dass ibre Sflnde veranlassen kSnnte 
dae Aufhfiren der Priesterschaft, (in der Fsmilie Qber- 
baupt) wenn Gott sie nicbt aufnebmen wollte, wie wir 
seheo, dass Gott so bei anderen getan bat. So heisst 
e< bei Eli: (Sam. I, 3, U) „So babe ich denn der Fa- 
milie Ells geschworen: Wahrlicb, die Schiild der Fa- 
milie Elis soil weder durcb Scblachtopfer noch durcb 
Opfergaben jemals gesQbnt werden". Und es heieet 
auch Ton denen, die gelebt baben in der Zeit unseres 
Herrn Jeremia, aU er fQr sie bitten vrollte: (Jer. 15,1) 
gWenn ancb Moees und Samuel Tor mtcb bintr&ten, 
BO wQrde icb micb docb diesem Volke nicbt mehr zu- 
wenden" hinter dem Ausspruche; (ibid. 7, 16) ^Du aber 
bete Qicbt in«br fOr dieses Yolk, noch lass flebentlicbe 
Bitten J'iir sie laut werdea, noch auch dringe in mich 
u. a, w.". Und dieses Verfahren Qbte er nicbt roit an- 
deren, nie es heisst von unaerem Herrn David, Friede 
tiber ibo, als er seia Scbuldbekenntnis abgelegt batte: 
(Sam. II, 12, 13) „So hat dir auch Gott deine Sdnden 
vergeben ; du wirst nicht aterben". Und fibnliches wollen 
nir audi hier sagen, dass er ibre Busee angenommeu 
hat, dasB er nicbt angesehen hat das Mass ibrer Schald 
als Ausstossungegrund fikr ibre Nacbkommen und fQr 
ihreBrtidcr aus dem erhabenen Range. Dieses gilt nur 
in dom Falle, wenn wir annebmeo, dass er ibm eine 
Sache verkn&den wollte, die ibm von dieser Seite un- 
bckannt war. Wenn wir aber sagen, dass er ibm nur 
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das angektkndigt hat) dass das Ereignis bald eintreten 
iTirird, da Wit flberhaupt der obere Einwand fort. Und 
^^risse, dass der entweihte Priester, wenn er Kinder ge- 
zeugt oder zu zeugen begonnen batte, bevor er ent- 
-^eiht worden war, und sei es auch an demselben Tage 
(an dem er entweiht wurde), so ist diese seine Frucht 
nicht entweiht, weil sie ihren Ursprung hat in einer 
Zeit, in der er sich noch im Zustande der Heiligkeit 
befand. Und wenn einer fragt: ihr habt doch bereits 
gesagt, dass die Priesterschaft eine Erbschaft vom Vater 
auf den Sohn ist, und sobald er nicht mehr im Besitze 
der Priesterwilrde ist, so bleibt auch nichts fdr das 
Kind, was es erben konnte, und wie gebuhrt da den 
erwShnten Kindern die Priesterschaft? so antworte man 
ihm, dass, wenn es sich auch so verhSlt, sich dennoch 
die Priesterschaft vererbt vom erst en an, von unserem 
Herrn Aron, und solange die Keime gut sind, so erben 
sie (die Nachkommen) das, worauf ihr Vater ein An- 
recht hatte, von ihrem Grossvater. Und die Bechts- 
lage ihres Yaters ist die eines, der gestorben ist, und 
die Kinder nehmen das in Besitz, was ihm zugeflossen 
ware. Und unter unserem Ausdruck „Erbschaft^ ver- 
stehen wir nicht eine Erbschaft im eigentlichen, sondern 
tlbertragenen Sinne. Und wisse, dass, ebenso wie wenn 
sie diese Gebote iibertreten, sie von dem Dienste aus- 
geschlossen werden, dieselbe Vorschrift fOr sie gilt, 
wenn ihnen ein kdrperlicher Fehler anhaftet, wie es 
heisst: (Lev. 21, 17) „Wenn jemand von deinen Nach- 
kommen jetzt und in alien kflnftigen Zeiten ein Leibes- 
gebrechen hat, so darf er nicht herzutreten^ u. s. w. 
(ibid. 18) „denn ein jeglicher, der ein Leibesgebrechen 
hat, darf nicht herzutreten'^ u. s. w. (ibid. 19). „Oder 
ein Mann, welcher einen gebrochenen Fuss hat^^ u. s. w. 
(ibid. 20). „Oder einen Buckligen oder einen Abgema- 
gerten" u, s, w, Wisse, dass er hier 12 Arten von ge- 
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brechlichen Menschen erw&hnt hat: der erste ist der 
Blinde, und der letzte ist der, dessen Hoden geschwollen 
sind. Dannbeisst es: (ibid. 21) „Eiii jeglicher, der einen 
Fehler hat, aus der Nachkommenschaft Arons des 
Priesters darf sich nicht nfthern^^ u. s. w. In dem ersten 
Verse gebrauoht er eine umfassende Ausdrucksweise, 
und das wird das SSs genannt mit dem technischen 
Ausdruck der hebr&ischen Rechtsgelehrten. Dann ge- 
brauoht er eine spezifizierende Ausdrucksweise und das 
wird bei ihnen „ttlD^ genannt. Dann braucht er wieder 
die umfassende Ausdrucksweise, den SSs. So ist dieses 
letztere zum Gesetz geworden, weil das eine yon den 
Grundregeln ist, die in der Rechtslehre angewendet 
werden, und so hat dieses alles bestimmt, dass jedem, 
dem ein kdrperlicher Fehler anhaftet, yon denen, die 
er erw&hnt hat, und yon denen, die er nicht erwS.hnt 
hat, nicht das Recht zusteht, hinzutreten zum Vorbe- 
reiten des Opfers und noch yiel weniger es darzubringen. 
Und diese zwdlf erwS.hnten (Fehlerhaften) sind folgende: 
der erste yon ihnen ist der Blinde, gleichyiel ob er 
auf beiden oder auf einem Auge blind war, und hier- 
her gehdrt jeder, dessen Gesicht geschw&cht ist; so 
dass er nicht die Umrisse einer Gestalt unterscheiden 
kann. Er unterscheidet nur zwischen dem Hellen und 
Dunkeln; er sieht zwar dieDinge aber nicht ihre Um- 
risse. Und der zweite von ihnen. ist der Lahme, wo- 
bei es auch gleichgiltig ist, ob er an beiden Filssen 
oder an einem Fusse lahm ist; hierher gehdrt der 
Hinkende und der HMtlahme und der Erummbeinige 
und der mit zitternden Beinen, welcher beim Gehen 
zu fallen droht. Und der dritte von ihnen ist der 
Achram, d. i. .einer, dem ein Glied fehlt; andere aber 
sagen, dass derjenige „Achram^' genannt wird, dem seine 
Nase oder sein Ohr abgeschnitten worden ist. Die 
erste Ansicht aber ist besser. Und es geh5rt hierzu 
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f erner der, dem eine Lippe abgeschnitten oder gespalten 
iet, uod um so mehr der, bei dem das an beiden Lippen 
der Fall ist. Und noch geeigneter ist (untauglich zu 
eein) der, bei dem ein grosses oder kleines Glied ab- 
geschnitten wurde. Und der vierte von ibnen ist der 
^TKir, d. h. der, der ein tlberflassiges Glied hat, z. B. 
wer einen Finger oder mehr als einen Finger an seinen 
H&nden oder an seinen Filssen zuviel hat. Und der 
fQnfte yon ihnen ist der, der den Fuss und der sechste, 
der die Hand gebrochen hat. Hierher gehdrt tlber- 
haupt jeder, bei dem irgend eins von seinen Gliedern 
gebrochen ist, und es ist kein Unterschied zwischen 
einem Bruch and einer Yerrenkung, weil die Verrenkung 
eines Gliedes auch seine Funktion stdrt. Und der 
siebente von ihnen ist der Buckelige, das ist derjenige, 
bei dem ein Teil der WirbelsS,ule nach hinten heraus- 
getreten ist, und ferner der, bei dem irgend eins von 
seinen Gliedern gekrQmmt ist, und der achte von ihnen 
ist der, dessen Korper in aussergewdhnlicher Weise 
von Fieber oder durch die Wassersucht oder durch 
irgend etwas anderes abgemagert ist. Und der neunte 
von ihnen ist der, der allzuviel Feuchtigkeit an einem 
seiner Augen hat und um so mehr an seinen beiden 
Augen, und es ist gleichgiltig, ob diese Krankheit ent- 
standen ist infolge einer Feuchtigkeit, die dem Auge yom 
Gehirn zustrdmt oder von den Venen, die den Star 
hervorbringen, oder von zu viel Haaren. Und der zehnte 
ist der KrStzige, gleichviel ob diese Krfttze an den 
Augen oder am K5rper ist. Einige behaupten, dass 
darunter auch der Pockennarbige und der mit Blattern 
Behaftete zu verstehen sei, sowie der, der ein Ge- 
schwilr oder eine Wunde oder ein Tuchmah und 
der, welcher ein Pil hat, und der Aussfttzige ist erst 
recht untauglich. Und der elfte ist der GekrQmmte, 
der mit schiefem Munde, mit nach inaen oder ausseu 
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gekebrten FQusen oder H&nden und ftberhaupt ein jeder, 
bei dem irgend ein Glied eine Wendung oder Erum- 
mung nacb rechts oder links zeigt. Und der zwolfte 
Yon ihnen ist der, dessen Hoden geschwollen sind, und 
hierher gehdrt tlberhaupt jeder, dessen Eopf oder irgend 
ein anderer KOrperteil sich infolge eines Windzuges 
vergrdssert hat. Und es haben einige dazu den Ka- 
strierten gerechnet, indem sie behaupten, dass es auf 
dem Wege der Deduction zu erscbliessen ist. Und zu 
diesen zwolf und denen, die zu ihnen gerechnet werden, 
gehdren erstens solche Gebrechen, welche sowohl von 
der Geburt herrfihren als auch solche, die beim Menschen 
nach seiner Geburt eintreten kdnnen, zweitens solche, 
die heilbar sind, und solche, Mr die es keine Heilung 
gibt. Was nun die Gebrechen anbetriffb, die heilbar 
sind, so darf der Priester, solange er krank ist, nicht 
die heiligen Dienstleistungen dbernehmen, bis er ge- 
sundet. Und was die unheilbaren Gebrechen anbetrifft, 
so darf der Priester, dem sie anhaften, niemals die er- 
w&hnten Dienstleistungen iibernehmen; wohl aber darf 
dieser Priester, wie auch der, dem ein Fehler anhaftet, 
Yon denen, die heilbar sind, essen Yon den hochheiligen 
wie auch den heiligen Gaben, wie es heisst : (Lcy. 21,22) 
„Von der Speise seines Gottes, sowohl den hochheiligen 
als den heiligen Gaben darf er essen^^ und (ibid. 23) „nur 
darf er nicht hineingehen zum innern Vorhang^^ u. s. w.^ 
Und sein Recht ist das Recht dessen, den wir erwahnt 
haben bei den untauglichen Priestern, so dass er das 
Recht der anderen LcYiten geniesst, die keine Priester 
sind; und was wir festgelegt haben beztlglich des Essens 
bei demjenigen, der einen kdrperlichen Fehler hat, daa- 
selbe woUen wir auch auf den beziehen, der untauglich 
war, dass es ihm gestattet ist Yon den hochheiligen 
und den heiligen Gaben zu essen. Hier gedenke ich 
die Abhandlung tlber die Priester abzuschliessen, weil 
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das andere, was beztiglich ihrer in derheiligen Schrift 
erw&bnt ist, nicht zu den Vorscbriften der Leute im 
Exil gehdrt; freilich auch vieles you dem, was wir be- 
zliglicb ihrer bereits besprocben baben, erstreckt sicb 
nicht auf die Leute im Exil. Wir baben es aber er- 
w&bnt, damit die Abbandlung tkber die Priester ge- 
ordnet sei, und wegen dessen, was wir zu erwabnen 
n5tig batten. 

VII. 

Nuumebr will ich tkbergeben zu der Abbandlung 
dessen, was sicb auf die Ricbter und Amtleute bezieht, 
weil die anderen Sohne Levis nicht mehr Pflicbten baben, 
die ibnen auch im Exil speciell obliegen, als das dbrige 
Volk. Deswegen wenden wir uns von der Erdrterung 
dessen, was sicb auf sie erstreckt, zu der Erdrterung 
dessen, was sicb auf die Ricbter und Amtleute beziebt, 
deren Einsetzung uns zu jeder Zeit und an jedem Orte 
obliegt. Wisse, dass von der Zeit unseres Vaters Adam, 
Friede t&ber ihn, bis zu der Zeit unseres Lebrers Mosc, 
Friede Uber ibu, 27 Geschlechter waren, und dass kein 
Gescblecbt ganz verwaist war von einem Yorsteber, 
der unter ibnen das Recht bandbabte, indem er das 
Erbabene anordnete und das Verwerfliche verbot. Als 
nun der Gesandte (Moses), Friede tiber ihn, kam, wur- 
den ibm allein die Angelegenbeiten Israels ft&r den er- 
w&bnten Zweck tlbertragen. Da sab Jetbro g. A., dass 
die Aufgabe filr ihn zu schwer sein wdrde, und er riet 
ibm das, was von ibm in seiner Gescbicbte erw&bnt 
ist. Und er befragte darum Gott, und er befahl ibm 
die Einsetzung von Richtern, und ibr Verb&ltnis zu 
ibm war so, dass sie ibm vorlegen sollten, was ibnen 
schwierig w§.re, wie es erw&hnt ist. Dies dauerte so- 
lange, bis sie in das Land mit Josua, Friede fiber ihn, 
einzogen, wie es beisst: (Jos. 8, 33) „Und alle Israe- 
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liten, ihre Aeltesten, Yomehmsten, ihre Amtleute 
u. 8.w.^, und das dauerte bis zur Zeit seines Sterbens, 
wie es dort heisst, wo er mit ihnen den Yertrag schloss 
wegen des Geborsams gegen Gott (ibid. 24, 1). ^Sodann 
yersammelte Josua alle St&mme Israels nach Sicbem 
und er berief die Vornehmsten Israels, sowie ihre 
Oberb&upter, ihre Richter und Amtleute/^ Und als er 
dann, Friede Hber ihn, starb, da ging die Herrschaft 
auf die Richter allein fiber, bis sie einen Ednig for- 
derten. Da kam Saul zur Regierung. Und die Herr* 
schaft ging nun auf ihn und auf unseren Herrn Samuel, 
Friede Hber ihn, tkber, wie es auseinandergesetzt ist 
im Buche Samuel, dass er das Land Jahr filr Jahr 
durchzog und Recht sprach unter dem Volke, wie es 
heisst: (Sam. I, 7, 16) „Und zwar wanderte er Jahr fur 
Jahr umher und besuchte Bethel^ Gilgal und Mizps 
u. s. w.^ Es ist freilich unzweifelhaft, dass an jedem 
Orte Richter waren, welche unter dem Volke wahrend 
seiner Abwesenheit Recht sprachen, weil er doch nicht 
an einem Orte verblieben und doch auch in sein 
Haus nach Rama zurdckgekehrt ist, wo er auch unter 
dem Volke gerichtet hat, wie es heisst : (ibid. 17) „Dann 
kehrte er nach Rama zurdck, denn da wohnte er, und 
da sprach er Israel Recht/^ Diese Verhaltnisse dauerten 
nun fort, bis David, Friede tlber ihn, zur Herrschaft 
gelangte. Und als seine Herrschaft unter dem Volke 
m&chtig geworden war, da setzte er 6000 Vertreter 
der Leviten als Richter und Amtleute ein, wie es heisst: 
(Chr. I, 23, 3) ,,Und die Leviten wurden gezahlt, von 
30 Jahren und dariiber" bis zu dem Worte (ibid. 4) 
„sechstausend soUen Amtleute und Richter sein.^ Und 
dies dauerte fort, bis Josaphat zur Herrschaft gelangte. 
Und als seine Hand stark geworden war, da setzte er 
in jedem Ort ehrenfeste MS,nner ein, ich meine die 
vornehmen Metropoliten, welche Recht sprechen soUten 
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unter den Leuten, wie es heisst: (Cbr. II, 19, 5) ,,Auch 
bestellte er Richter im Lande, in alien festen St&dten 
Judas, Stadt fdr Stadt, und ebenso setzte er in 
Jerusalem eine grosse Kdrperschaft Mr diesen Zweck 
ein, wie es heisst: (ibid. 8) „Aber auch zu Jerusalem 
bestellte Josaphat welche von den Leviten und den 
Priestern und den Familienh&uptern Israels, ftlr die 
Angelegenheiten Gottes und die Reehtsh&ndel der Be- 
wohner Israels.^ Und er hat ihnen befohlen, dass sie 
nur richten sollten in Frommigkeit yor Gott, wie es 
heisst : (ibid. 9) „Und er gab ihnen folgende Anweisung : 
also soUt ihr verfahren in der Furcht Gottes, in Treue 
und aufrichtiger Gesinnung.^ Das Volk war zu keinem 
Zeitalter verwaist von Kichtern, die es gerichtet haben. 
Und selbst, wenn die Schrift das nicht ausdrticklich 
schreibt, so geht es doch aus den vorkommenden £rzS,h- 
lungen hervor, weil wiederholt Erz§,hlungen yorkommen 
yon der Einsetzung solcher. Die Schrift hat auch 
ihre Einsetzung vorgeschrieben, dort wo es heisst: 
(Deut. 16, 18) „Richter und Amtleute setze dir ein in 
alien deinen Ortschaften^ u. s. w. So hat Gott uns 
durch diesen Vers verpflichtet, dass wir einsetzen soUen 
in alien Landern Richter und Amtleute. Richter sind 
diejenigen, welche Recht sprechen, und Amtleute die- 
jenigen, welche fQr die Ausftihrung des Rechtsspruches 
Sorge tragen. Und es hat bereits Jithro g. A. die filr 
die Richter notwendigen Eigenschaften dort hervor" 
gehoben, wo er den Gesandten seinen Rat erteilte, wie 
es heisst: (Ex. 18, 21) „Wahle aber aus dem ganzen 
Volke ttlchtige, gottesffirchtige, vertrauenswtlrdige und 
uneigennfitzige M&nner.^^ In dem Ausdruck „t(lchtig^^ 
sind drei Eigenschaften einbegriffen: die erste istWeis- 
heit,' die zweite Reichtum und die dritte St&rke, und 
zwar deswegen, weil der Richter, wenn er nicht weise 
ist, das Recht nicht an seinen Platz bringen kann, und 
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wenn er arm ist, so besch&ftigt sich seine Seele mit 
seiner Armnt, wie es heisst: (ProY. 10, 15) „Die 
Dlirftigen aber macht ihre Armut yerzagt;^ Und man 
glaubt nicht yon ihm, dass er nicht hinneige zur An- 
nahme yon Bestechung, wodurch das Recht gebeugt 
wird. Und wenn er endlich keine Ejraft besitzt, so 
ftkhlt er sich beengt und wird nicht die notige Geduld 
haben, um das Recht so grftndlich zu erforschen, wie 
es notwendig ist. Dann heisst es: ^gottesf&rchtige/' 
Die Schrift meint damit solche, welche die Frommig- 
keit gegen Gott hdher stellen als die Furcht yor einem 
anderen. D. h. wenn yor sie jemand kommt, yor dem 
man sich ftlrchtet, so fQrchten sie ihn nicht, sondern 
yertrauen auf Gott. Und mit dem Ausdrucke: 
„yertrauenswtlrd]ge^^ meint er solche, die unter den 
Leuten durch ihre Rechtlichkeit in ihren Handlunsen 
und auch soDst bekannt sind, und dass sie die Absicht 
haben, das Recht an seinen Platz zu bringen. Dann 
heisst es: „uneigenntltzige ;^^ damit meint er solche, 
welche die Annahme yon Bestechungen yon Natar aus 
yerabscheuen, nicht solche, die diese Eigenschaft nur 
auf Grund der Vorschriften zeigen, weil ,,^W!tt^" mit 
dem Herzen zusammenhSngt. Und im Deuteronomium 
hat er ihnen drei Eigenschaften beigelegt, 

1) dass sie weise, 

2) yerstS,ndig und 

3) angesehen sein mttssen, 

wie es heisst: (Deut. 1. 13) „Bringt mir Stamm fdr 
Stamm weise, yerstandige und angesehene M&nner her/^ 
,,Wei8e" bezieht sich auf die Wurzeln der Rechts- 
wissenschaften und ,,yerstS,nd]ge^^ auf ihre Zweige. 
Diese Eigenschaften sind eingeschlossen in ,,ttlchtig,^^ 
und bei demjenigen, der diese zwei Eigenschaften be- 
sitzt^ ist auch die Annahme der Frdmmigkeit gegen 
Gt)tt naheliegend, und er gehdrt auch den Yertrauens- 
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wtirdigen an, and sobald er zu den Vertrauenswiirdigen 

gehort, darf man wohl annehm^n, dass er uneigenntltzig 

ist. Und wie vortrefflich ist der Richter, der so yoII- 

kommen ist, und wie schadlich sein Gegenteil! Siehst 

da nicht anseren Herrn Mose, Friede fiber ihn, za der 

Zeit, wo er sich in dieser Stellang befand? Da sprach 

er : (Nam. 16, 15) ^Keinem von ihnen babe ich aach 

nar einen Esel genommen/^ Ebenso sagte unser Herr 

Samael: 9,wessen Ochsen babe ich weggenommen ?^' 

and Salomo, Friede tiber ihn, sagte: (Prov. 15, 27) 

,,Sein Haus zerst5rt, wer nach angerechtem Gewinne 

geizet; wer aber Geschenke hasst, der wird leben.^ 

Und nun heisst es: „und angesehene/^ Damit ist ge- 

meint, dass sie bekannt sein mtissen bei den Leuten, 

erhaben durch ihren Vorrang. Dazu gehort, dass sie 

erhaben durch ihren Stamm und durch ihre Ahnen 

sein mtissen ; und der Ausdruck „leschiwtechem^ be- 

deutet dasselbe wie „mischiwtechem^^ und ebenso ver*- 

h&lt es sich hier mit dem Ausdruck ^lischwotecho/' 

Das ist wie die Stelle, wo es heisst: (Chr. 11, 1, 3) 

,,Labama,^^ deren rituelle Bedeutung ist ,,mabama^' von 

der Hohe, die sich in Gibeon befand. Und das ist ein 

Beweis, dass sie tiber sich nur zum Richter machen 

dtirfen einen aus den StUmmen, und selbst, wenn die 

(in Aussicht genommene) Person die erwUhnten Eigen- 

schaften besitzt, aber zu den Proselyten gehdrt, darf 

sie nicht zum Richter ernannt werden. Und dasselbe 

gilt auch von den Kdnigen des Volkes. Und ebenso 

verhalt es sich mit den Propheten. In Bezug auf sie 

hat Gott bereits verktindet, dass sie nur aus ihrer (des 

Volkes Mitte) sein soUen. So heisst es mit Bezug auf 

die erstgenannten : (Deut. 17,5) „Aus der Mitte deiner 

Bri&der setze dir einen Kdnig ein^^, und mit Bezug auf 

die letztgenannten: (Deut. 18,18) „Einen Propheten 

will ich ihnen aus der Zahl ihrer Volksgenossen er- 

4 
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stelien lassen wie du einer bist^ nnd (ibid. 15) ^Einen 
Propheten wird dir der Ewige, dein Gott, aus deiner 
Mitte, aas Seinen Volksgenossen, erstehen lassen wie 
ich.^ So hat er dem Volke mit diesem Schriftyerse 
and mit alien anderen eine ausgesprochene Pflicht auf- 
erlegt, dass sie sich Bichter mit den erw&hnten Eigen- 
schaften bestellen sollen. Wenn nun einer fragt: 
wer hat hierfOr zu sorgen?, so antworte man ihm: Ent- 
weder ihr Anftkhrer soil bei ihnen diese Sache rer- 
hflten (d. h. die Einsetzung yon ungeeigneten Richtern) 
oder ein anderer ihm Aehnlicher, oder es soil sich eine 
m&chtige und ansehnliche Korperschaft aus ihrer Mitte 
sBosammentnn, um die erw&hnten Angelegenheiten nach 
Qebtlhr zu ordnen. Wenn nun einer fragt : Wenn 
doch die Schrift dieses bestimmt hat fQr die St&dte, 
die unser Besitztum sind, woher erw&chst uns die 
Pflicht, das gleiche zu tun im Exil und in den Lftndem 
der Heiden? so antworte man ihm: Wenn auch die 
oberfl&chliche Betrachtung dieses Verses deinen Worten 
recht gibt, so ist diese Sache dennoch nicht auf das 
beschr&nkt, was uns als Besitztum gehdrt; die Schrift 
hat sich yielmehr nur so ausgedrilckt, weil sie das im 
Auge hatte, wozu das Yolk sich gerade anschickte, 
n&mlich zur Besitzergreifung des heiligen Landes, und 
das ist ebenso wie das, was die Schrift sagt, be- 
treffs des Schlachtens yon Rindem und Schafen zu 
profanem Zwecke, inbezug auf welche es heisst : 
(Dent. 12,21) „tJnd iss an deinem Wohnort,^ obgl^ch 
dieser Vers so aufzufassen ist, dass zu ihm auch die 
tlbrigen Weltgegenden gehdren, weil er ihn nicht 
speadell bezogen hat auf das, was uns als Besitztum 
gehdrt, wie er es hier (scheinbar) bestimmt hat. Und wir 
haben bereits in der Abhandlung tiber die Speisegesetze 
erwfthnt, was mit diesem Vers zusammenh&ngt. Und 
nun: der Beweis ftlr die Pflicht der Einsetzung der 
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Eichter &LT die Leute iin Exil ist, weiines auch nicht 
ausdr&cklleh in der Thora steht, dennocfa herzuleiten aus 
dem Spruche unseres Herrn Secharia bar Ido: (Zach.8,16) 
^Redet untereinander die Wabrheit und richtet in 
euren Toren redlich und nacb unyerletztem Becht,^ 
fkber welchen Vers keinerlei Gegenmeinung herrscht, 
dass er f&r die Leute des Ezils gesprochen ist. Und 
der Ausdruck „in euren Toren^ umschliesst sowohl das, 
was uns als Besitztum gebort, als auch das, was uns 
nicht gehdrt. 

Dann heisst es: (Deut. 16,18) „Damit sie das 
Yolk mit Gerechtigkeit richten.^ Damit ist gemeint, 
dass sie die Angelegenbeiten unter dem Volke mit Ge- 
rechtigkeit richten soUen, und der tieiere Sinn dieses 
Verses entbalt auch den Befehl hierftlr. 

Dann heisst es: (ibid. 19) „Du soUst das Becht 
nicht beugen.^ Einige meinen, dass dieser Vers sich 
auf das Volk bezieht, ich meine auf die Israeliten, wie 
auch zu ihnen gesagt wurde: „Du soUst dir ein- 
setzen^ in der Einzahl, und zwar f&r den Fall, dass 
sie sich etwa einen einsetzen woUten, der nicht 
dessen wQrdig ist, oder dass sie Nachsicht mit ihm 
tiben woUten, wenn sie ihn auf Abwegen f&nden. An-^ 
dere aber sagen, dass er sich auf den Bichter bezieht, 
und das ist die richtige Ansicht^ weil die 3 in dem 
Verse erwahnten Verbote nur yerst&ndlich sind in Be- 
zug auf den Bichter, und diese 3 erwihnten Verbote 
sind: 1) die Beugung des Becbtes, und dieses kann ge* 
schehen einmal durch seine Unkenntnisse in dieser 
Wissenschaft (d. h. der Bechtswissenschaft) oder durch 
seine Nachsichtigkeit darin, 2) die Bevorzugung, und das 
ist die Bedeutung des Verses (ibid.) j,Du soUst nicht 
parteiisch sein^ usw« Dieses kann auch aus zwei 
GrOnden geschehen: entweder aus Furcht oder in An- 
sehung der Macht dessen, der vor seinem Biohter- 
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siiihle 8teht; da tat er dies in der Absicht, Gunst bei 
ihm zu fiDden. 

So hat Salomo gesagt: (Prov. 24,23) „Auch diese Aus- 
sprQche sind von Weisen: Parteilichkeit im Gericht ist ein 
Qbel Ding^ (ibid. 24) nWer zum Schuldigen spricht : „da 
hast Recht! den verwAnschen die V5lker, verfluchen 
Nationen^ (ibid. 25) ,,Denen aber, welche nach Gebfihr 
strafen, geht es wohl, and tlber sie kommt Gltick und 
Segen.^ Und er sagt dann weiter: (ibid. 17,15) ^Wer den, 
der Unrecht hat, freispricht und den, der Recht hat, yer- 
dammt, diese sind alle beide f&r Gott ein Greuel.^^ Und 
wisse, dass aus diesem zweiten Gebot hervorgeht, dass es 
dem Richter nicht gestattet ist, den einen Gegner dem 
andem Yorzuziehen and ihn hdher zu stellen als den 
andern. Vielmehr ist es notwendig, dass er den einen 
dem andem gleichstelle und den einen ebenso anhdre 
wie den anderen und den einen wie den andem seine 
Rede voUenden lasse. Selbst wenn der eine ein Bdse- 
wicht and der andere ein Gerechter ist, so ist es ihm doch 
nicht gestattet, dass er den Bosewicht dem Gerechten 
Yorziehe, solange sie beide vor Gericht stehen. Und 
das dritte ist ein Verbot, Bestechung anzunehmen, und 
das kann entweder geschehen, durch seine (des Richters) 
Armut, oder weil er begierig und yerlangend danach 
ist. Und es heisst: (Deut. 1^,19) ^Denn dasGeschenk 
macht die Weisen blind.'^ Damit meint der Vers, 
dass, selbst wenn sie weise sind und das Zutreffende 
sonst kennen, sie dennoch das Geld der Bestechung 
blendet, so dass sie es jetzt nicht zu fassen yermogen; 
obgleich die Beweisftlhrung ganz klar ist, so erkennen 
sie dennoch nicht den Sachyerhalt, weil sie ihre Ab- 
sicht ausftihren wollen und zur Ergreifung des Ge* 
winnes hinneigen. Dann heisst es: (ibid.) ,,Und er 
yerkehrt die gerechte Sache,^^ d. h. es werden die 
Worte der gerechten Parteien oder der Zeugen ge- 
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falscht, dann heisst es: (ibid. 20) ^Nichts als das 
fiecht soUst du im Auge haben/^ Er bat den 
Ausdruck Becht wiederbolt als eine dringliche Mah- 
nung, Vorsicht im Rechtsspruch anzuwenden oder um 
ausdauemd darin zu sein. Und einige sagen, dass die 
Wiederbolung dieses Ausdrucks dazu dient, dass man 
es sowohl auf das Yolk wie auf die Bichter beziehen 
soil. Und dann heisst es : (ibid.) „Auf dass dn leben 
bleibst/^ Und das stellt eine Verheissung dar ftr die 
in Pa]S.8tina Einwandernden und fCLr ihre Nachiolger 
im Lande. Und es hat bereits unser Lehrer^Mosevon 
sich erzahlt, dass er den Bichtern befohlen hat, die 
BeweisftLhrung anzuhoren und sie (die Parteien) aus- 
sprechen zu lassen, sowie es heisst : (ibid. 1,16) „Und ich 
gab zu derselben Zeit euren Bichtern folgende An- 
weisung : „Verhdrt eure Volksgenossen und f&Ht ge- 
rechte Urteile.^^ In dem Ausdruck 9,eure Volksgenossen^' 
liegt ein besonderer Sinn, und der ist^ dass die Bichter 
anerkennen soUen, dass die Parteien, auch wenn sie 
vor ihnen stehen und sie (die Bichter) tiber sie zu ge- 
bieten und zu bestimmen haben, ihre Brtider undnicht 
ihre Knechte sind, und dass die Ehrenbezeugungen, 
die die Parteien den Bichtern darbringen, indem sie 
Yor ihnen stehen und sie verehren, nur ein Gehorsam 
gegen Gott sind. Und der Ausdruck: „f&]lt gerechte 
Urteile^' bedeutet, ihr soUt richten nach Gerechtigkeit, 
nach stattgehabter Beweisflihrung und nach dem 
Anhoren des Anspruches. Und es heisst: (ibid.) 
,,Sei es, dass jemand mit einem seiner Volksgenossen 
oder mit einem Fremdling einen Streit hat.^ Da- 
mit meint er, dass es keinen Unterschied gibt in 
der Notwendigkeit, nach Billigkeit zu richten zwischen 
einem Israeliten und einem Israeliten und zwischen 
einem Israeliten und einem Fremden, und wenn es 
nicht gestattet ist, das Becht zu beugen bei einem 
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FremdliDg and eioem Isr»eliteii, um wie riel weniger 
darf er das Recbt der Fremdlisge antereinander beugen. 
Darauf beisBt es: (ibid. 17), „Beid unparteiisch im Ge- 
richt." Damit bat er andeaten wollen, dass er ihnen 
anob befohlflD bat, nicht zn acbten auf die Person im 
Gericbt, d. h. sie eollen nicbt Ebre erweisen den Mfich- 
tigen und Greisen z. Z. der Reobteprechung, wShrend 
ihnen doch sonst ihre Verebrong Pflicht ist, wie es 
beisst : (Lev. 19, 32) „Vor einem grauen Hanpte soUst 
du aafsteben und das Alter ebren." Vielmebr soil das 
Recbt des Geringen und Vomehnien im Hause, wo das 
Becht tbront, einerlei Sache sein, wie es beisst : (Deut. 
1, 17) ,,H&rt den Geringsten an wie den Groesen." Dann 
beisat es: (ibid.) „Scbeut euch ror niemand." Damit meint 
er: Ibr dOrft euob niobt fflrohten vor einem atarken 
und gewalttfttigen Menachen, fOrchtet vielmebr nur den 
Herro der Welt und nicht einen Menscben. Und dann 
sagt er: (ibid.) ^Denn das Grericbt ist Gottes," und 
er meint damit, dass das Recbt Eigentum Gottes ist 
and nicht der Menscben; so seid ihr entschnldigt bei 
den Lenten, weil der Rechtsspmch nach Wabrbeit auf 
eucb ale Scbnld gegen ibn lastet; daher fOrcbtet ihn 
und sprecfat Recbt nacb Wahrheit nnd fOrobtet keinen 
auaser ihm. Dann beiest es: (ibid.) „Aber die Streit- 
ffille, die euch zu sohwer sind, Issat an mich gelangen, 
damit ich Verhfir darOber anstelle." Es sagten die 
Crelebrten, dass, so oft der Recbtssprucb dem Obmann 
der Zebn zn scbwer war, da begab er aicb mit den 
Parteien zn dem Obmann der fQnfzig. Und wenn auch 
diesem der Kecbtsspracb achwer fiel,' so begab er sich 
zu dem O'bmann der tiindert, und wenn auch dem 
Obmann der hundert der Recbtsfall za sohwer war, da 
ging er zu dem Obmann der tausend, nnd wenn aach 
dieaem die Sache nicht klar war, da gingen sie zu 
UQgerem Lehrer Moee, Friede Ober ihn, wie es beisat; 
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(Ex. 18, 26) ,,Wicht]ge Sachen soUte man vor Mose 
bringen/ Und nach seinem Tode pflegten sie zu den 
Hohepriestern zu gehen nach der Ansicht einer An- 
zahl von Gelehrten, und nach der Ansicht anderer 
pflegten sie zu den Bechtsgelehrten der Priesterschaft 
zu gehen, die sich im Tempel befanden und zu dem 
hochsten Bichter, der sich auch im Tempel befand, 
wie es heisst: (Deut. 17, 8) „Wenn dir ein Bechts- 
handel in Betreff eines Mordes, einer Eigentumsfrage 
etc.'^ (ibid. 9) „80 sollst du kommen zu den Priestern, 
zu den Leviten und den Bichtern in jener Zeit.^ Und es 
ist bereits gegen die Verfechter der ersten Meinung 
ein Einwand erhoben worden, indem man ihnen sagte: 
Wenn es heisst „Und sollst dich an die Priester und 
an die Leviten wenden,^ warum habt ihr das speziell 
auf den Hohepriester bezogen? Und dagegen haben 
sie sich verteidigt, indem sie sagten: Es heisst doch 
am Ende des Abschnittes (ibid. 12) ^Sodass er nicht 
hort auf den Priester, der dort im Dienste des 
Herrn, deines Gottes, steht.^ Und eswurde ferner 
gegen sie ein Einwand erhoben durch den Hinweis 
darauf, dass „zu den Priestern^ im Plural steht. Man 
sagte ihnen, es gibt doch in jedem Zeitaltar bloss einen 
Hohepriester, wie kdnnt ihr es also auf ihn beziehen, 
wahrend es im Plural steht? Von diesem Einwande 
haben sie sich befreit, indem sie sagten: Mit dem Aus- 
druck, „zu den Priestern'^ ist nicht gemeint, dass sie 
kommen soUen zu einer Gesamtheit von Priestern, zu 
einer Zeit, um sie zu befragen, sondern es heisst so, 
um alle Zeiten einzuschliessen, in denen ein Hohe- 
priester existiert, und durch viele Zeiten hindurch 
bilden sie doch eine Mehrheit. Und offenbar ist die 
zweite Ansicht besser als die erste. Und das, woraus 
sie sich einen Beweis erbracht haben, ist nicht fftr 
einen Bewei^ ausreicbend, weil der Ausdruck „zu dem 
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Priestor, der dort im Dienste des Herm, deines 
Gottos, steht", Bich nicht speciell anf den Bohepriester 
bezielit; deoo der heilige Dienst ist doch nicht bloss 
fOr ibo beBtimint; and wir haben bereits gefunden: die 
heilige Schrift sagt eben dasselbe vom Stamme Levi 
flberbanpt, wie es beiset: (Deut. 10, 8) ^^amals boh- 
derte Gott den Stomm Levi dazu aus, dass er die Lade 
mit dem Oesetxe Gottee troge," and es heisBt aucb von 
den Sfihnen Arone im allgemeinen : (Cbr. I, 23, 13), 
Aron aber wnrde auBgewfthlt, damit er aU hocbheilig 
geweibt wQrde, er iind seine SShne fQr alle Zeiteo, 
damit sie fQr alle Zeit Tor Gott r&ucherten, ihm dienten 
a. EL w." Und es sagt auch von ihnen Hiskia: (Chr. 
II, 29, 11) „daes ihr ibm Diener seid und ibm rfiachert** 
Und es heisst auch von ihnen in der zukflnftigen Zeit 
(Jer. 33, 22) „nnd den Leriten, meinen Dienern." 
Und dergleicheu AaBBprdche sind in der heiligen Schrift 
zahlreich. Und es heisst: (Deut 17,9) „Und du soUst 
sie fragen, und sie soUen dir den Urteilsspmch kund- 
gebeD**. Damit meint der Vers, sie werdeu dir kuodtuti 
die Begrflndnng des Urteils und die Principien, aaa 
denen ea hergeleitet ist. Und wenn dieses Yerfaftltnis 
bei denen bestand, die zur Zeit des KOntgreichea lebten, 
wo sie die Wissenschaften im reicbsten Masse besaasen, 
um wieTiel mehr muss ea bei mis jetzt so aein, wo 
wlr des ganzen wahrhaften Wissens ermangeln, and 
unser Wissen nur besteht in einer Ueberlieferuog und 
Niichabraang derer, welche vor ons gelebt haben, der 
Forsoher and Denker, deren Wissen hanpts&chlich im 
AbleiteD, im Beweisen usd aas tiefen Stndien bestand. 
Deawegen haben wir diePfiicht, so oft uns eine Scbwierig- 
keit in 'einem Aassprach aofh&lt, einen zu fragen, 
wetcher weiser ist als wtr, su jeder Zeit, in der ein 
eolcher existiert. Und es geziemt sioh nicbt fQr den 
RiL-hter, dass er sage: Ich bin wahrlich eine Autoritftt 
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ich will nioht fragen ! vielmehr hat er die Pflicht, dass 
er sicb beuge und einen frage, von dem bekannt ist, 
dass er ein Gelehrter ist in seiner Zeit, damit er nicht 
in Stlnden yerfalle. Und es hat auch der Erhabene 
gesagt, was sich auf die Richter bezieht im Abschnitt (Ex. 
23) ^DusoUst nicht die Partei des Armen ergreifen, wenn er 
eine Kechtssache hat^ (ibid. 6) „Du soUst das fiecht 
des Armen, der nnter euch ist, nicht bengen, wenn er 
eine Bechtssache hat^, bis zu (ibid. 8) ,,nnd verkehren 
die gerechte Sache^. Ich babe bereits die Bedeutnng 
alles dieses erw&hnt in dem, was vorangegangen ist, 
in der 6. Abhandlung. Es heisst auch: (Lev. 19, 15) 
„Ihr soUt nicht Unrecht yerHben beim Bechtsprechen^ 
bis zu (ibid.) „Sondem du sollst deinen Nachsten recht 
richten^. Dieser Vers enth&lt drei Verbote und einen 
Beiehl. So ist das erste Verbot: Ihr soUt nicht Un- 
recht yerflben beim Rechtsprechen. Dieses bestimmt, 
dass diem Richter keine Gewaltt&tigkeit im Urteil ge*- 
stattet ist. Das kann auf zweierlei Arten geschehen: 
einmal, wenn er einen zu etwas yerurteilt, dessen er 
nicht schuldig ist, und wozu er nicht yerpflichtet ist. 
Und es kann ferner bestehen in der Unterdrtickung des 
rechtm&ssigen Anspruches, den einer an seinen Nftchsten 
oder an ihn (den Richter) selbst hat, und das kann 
sein entweder fQr einen Schlag oder eine Zahlpflicht 
oder fOr eine Tdtung, und der Richter tut dies ent- 
weder aus Unkenntnis des Rechtes oder wegen seiner 
Unf&higkeit, Rechtsfragen grtindlich zu erwagen, oder 
aber er kennt zwar das Recht, er will es aber in 
irgend einer Absicht beugen. Und wenn die Sache 
sich so verh&lt, so ist dem, der das Recht nicht kennt, 
oder der unf&hig ist, nicht gestattet, dass er sich eine 
Meinung im Rechtsspruche bilde, weil es nicht anders 
mdglich ist, als dass durch ihn eine Rechtsbeugung 
eintrete wegen seiner Unf&higkeit, selbst wenn er es 
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nicht beabsichtigt. Und das zweite Verbot iet (ibid.) 

,iDa Bollst weder iOr einen Geringen Partei ergreifen^*; 

damit kennzeichnet er das Verbot fibr den Bichter, 

die Sache des Schwachen im Gerichte hoch za stellen, 

und das dritte Verbot ist, „noch anf einen Vornehmen 

RQcksicbt nehmen/^ Und das ist der Gegensatz zu 

dem Vorangegangenen. D. h., dass, wenn ein Vor- 

nehmer mit einem Armen einen Bechtsstreit hat, es 

dem Richter nicht gestattet ist, dass er den Vornehmen 

w&hrend des Prozesses ehre, und das kann geschehen 

aus seiner (des Ricbters) Begierde nach seinem Ver- 

m5gen oder aus Furcht yor ihm. Und der Befehl liegt 

in dem Anssprucb (Ley. 19,15) „Sondem du sollst 

deinen N&chsten recht ricbten.^ Dieser Ausspruch 

enth&lt den Befehl fCkr den Richter, dass er gegen alle 

Menschen gerecht sein soil, ob arm ob reich oder 

mittelmftssig begfltert. Und dieser Ausspruch ver^ 

pflichtet auch den Richter, dass, wenn ihm der Bechts- 

spruch dunkel ist, er eine Autorit&t unter der Wissen- 

schaft, unter den Rechtsgelehrten befrage nach dem 

Richtigen; wie wir bereits gesagt haben, dass er nicht 

richte nach dem blossen Herkommen, wie er es bereits 

Yorgefunden hat von einem, der ihm yorangegangen ist, 

ohne seine Stichbaltigkeit zu kennen. Und mit dem 

Ausdruck ^Volksgenossen^ meiut er einen yon den 

Religionsgenossen. Und wenn nun einerfragt: Waroin 

hat er es denn speziell fiXr die Religionsgenossen be- 

stimmt? Ist es ihm denn gestattet, zu urteilen bei 

einem, der nicht zu den Religionsgenossen gehdrt? so 

antworte man ihm: das steht ihm allerdings nicht zu. 

Die Schrift hat nur die Mehrzahl der yorkommenden 

Falle im Auge, well das Rechtsprechen sich in den moisten 

FsUen auf die Religionsgenossen beschr&nkt; aber das 

Recht anderer ist darin wie ihr Recht. Und es hat 

auch Gott durch den Mund unseres Herrn Jeremias, 
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Friede i&ber ihn, verkundet, indem er den Konig und 
alle die, welche zu seiner Zeit Richter aus dem Hause 
David waren, ermahnte: (Jer. 21,12) „Ihr vom Hause 
David I so spricbt Gott : Haltet alle Morgen gerechtes 
Gericht und rettet den Geraubten aus der Gewalt des 
Bedrtickers.^ Und mit dem Ausdruck „morgen^ meint 
er, dass er schon in der Morgenfrtihe zur Gerichts- 
stfitte eilen soil. So zeigt dieser Vers, dass diese Vor- 
schrift zu der Summe der Vorschriften gehdri, deren 
AusfQbning dem Bicbter obliegt. Und so bat Salomo, 
Friede fiber ibn, den Zustand der Leute des Landes 
getadelt, deren Konig ein Knabe ist, d. b. ein solcber, 
dessen Verstand nocb unentwickelt ist, und dem die 
Herrscbaft nicbt gebtibrt. Und es bescb&ftigen sicb die 
Fflbrer unter seiner Regierung mit Essen und 
Trinken in der erw&bnten Zeit (am Morgen), wie es 
beisst: (Eccles. 10,16) „ Webe dir. Land, dessen K5nig 
ein Knabe ist.^ Und er lobt das Gegenteil davon, 
wie es beisst (ibid. 17) ^Heil dir, Land, dessen Kdnig 
ein Edler ist, und dessen Ftirsten zur recbten Zeit 
speisen/' Und nicbt bedeutet unser Ausdruck „am 
Morgen^, dass das Recbtsprecben nur an ibm statt- 
finden darf . Es war vielmebr damit nur gemeint, dass 
man dazu eilen mtisse, weil wir bereits gefunden haben, 
dass die Scbrift von denen, die Mose, Friede fiber ibn, 
als Ricbter aufstellte, sagte (Ex. 18, 22, 26) „Und sie 
soUen das Yolk zu jeder Zeit ricbten; und es geziemt 
sicb ffir den Ricbter, dass er nur im Gericbtsbause 
Becht sprecbe, wie es beisst: (Deut. 25,1) „Undsiebin- 
treten vor Gericbt und man ibnen das Urteil gesprocben 
hat^, das beisst ;su dem Ort des Gericbtes ; und es 
beisst aucb (Eccles. 3,16) „An der St&tte des Recbtes, 
da war das Unrecbt.^ Und es darf der Recbtsprucb 
nur stattfinden in Gegenwart einer grossen Menge; 
und das ist bekaont durcb die allgemeine Ueberein- 
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stimmung und durcb das Herkommen. Einige haben sich 
bierzu einen Beweis erbracht aus dem Verse: (Beg. I. 
3,28) ^Als nun ganz Israel von dem Urteil vernahoi, 
das der Kdnig gef&llt hatte/^ Und es ist nicht ge- 
statiet, dass sich einer (der Beteiligten) bei der Ver* 
handlung entferne. Und dies ist auch bekannt durch 
die Uebereinstimmung und dnrch das Herkommen in 
der Nation. Und einige haben sich hierfiUr einen Be- 
weis erbracht aus dem Verse: (Psalm 101,6) „Meine 
Augen sind auf die Treuen im Lande gerichtet, dass 
sie bei mir wohnen/^ Und der Bichter hat die Pflicht, 
dass er, wenn er sieht, dass einer der Partner unfahig 
ist, sich zu yerteidigen (eigentlich: von seiner Beweis- 
fOhrung im Stiche gelassen), w&hrend er in der Tat 
einen gikltigen Beweis hat, dass er es selbst auseinander- 
setzt und verdeutlicht, und alle Antworten gibt, die er 
geben k5nnte, wfthrend er (der Partner) nicht • imstande 
ist, sie vorzubringen aus Dummheit oder aus Vergess- 
lichkeit. So lautet auch der Ausspruch der Mutter 
Salomos, als sie ihm die Vorschriften ans Herz legte, 
derer er sich bedienen soUte : (Prov. 31,8) „Tue deinen 
Mund auf fClr den Stummen, ftir die Sache aller dahin- 
schmachtenden Leute^^(ibid. 9) „dfihe deinen Mund, richte 
das Recht und die Sache des Armen und Elenden/' 
Und wenn jemaud fragt : Wie ist es, wenn der Bichter 
selbst eine Zeugenaussage gegen einen der Partner hat, 
und es ist kein anderer Zeuge ausser ihm vorhanden, 
der dieses bezeugen kdnnte, soil dann seinem Zeugnis 
ein Gewicht beizumessen sein oder nicht? so antworte 
man ihm: man soUe ihm kein Gewicht beimessen wegen 
des Ausspruches (Deut. 19,15) „Ein eii^iger Zeuge soil 
gegen niemand aufkommen.^ Und einige Gelehrte 
haben bereits erklart : und wenn auch dort ein Prophet 
ware und allein zeugte, so wtirde auch seiner Bezeugung 
allein nicht Wert beizumessen sein, so oft sie sich auf 
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Prozesse bezieht. Und wir haben bereits genug ge- 

sagt, was sich auf Zeugenaussagen bezieht, bei der Er- 

klUruDg des Verses (Ex. 20,16) „Du soUst gegen 

deinen N&cbsten nicht falsch aussagen/^ Und wenn 

jemand fragt: wenD ausser ihm (dem Richter) eine 

andere Person vorhanden ist, die Zeugnis ablegt, ist 

es dann dem Richter gestattet, zu richten nnd gleich- 

zeitig mit dem anderen Zeugnis abzulegen oder nicht? 

so antworte man ihm: es ist ihm nicht gestattet, weil 

der Richter die Aussage der Zeugen hdren muss und 

gemass ihrer Aussagen beschliessen muss, und das Ur- 

teil muss sich ganz nach ihren Aussagen richten, gleich- 

viel ob die Sache an und fiir sich richtig oder falsch 

ist. Und wenn jemand fragt: wie soil man sich dann 

verhalten, (wenn kein anderer Zeuge statt des Richters 

vorhanden ist) so antworte man ihm: er soil dann mit 

dem zweiten Zeugen vor anderen Rich tern Zeugnis ab- 

legen. Und wenn jemand fragt: wie ist es, wenn kein 

anderer Richter in jener Gegend zu finden ist, und es 

ist ftir ihn s6hwierig, sein Zeugnis in einem fremden 

Lande abzulegen wegen der Entfernung? so antworte 

man ihm: es solle sich zusammentun eine Anzahl von 

€h*eisen in dem Lande, in dem er sich befindet, Leute, 

die Wissen und Einsicht besitzen, und soUen den Pro- 

zess ftkhren, so wie es der Richter getan hStte, wie es 

heisst in der Erz&hlung bei dem, der yerd&chtigt: 

(Deut. 22, 16) „Und der Vater der jungen Frau soil 

zu den €h*eisen sprechen/^ Und wenn jemand fragt: 

Wie gross soil die Zahl dieser Versammlung sein, so 

antworte man ihm, sie soil aus nicht weniger als zehn 

Leuten bestehen, wie es bereits in der Erz&hlung des 

Oerechten (Boas) vorkommt, wie es heisst: „Da nahm 

er zehn M&nner von den Vornehmsten u.s.w.^ Und 

wisse, dass wenn einem Richter zur Zeit des Exils ein 

Urteil zwischen zwei Partnem unklar ist, utid es ist 
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ihm zu schwierig, oder er findet bei den Gelehrten eine 
Frage, fiber die ein Streit herrscbt oder eine Zwei- 
deutigkeit, und er weiss nicht, welchen Ansspruch er 
▼orznziehen hat, so hat er die Pflicht, einen Vergleich 
zwischen beiden Parteien zustande zu bringen und den 
Aasgang ftb: beide Teile passend zu gestalten. So 
haben wir auch gesehen, dass uneer Herr, der Pro- 
phet Sechaija bar Ido, er ruhe in Frieden, als er zu 
den Leuten im Exil schickte, ihnen im Namen Gottes 
Aehnliches auftrug, und das ist der Ausspruch: 
(Zaoh. 8, 16) ,,Bedet unter einander die Wahrheit und 
richtet in euren Toren redlich und nach friedlichem 
Becht.^ Damit meinte er: richtet die Angelegenheiten, 
welche euch nicht verborgen blieben, in Bedlichkeit, 
die euch aber yerhtillt sind und zu schwierig, die soUt 
ihr in Frieden schlichten. Und dieses hat Gott gesagt, 
weil er wusste, dass es geschehen wird, dass viele von 
den Gesetzen der Lehre im Exil in Dunkelheit bleiben; 
deswegen war Gott nachsichtig gegen die Leute des 
Exils in Bezug hierauf ; das ist eine Von der Menge 
seiner Wohltaten gegentlber seiner Nation. So moge 
er mit seiner grossen Barmherzigkeit und grossen 
Gnade unsere Richter zurtickkehren lassen zu demZu'^ 
stande, in dem sie sich ehemals befanden, und unsere 
AnfOhrer zu dem Zustande, in dem sie sich einstens be* 
fanden, und wir werden ihm gehorsam und gefbgig 
sein, wenn sie Recht und Billigkeit unter uns tkben, 
so wie es heisst: (Jes. 1, 26) ,4<^h ^^ ^^ Richter in 
dir wieder machen wie dereinst und die Ratsherren 
wie zu Anfang^^ (ibid. 27) „Zion soil durch Recht er-- 
Idset werden und, die sich in ihm bekehren, durohGe* 
rechtigkeit.^ 

Gott bringe seine heilvollen Botschaften nahe 
seinem bedrticktem Volke* 
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Beendet ist die Auseinandersetzung iiber die 
Pflichten der Priester und der Richter mit Hdlfe dessen^ 
der gegeben hat seine Gebote seinen Geschdpfen, die 
geleitet sind zum langsamen Fortschreiten, gepriesen 
sei sein Name! Amen! 



Anmerkungen. 



1) Diese Behaaptang d&rfte schwerlich den Tatsachen ent- 
sprechen; der angef&hrte Grand steht im Wideraprach zn den An- 
schauongen der Babbaniten, die auf legitime nnd angesehene .Ab- 
stammong (pom*) besonders Wert legen. — £b ist die Art von 
Sahal b. Mazliach, die Babbaniten 5fter ongerechtfertigter Weise 
anzugreifen (s. Lik. Ead. S. 112). 

2) Das Yerbalacyectiy wird hier als Yerbiim behandelt and im 
Singular yorangestellt, obgleich das Sabject im Plural steht 

8) Abu-al-Sary ist identisch mit Sahal b. Mazliach (s. Jehada 
ha-Dassy, Eschkol ha-Kofer, Cap. 210) and lebte z. Z. Saadjas. 

4) Die Wahrheit dieser Behaaptang erscheint zweifelhaft nnd 
findet wohl in dem Stoize der Ear&er ihre Erkl&rang. 

5) Fur die Babbaniten wurde die blosse Behaaptang nicht ge- 
nfigen, vgl. Kethaboth fol. 26fif. 

6) Ebenso heisst es aach Jebamoth 88 b; inna Spa inanpi. 

7) Das Yerbom^* hat bei onseremAator aachim 1. Stamme 
active Bedeatung, vgl. '^Gitelsohn, Givilgesetze der Kar&er, S. 1, 
Anmerk. 6. 

8) Der Aator ist der Ansicht, dass der Yers in erster Linie 
den Priester davon wamen will, die Bestattang eines Toten vor- 
zanehmen and sich dadarch za veronreinigen, im Hinblick darauf, 
dass die Sorge am den Toten sonst zu den allgemein anerkannten 
Pflichten gehOrt. Daher aach seine Meinang auf S. 8, Z. 24. 

Kin »inp» pSn nnwm. 

9) S. EinL S. 9, 1). 

10) So in der Hs. and wahrscheinlich vom Aator selbst so 
geschrieben. Dass er im Gebrauch des Tanwin nicht immer korrekt 
verffthrt, hat schon Gitelsohn, a. a. 0. S. 22 nachgewiesen. Er 
schreibt gew5hnlich Tanwin, wenn er einem Worte Nachrack ver- 



leihen will. In unserem Falle wollte der Autor damit sagen: an 
keinem, selbst nicht an dem Hohepriester. Auch Jehada ha-Dassy, 
Eschkol ha-Eofer, Cap. 206, fol. 81, Col. 4 legt den Vers so aus, 
dass ein Priester sich selbst nicht an dem Hohepriester veronreinigen 
darf; vgl. S. 3, 1. Zeile. 

11) Die Rabbaniten verstehen sowohl hier als auch in Nam. 
27,11 unter nMSf dieEhegattin (s. Jebamoth 22 b and Baba Bathra 
109 b), so dass sich der Priester nach ihnen an sieben Arten von 
Yerwandten yeranreinigen darf; dagegen polemisiert Aron b. Elia, 
Can Eden, fol. 171, Gol. 1. 

12) So aach Sanhedrin Bib: nvnpS i^oio »Sya nian^ anip vni. 
18) Wie der Bibelvers ja aach lautet: u^nsn hut *idm. 

14) f}S mit dem Artikel in der Bedieutnng von „alle" ist 
nicht classisch, findet sich jedoch schon in einem alten Verse (s. 
Ndldeke, Anm. zu Gitelsohn, Givilges. d. Ear. S. 24). 

15) di^-MMi lY cum ^JLfr im Sinne von ^verharren^ ist bei 
Dozy belegt. 

16) *i«MD, hier in der Bedeutang von „alle^. 

17) niaM. Der Aator meint, dass die Yeranreinigang an den 
Yerwandten nor erlaubt, aber keine Pflicht ist, daher entscheidet 
er auch S. 8, Zeile 18, dass der Priester sich mit den Leichen 
seiner Angehdrigen nicht befassen darf, wenn andere far ihn ein- 
reten kOnnen; anders die Rabbaniten, s. Sebachim 101a: mdo* nS 
\n^ ^ in)M ]«M»o» rm mS nwa. 

18) Statt tnSM, s. Einl. S. 10, 8). 

19) s. Einl. S. 10, Z. 8. 

20) kS mit dem Perf. findet sich bei anserem Autor nicht 
selten (s. Lorge, Die Speisegesetze der Ear&er, Cap. 18). 

21) In Sifra zur Stelle heisst es: ptnio i*aM pn iS^bm V3m^i. 
Die Antwort auf unsere Frage liegt also hier darin, dass die Mutter 
bestimmt seine Mutter ist, w&hrend die Yaterschaft nicht mit der- 
selben Sicherheit behauptet werden kann. 

22) Die Stelle ist unklar. Logischerweise miissten jetzt tats&chlich 
die weiblichen Personen vor den m&nnlichen genannt worden sein. 
jedoch meint der Autor, dass die allgemein ubliche Bevorzugung 
des weiblichen vor dem m&nnlichen Geschiecht dort, wo es sich 
um einen Schutz handelt, hier nur auf die Mutter angewendet 
wird, die ohnehin ein grOsseres Ansehen geniesst. 

MM 

28) Am Rande steht als Nachtrag: dmSm «b ms^ us. 

24) VI D«S, das Yerbum d^S ist bei unserem Autor zu einer 
einfachen Negationspartikel herabgesunken. 
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25) Plnnl ~ statl Daaleadaiig. 

26) Am Rande ist mh dm nachgetragen. 

21) Eine der nomofcanonisehen Regeln der Ear&er, eine Yor- 
schrift, fiber deren Gfiltigkeit allgemeine Uebereinstimmiing im 
Yolke hemcht, fur yerbindlich anznsehen. 

28) Gemeint ist, an alien diesen Stellen wird es dorcli eine 
BeweiflfcUining begrfindet 

29) d. h. eine wirkliche Ehefrau. 

80) 8. Anm. 17. 

81) «iSm steht hier BabBtantivisch as dasjenige, was. 

82) DaB iBt auch die Ansicht der Rabbaniten, b. Nasir 48 b. 
In Sifira heiBBt eB: Moea Sam moidq m^h dv vnpm ptn vo^^n mdq^ mS 
niso no^ mn. Die diese Ansicht vertreten, sich selbst an einem 
Fremden verunreinigen zu durfen, werden die oben Z. 12 erw&hnte 
Frage sicherlich anders als unser Autor entscheiden nnd dem 
Priester die Yeranreinigong an den Yerwandten anch nicht im 
Notfalle gestatten, da sonst der Unterschied zwischen Yerwandten 
and Fremden voUstfindig wegfallen wurde. 

88) Ygl. Anm. 8. 

84) So anch in Sifra: MOtsD u«m h^H nDtsQ mn t6 — md&« n^ 
7M3V onn>6. 

85) ygl. Anm. 81. 

86) s. S. 2, Zeile 6. 

87) i9pD . . . MnnK ]K3. Grammadsch mosste stehen . . nnM ]feO 
HBpD. Ygl. S. 2, Zeile 4. 

88) So auch in Sifra: n^^an inai wa ii«» o'owpn inaSi mJ:. 

89) Nach den Rabbaniten gilt dieses Yerbot nnr fur die Trauer 
um einen Toten, wobei aber kein Unterschied zwischen einem 
Priester und einem einfachen Israeliten besteht; so heisst es (Mak- 
koth 20 a) no hv \hnh no nnnp iD»rn mSi \hT\h nowi nnnp ]>»3 nana 
no h^ ]K3 f\», Ygl. auch Elia Beschizi, Adereth Elijahu, Tefilah Gap. 9. 

40) Auch hier machen die Rabbaniten keinen Unterschied 
zwischen einem Israeliten und einem ]n3 (s. Makkoth 21a). 

41) Nach den Rabbaniten ist dies gestattet (s. Jore Dea, Cap. 
181 § 8). 

42) Die Rabbaniten beziehen auch dieses Yerbot nur auf die 
Trauer um einen Toten: no rwS oiBn ]^n^ nowi ntanv ]»3 noKa 
r\o ^ ]K3 C)M no S)^ ]SnS (Sifra). Infolgedessen Bind die folgenden 
Ausfuhrungen des Antors fur die Rabbaniten gegenstandslos. 

48) Nach den Lexx. wird ^^j^ ^Geschwur^ ohne TeSdid ge- 
Bchrieben. 
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44) „Weim die Sache sich so verh&lt^, diese Ausdracksweise 
kommt bei tmserem Antor dfter vor. 

45) Diese Frage bezieht sich auf diejenige Ansicht, nach der 
einem Erwachsenen das Aufschneiden eines Geschwurs verboten ist. 

46) jjUrtD. In, den Lexx. nicht belegt. Unser Antor gebraucht 
es Ofter in dem Sinne von „mindeijfthrlg^. Uber die Ableitnng 
B. Noldekes Anm. bei Gitelsohn, Girilges. der Ear&er S. 14. 

47) Die Partikel vXd ist bier dem Sinne nach nicht ganz 
korrekt. 

48) Abkiirznng von »yvo, 

49) Weder diese Pluralform noch die hier erforderliche Bedentnng 

von yifi „Haar** findet sich in den Lexx. bei dem Stamme .ib, 

50) Nach den Rabbaniten gait dieses Yerbot schon znr Zeit 
des Tempels und zwar anf Grand der miindichen Ueberlieferung. 
(s. Taanith 17 b nnd Sanhedrin 88 a). 

51) Nach ]M ein Verbalsatz. s. Einl. 

52) Ueber die Yerbindlichkeit der Reinheitsgesetze far einen 
Sk*iv* in der Diaspora herrscht bei den Ear&em eine grosse Mei- 
nangsverschiedenheit. Anan selbst meint, dass sie anf das Exil 
keinen Bezng haben. (Ygl. Ftirst, Geschichte des Ear&ertams, II, 
Note 21). Fiir die Priester hingegen, sind sie, wie aos nnserer 
Stelle heryorgeht, nach allgemeiner Ansicht aach in der Diaspora 
bindend. 

53) J^J cum y^iA^^S bei Dozy belegt. 

54) Diese Ansicht vertritt im Talmad nar R. Eliasar. Jeb. 
61b nan nMvy nmtn S^ Msn «ufi. Die moisten rabbinischen Ge- 
lehrten sind anderer Meinang. 

55) Aach nach den Rabbaniten sind alio, die nachher auf- 
gez&hlt werden, einem Priester verboten. s. Jebamoth 68 a. 

56) Bei den Rabbaniten ^fiwm «pirrv genannt 

57) Ein terminas technicos fur die Gibeoniten mit Anspielnng 
auf den Vers Jos. 9, 27. 

58) vgl. Elia Beschizi, Adereth Elijahu, Naschim Cap. 6 und 
Tefila, Cap. 9, ferner Aron ben Elia, Gan Eden, Fol. 108, CoJ. 1—2. 

59) Eine &hnliche Anschauung fbdet sich auch im Talmud, 
Jebamoth 76 : nainan \o m^iDB wa w m^^iDon d»b^3 s. Raschi und 
Tosafot s. V. rw^\ot. 

60) Bei Lane s. v. (^^f^ belegt 

61) Die Minderwertigkeit der bisher genannten beruht ent- 
weder anf einem wirklichen sexuellen Fehltritt oder darauf, dass 
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man Onmd batte, eihen solchen anznnehmen, oder aber auf einer 
niebt emwandafreien geBchlechtlicben Yerbindnng der Mutter. 

62) Das iat aneb die Ansicbt des Aron b. Elia and Elia Be- 
acbitsL a. Anm. 67. 

68) In Jebamotb 92 b beisat ea: nv^MD nfm nv*urD kS iVbm 
d. b., wenn er de aneb keinem anderen freigegeben bat, indem 
er anatatt der Formel onii hih nvno iw nm — nnmo iw ^m 
Bcbreibt, so ist de docb dem Prieater verboten. 

64) Dieae Anaicbt yertritt im Tabnud Elieserb. Matbija. a. Je- 
bamotb 92 a. 

65) Sonat w&re de ala run sn betracbten and ibm als solcbe 
▼erboten. 

66) Daa ist aacb die Andcbt der Rabbaniten. s. Jebamotb 
89 a. Die Ansicbt anseres Aators, dass de eines d:i bedarf and 
docb dadarcb far einen ]ro nicbt ^dd ist, stebt in direktem Wider- 
spracb mit dem Prinzip der Rabbaniten. Jebamotb 94 a beisst es: 
ruiTDn ]o nSoa e:in nn \h^M. 

67) Anders ist die Ansicbt der Rabbaniten: s. Eben-baezer, 
Cap. 145, § 58. 

68) Das ist aacb die Andcbt der Rabbaniten. Jedocb ist de 
]ani*iD verboten. s. Eiddoscbin 78 a. 

69) ygl. Aron b. Elia, Gan Eden, Fol. 150, Col. 2 and Adereth 
Elijaba, Tefilab 9; ferner Jebada ba-Dassy, Esebkol ba-Kofer 
Cap. 208. 

70) s. Tabnad: Eiddascbin 78 b. 

71) Am Rande nacbgetragen: vmAm \o 7ro*t Mfi. 

72) Dem Sinne nach eine blosse Wiederholong des ShmS dtm^ 

78) ygl. Anm. 81. 

74) ygL Anm. 50., ferner Eschol ba-kofer Cap. 208. 

75) nin. Das fem. Pron. als ^UwJt jx*^ stebt bier anter dem 

Einflasse des folgenden ftjin. 

76) s. Einl. S. 10, 5). Bei Maimonides findet sicb ein solcbes 
1 Ofter nach 1m. Nach Baneth (Hildesbeimer, Jubelschrift, Deutsche 
Abt. 8. 128) entspricht es dem sp&thebr&iscben *iDm h^mn, 

77) Nach dieser Ansicbt darf er, beyor er Basse tat, selbst 
Eoddoschim nicbt essen ; nach der Basse darf er nar Eoddoschim 
essen, bleibt jedocb zam heiligen Dienste anfihig. Nach der An- 
sicbt, die weiterMn erw&hnt wird, darf einer^ der entweibt worden 
ist darcb eine Veranreinigong, nach getaner Basse selbst dfiu 
beiligen Dienst wieder yerseben. 
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78) ^» Btatt M^M 8. Einl. S. 9, Zeile 18. 

79) Per Aator liebt es mitunter, den Gegensatz anzaf&hren, 
selbst wo er, wie hier, Nichts besagt. 

80) 8. Jehuda ha-Passy, Eschkol ha-Eofer C. 207, wo ein 
Unterachied gemacht wird hindehtlich der NachkommeD eines ]n3, 
der durch eine nMDlfi and eines solchen, der durch eine yerbotene 
Ehe SSn ist. 

81) mm bezieht sich auf Xj^m „xmd dass seine Nachkommen^. 

82) Nach der Ansicht der Babbaniten ist der ]n3 selbst, wenn 
er eine verbotene Fran geheiratet, nicht mehr ViDfi, wenn er sich 
von ihr hat scheiden lassen. 

88) «X>^it „Die heftige GemuiaBtfoewegong aus Schmerz oder 
Liebe^, hier „die Demutigong", uhd Kim besieht sich auf die Nach^ 
kommen ana dem Haose David. 

84) vgl. Anm. 82. Nach der dort angefuhrten rabbinischeo 
Ansicht f&llt diese Auseinandersetzong fort. 

85) ygl. oben Anm. 6. 

86) s. nnten Anm. 91. 

87) Das ist auch die Ansicht der Rabbaniten, Sanhedrin 52 a 
Sin ^a lunw arnp ia lunw im dh» rh^yno K«n n»a» nn loA TioSn no 
pna 13 lunu Tua. 

88) Die Yerbrennong eines Menschen nach seinem Tode be- 
deatet also hier eine Strafe. Demnach wurde nach dieser An- 
schauong die modeme Leichenverbrennang als ein non \\^^ an- 
gesehen werden. Die Rabbaniten vertreten nicht diesen Standpunkt. 

89) Sanhedrin 52 a. Dort handelt es sich aber am die Todes* 
strafe darch pan. 

90) Das ist nicht ganz einlenchtend, weil uberall nan hv n^*nfi 
„yon Blei^ steht, so dass sie darunter doch nicht xLjcA verstehen 
konnten. 

91) Diese Ansicht scheint von dem Yerfasser selbst herza- 
rfihren. Wie aos dem ganzen Capitel herrorgeht, versteht der 
Autor onter der za bestrafenden |na na aach eine n*Ufi. Daher 
die Gleichstellung des |na ]a mit der ]n3 nn. Nach den Rabbaniten 
ist eine solche Gleichstellang anmOglich, da sie eine |n3 na nor 
dann bestrafen, wenn sie als tr«M rwm oder ntEnm einen rmr be- 
gangen hat, w&hrend es bei einem ]na ]3 fOr die St&rke des nut 
gleichgflltig ist, ob er verheiratet ist oder nicht. Es heisst San- 
hedrin 51a. nomiian niyan idiui man ]Ha nana nn» h^^ n*3M nw 
^an np^ uv nw ]H3 c)m Span npn ^ rwst fynh no n»aM. 

92) _3j cam v^ ist bei Lane beiegt 
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93) Nach den Rabbaniten wird die Todesstrafe an einer Ehe- 
fran nicht dnrch Steinignng, sondem dorch Erdrosaelnng voU- 
zogen. 

94) Bezieht sich nnr anf diejenige Anaiebt, nacb der bei nfinv 
der Delinquent erst getdtet dann verbrannt wird. 

95) Ygl. Anm. 91. Nacb der rabbanitiscben Ansicbt dagegen 
da die )na nn eine v^k rw» oder nsniK ist, wird derjenige, mit dem 
sie einen nuT begangen, getOtet nnd zwar dnrch p^n. Sanhedrin 
51a nfinvn rh^ ]^m nfinva Mm. 

96) vgl. Jehuda ha-Dassy, Escbkol ha-Eofer, Cap. 208 and 
Elia Bescbizi, Adereth Elijabu, Tefilab, Cap. 9. Beide macben 
im Gegensatze zu unseremAator bezuglicb der Nachkommen einen 
Unterscbied zwiscben einem Si*i:i )n3 and iDinn ]n3. 

97) Nach den Rabbaniten sind Salbang and d^miS^Q dem \n2 
hriJi Yorbebalten. s. Joma 78 a njno SnnS innnfi^o np^pr ^a. 

98) Weil der ^n:i |na grOaser als alle anderen D^snr sein 
mass ond nicht einen ebenburtigen neben sich baben darf. 

99) Die Rabbaniten versteben anter ynfi^ mh „die Haare nicht 
lang wachsen lassen^. Sifra Cap. X, 40. ynfi iS*i:in Sm lyncn Sm d3«vm*i 
Femer Moed katon 15 a. ^'^m Si*iu mSm rrp^^L pM. 

100) Ebenso beisst es Moed katon 14 b ^*i:i ]ro nunS yn:tm. 

Mi 

101) Nach *]S^ ist ]M^ zu erg&nzen. 

102) So auch Horsgotb 12 b :'nD pn non^D mvoa lunu \>» |Sai 
. . . nB^nea nniOKn onan. 

108) Inf. II von ^^i im Sinne von „Verdickang.** 

104) 8. oben Anm. 20. 

105) Der Autor will erkl&ren, waram die Sehiift die anderen 
vier N&cbstverwandten nicht nennt. 

106) Die Schreibweise «1^Sm mit bh findet sich in anserer 
Handschrift sonst nicht. 

107) Auch Jebamoth 61b beiast es: nv» ^n n^tsp ^* n^n m 
vh frtija ^^aS) nuop "j^ao nj«» "iso kh n^ina S-^n n-uia S«< n»K »k 

108) Nach den Rabbaniten (Joma 2 a) moss der Hohepriester 
auch verheiratet sein, aber nor, um der Yorscbrift for den Yer- 
sohnungstag genagen za konnen, in«a "Q^ai W^ neai. 

109) ^L^ Ofter bei unserem Autor als erstes Glied der dis- 
junktiven Bedingung gebraucht 
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110) Die weiterhin genannten Bind auch einem einfachen ]n2 
verboten. Der Autor meint nur, dass diese Bestimmimg aus diesem 
Verse entnommen wird. 

111) Diese Ansicht ist nor karaisch, vielleicht auch nur die 
des Autors. Aron ben Elia and Elia. Beschizi gestatten dem 
Priester die Tochter eines Israeliten. 

112) nSinn ist hier nicht wortlich za nehmen. 

118) So in der Handschrift. HjL^ in der Bedeutong von ^Ver- 
schw&gerong" babe icb in den Lexx. nicht geftinden. Ich mdchte 
es daher als Inf. III. jL^o und das n am £nde als Sufifix. possess, 
ansehen „sein Yerwandtsein^. Der Artikel miisste aber dann, um 
eine doppelte Determination za vermeiden, gestrichen werden. 

114) Der Schwerpunkt des Satzes liegt aaf. ^*i:i |n3 n«am. 

115) IJeber die Schreibweise s. Einl. S. 

116) Eiddaschin foL 77 a 

117) Nach den Rabbaniten giebt es hierin keinen Unterschied 
zwischen einfacher and Hoherpriesterschaft. 

118) Ganz entgegengesetzt der Ansicht der Rabbaniten, s. o. 
Anm. 116. 

119) s. oben Anm. 96. 

120) Am Bande ist nachgetragen; dhm^k '^n. 

121) s. oben Anm. 48. 

122) s. oben Anm. 76. 

128) )Dt ist in den Lexx. nicht belegt, ntir jCiU^ „Fussschw&che.^ 
Im YI. Abschnitt Cap. 10 braucht es der Antor im Gegensatz zu 
jI13;m, dem nor ein Fass fehit, zur Bezeichnong eines solchen, dem 
beide Fnsse fehlen. EUer bedeutet pt einer, dem ein Bein oder 
beide Beine fehlen. Jln^^M einer, der uberhaupt lahmt. 

124) Dieses ist auch die Ansicht von Elia Beschizi (a. a. 0.) 

125) ygl. Jehnda ha-Dassy, Eschkol ha-Eofer Gap. 108 u. 109. 

126) Diese Pluralform wird von anserem Autor Ofter gebraucht 
so im YI. Abschnitt. In den Lexx. findet sie sich nicht. vgl. Gitel- 
sohn, Givilgesetze der Ear&er p. 81). 

127) Die in den Lexx. angegebene Bedeutung passt hier 
nicht. Nach dem Zusammenhang ist hier eine Art von Erfttze ge- 
meint. 

128) JwaaJI \3 ist bei Lane belegt; es bedeutet „Aussatz". 

129) s. Elia Beschizi (a. a. 0.) 

180) ibid. 

181) Das Wort did ist bei unserem Autor bald masc. bald fem. 

182) s. oben Gap. UL 
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1B3) Am Baade stoht rtU «- 

184) Am Rande iBt uaebKetragBii K3<S)r. 

18B) Der Antor macht kemen UDtersebied zwitcheD Erimisa]- 
tmd CiTilproseneo. Naeh den Rabbaniten kann bei den letzteren 
jedweder ale Richter ftrngieren. 

186) atatt •■» it^ e. oben Anm. 78. 

187) Denetbeo Aaaicbt Bind anch die Babbaniten (Eidda- 
scbiD fol. 76 a), 

188) a. Large, die SpeiscKesetze der Earfter, C^. XTl. 

139) 8. oben Anm. 48. 
p. 19. 

140) „DieaeB kana geHcheben, wens . . ." 

141) 8. oben Anm. 76. 

142) Dasselbe eagen auch die Rabbaniten. 

143) Daa iet aach die Ansicht der Rabbaniten. 

144) Nnr bei den Karftern Vorachrift. a. Sanhedrin 2 a. 
146| Am Bande oadigetragen: ig^ \y. 

146) a. oben Anm. 48. 

147) Anspielung auf Gen. 33, 14. 




VITA. 

Ich, Julius Cohn, wurde am 5. Dezember 1878 
zu Graudenz, Westpreussen, geboren, woselbst mein 
Vater als j^discher Kultusbeamter t^ig war. Meinen 
ersten Unterricht erhielt ich in einer Schule zu Leeds 
(England), dann in Deutscbland in den Elementar* 
schulen zu Mogilno und Gnesen. Mit 13 Jahren trat 
ich in das Egl. Gymnasium zu Gnesen ein, das ich 
Ostern 1900 mit dem Zeugnis der Reife verliess* Ich 
studierte in Berlin 3 Semester Medizin, dann orienta* 
lische Philologie und Philosophie und an der „Lehr- 
anstalt fiir die Wissenschaft des Judenthums^^ Theologie, 
Im Sommersemester 1906 setzte ich meine Studien in 
Heidelberg fort, woselbst ich am 14. Juli desselben 
Jahres das Rigorosum bestand. 

Meine Lehrer an der Friedrich-Wilhelms-Univer- 
sitat zu Berlin waren insbesondere die Herren Pro* 
fessoren : 

Barth, Delitzsch, Dieterici, Dilthey, Geiger, Kleinert, 
Lassen, R. Lehmann, Meissner, Menzer, Paulsen, 
Pfleiderer, Sachau, Simmel, Strack, Winckler; 

an der Ruprecht-Karls-Universit&t Heidelberg: 

Becker, Bezold, Marcks, F. A. Schmid, Winkelband. 

An der ,,Lehranstalt ftir die Wissenschaft des Juden- 
thums^^ waren meine Lehrer die Herren Dozenten: 

Baneth, Elbogen, Maybaum, Schreiner, Yahuda. 

Allen meinen verehrten Lehrern, besonders Herrn 
Prof. Dr. Bezold, fUhle ich mich zu herzlioh^m Danl^Q 
yerpflichtet. 



Tpi epo na ftmSo kA UbiAb pa hm jnsa ^n^ vh jrfjH 
^0m nya *'ip3 mBW 'A b» pj ■IS■^ hfo hup annsSit tinai 
pnit 'a p» Sitpi '31 iTina piti rw mrb ^t b» nn t» Vin 
•»^T»pnS oVwuraiim mpip rnp impnS pin "jnai *'rttea 
j» ^ DnTpm trmrDif) nrnfn ^vrptn emy wpi 'ii vnvH t 
' Iwpi ^Sl hfo tfen viw 'mro diSt «n ^ira^ Tny 11 diSSk 
nSxRsi B3fA»t 3303 TruS* 'JT Boron lan m "ft mm nitmi 
''^^ TO^'w jtcm « \n jo fl'wn '*'nln flMis irtm n» liaBB^K 

Miirt3nDir ttn''A3M onei^p 'n^ pKfciSK j'Axna'w ks^jtSm |c oipn 
^ ^ wnM '0 fp ne^H mi'^y as* •\h^h£ rrHnrim K^tn-motn 
|K D3wi^^ *ui* mSi iTd p* ks aon3 ]itoi hs tuc ^JtcK in p 
pD ^D^ noes TB3' !« .t6p ai' ^3 ^k lA inr 'jo^ mk Sy 
Ki'R 'pn Sup ipi pj? ■» bir «S 'nn nwci 'o diWjk dtwjd nai dV 
•'iyT3 vinn lA ^n «D*BBron nVw no x Dn3n^it3 p^pw ks » 
nai lAon ^y 'Stt pmn ipr i3io 'lana yrsH otro nen lA 
flintirnR flfwpoSR 'o mpn no 'o ib^ ^a »wd sna^ ip o'pm 
ipi ^n'By "BTcrn pin •" 'ip 'bw BEroa h^ wfn tih 'uShu ^ 
wjm nS VI SiM^R vii^KD nun *nira .fAiAi^ piobSk M'^l1 ]ttin 
p3' T^li oan^H * yiAn taar^h iii' lib p 'Snp vn BoiPDa bv 
'Mirttn noA' lAi iTlTy ai' nb iib3 ^bjiAk 'bj aanbH nnii j'v »o 
«DK 1^11 nBw *« n'by aai pn w namix *!))? naiino' pn wpoHi 
npobit ffciyaa rhrah her -[b-^ naRn^K bPEi bnp w dts ir aii 
npcbtu fj-wp pi w npfi^K ^'rbb ^3 *o i&ibM v n*i*xpnb ir 
jira yx pla jRa r^ri ^riir^r je piib canb« b^en Tip' nah 
jRb B3n^ noBi Sm' \» rh ni' Rb .to lYpD w npsSiu utrji ti 
i»p* tffi i» 1R1 n3 r6f]!h BorobR 'o hxthn ri» hm- }r ia lA 
DaRnbb '.-iiSs T^ia im bn 'jo RB-n Rb O'lp in 'wrtbit wbm i^l 
■nnr ttSi I'j^^RrtbR *nAtt\ anhtt npi 'o eiTjSbR nip poi' pi p» 
Rbo bibw VT oaRnn r-^r brub» \» '»r StkSr t4 vn Hm »» 
njD nanib w nbito 'o nan rbr p' fSli aanW nSlr [r nb nl' 

a) Dent. 10, 8. b) Hss. ttinn. c) Chr. 1 2B, 18. d) Chr. H 29, 11. 
e) Jot. 38, 22. i) DeuL 17, 9. g) Ex. 28, 8. h) ibid. 6. i) ibid. 7. 
k) ibid. e. 1] Lev. 19, 16. m) ibid, n) Maa. dt£ o) ibid, p) Ibid. 
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yo ia DDH S^nsn rt^ hS j»d Hi«i ^aShi ^h«^\tr^h« w ^S»ir^S« 

tnaA^ nS i» hJ^k onteifi n)H -[Sia r)ny *y\ MB^oa o^ic iTan jA 
]vh oanSte npi ^d "^^ni^oShi nhinh^ loia^ teS ^)j?» ddhSh ^d n«i 
w mim Dipn na^i^ ^ico *>")p3 aiKi Dno»n:» oanSte npi ta ^d 
^«^ DKDnMSte 383 ^D flbt)t:S» ^d i^3dS»i i^Aifbte nan pa^ Sa ipt 
teS ^^r y^H ^iDO man nb ^^tepi pyoi^n Snaa p»pa ^^'ipa ihki 
ira ipAn nh) peSw^te 3i p w3k S3 tenn ktw iw po win 
'Vn nSS DanSte p ^Sla ti^i hih dniSkS Mron ^a «S«pi o-n 
nS ai^ pnS» b)p jhS dwSh w |niiyo omm dik ^^aS in d^Si 
ni^p^ i«^8 ianni%p dA m^a iD«3n hSi pnSn iSipi rwnic oa'^Sy 'pn 
l^a frn i« S't KoSyb»nSNp [137 b] wj^oiyrS«p3^ipnDao 
|MD Dwon i«^ ^S» Dw3S« po ywiT nim^ w ^Sj^ oanSte aj^^ 
nKo i«^ ^y pT IHD n«o ii^ ^S« pcmK oanSte «i^8 n^Sj? aj» 
n-y n ntt^o ^hn pycnnK n^by pT |nd r)S« ir ^S» yonin oanSn 
lycnT n"y nn«Di lya j«ai ni^o hn ]wt n«^pn n3nn nn i^Step »oa 
ayteoi ^81 ^Syi Hthvhn p ay«D3 ^ni ^Sy o^SnASte o^^naSn ^Ste 
^Smi inao Dipo ^d ^iS» D^inabn »npc ^Sh lycnr iwa Dn)» n3» 
131 ICO if^D'* ^a ^'ipa mat: oipo •»© h4^» \\y ^^h« o^cwn Mir 
Ski D'»iSn o^anan hH n«ai ^'ai pS jn 1^3 mS m p3 m^oS 
aniDSn 3Kn3f» ^Sy f inyK ipi '1ai onn d'»d^3 r}:'r\'> ivk ^Mirn 
dSd D^An Donan S« nwai S«p Ki« }» onS S^pi f*«TnyH3 StkSk 
iJk ^c S«p n)« Aiep i«3 iS*^ jy laieini Siia Jnaa ^Sl onwJ 
fnnyjn "[mSk n^ n« or nwS "^loiyn jnan S» ™yit:r ^nSaS ^SitdSk 
jo i3fy ?a ^D D^S mh iS«p o^ai prS3 owan hn npa k4^k on^Sy 
yim -[Si onSyn rj^ac in«i ^3r ^d d^ShaSk D^inaSn p n5fy«SH 
hn 'ipa mtno d^ iSnp i»3 «nio iSarfi^Mi d'»31 |irS ini n^Sw 
oy^S iS*^ Snp MD3K1 DmSo^ inw npi ^d ftyMci ^Sk ii^ |» dwdh 
^D ayM03 one Sua ina «mo in»i Sa ^d p^ ^nSn nHpiK^K Sa 
AinDH KOI SikSk p n3iK ^iKfiS» anioSw p nn«6S«i fli^/ia nnpiK 
n^ nK or nwS loiyn inan hn np pS S«SinDiAK ^d r)Ha ta na 

a)Deut. 1,17. b) Lev. 19,32. c) Deut. 1, 17. d) ibid, 
e) ibid, f) ibid, g) Ex. 18, 26. h) Deut. 17, 8. i) ibid, k) Ms8. 
def. 1) Dent. 17, 12. m) Mas. def. 
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m p'^V prmoo in d^S jo on^y ^Sr ^*^m3 -[Sii inniSn l^oSa 

flms'^eSH ^nia fitmhffm n'^m oaienSM p mSm nnSa rarn m^ p«cSm 
nnDHonS ne -[Si fieiye nSnA hcm i^li oanSn ^^^on p nw "irot 
■j^li D^ic iw ¥h *'ip ^3po w fluaHnD^H }y nw ^^kjiShi ni 

■W1 D^osnS nSn c:i ^n-y noSr Swp ipi nw fcnSte nifpS iS*^ 
viieyt^ D^ey vnap^ nnn p^iif yriS -idw cj^ib ^^ taction d^» 
pn» ®»»S*K hvtp'i xt win 83n cn^Syi oyr o^n^sioSi ^d^owS 
mAk H'^n JO ctS^ JH oSyni on^ir ca ^i^ rayin pnr y^«^*ioi yn 
•ijK^K nev3 ^Sy nmn^M dvJSk mp^ jh oannSS tij^ hS }h wn^H 
HQa inn Ah |o yonoM nevJ yo inmSK pp^ ]h 3^ Sa my nyoT «Si 
}H3iSn3KSRDKS3 'D^jiD^ «03 ^^HlS« 611^3 iD'no^ n3«S« joyoiijr 
^Sy pn3fS« oip^ [237 a] JH nS t^^ nSd pnir •^JkShi y^^n nnKA« 
■^Sli Hunhn ilK jy hm: f\h»f\hH) oanSw ^ pcpni »o«t kd yrib« 
iv^ mm ^3 ^Snpi -jSl iJM *d nyew nn3AiS w mpc^ k&m }13^ 

i3« ]HC 3«13fS W J'D'Wyi D^03n UH3 ]H) DWH 1^13 ^W^l D^03n ^i^ 

Dnb^oi oriiA ^ipSi ffnv«i iinSn p3 yo nsMmn }y DiToy^ ^^©nsSn 
T3f^ ^W^ D^pnif ^131 Fi^D^ig ^Kpi "jSi it'^y'* nh ^^bisSh i3« A» 
piir pi3f ^^Kp cA rj^to D"»p^ivbH ony^K w D^pnirSn d^J^k dmSs 
DDn^K ^D ©N^nnnSS AaSksoSk ^d r^nrhh pi3f fi&o^ ii3 r)nin 
y3Ki WK n^c^ iS*^ niHDn }M Dniy3 ^Npi iS*^ x i«nonD«^S w 
Ah jAJhiSS ^y1 m 'ii n^nn jyoS ^Snpi ddhhSh Ahi Adh^h Ah 
now jy H^3Hn n^y n nro S»p ipi nn^D Dmy3 jhd \th) pnN^n 
nn n^atHi ^ y^ nn^Hs^rDHi nnnSH DnyHonDH3 oHsnSn ^ri n^ 
Ds^nn '^p ^Di pi3f Dr»Bn ds^hh |^3 yuDi^ tchS hnih nys 03^cir 
nnxi onoHip icpi }«i dhAh I'DsnnobH jh dhw inp^ jh mi ^iyo 
JO onyo nAyc^ ho jw Dm^3y hS onn^JH ono jmh: on^c jnoH 
lODnn ^iy^ piif rnKctt'i "pi 'yn nSS flyno in onnsH^Hi ^^pAn 
j^ai vnn j'3i «^^h j^3 ^bnpi ^vi^h ynoDi Wnf?H nmfe iy3 SiyVH3 

a) Deal. 16, 19. b) Prov. XXIV, 23. c) ibid. 24. d) ibid. 26. 
e) ibid. XVII, 15. £) Deut. XVI, 19. g) ibid, h) ibid. 20. i) ibid, 
kj ibid. I, 16. 1) ibid. 
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^^ 1J3 |«3 p nn« HOI iS*! p nanoSn DSttnSte Sic» teoi j^ira 
nion teS ^np ff 3i»rtoS» Mina jna Avi n-y n«^o wtd ^^« nn ^^^^» 
^nnp^ ^0 iw nn ^S«p n'p S»ior wtdiS'^si 'ai ^nnri one irm 
^tep j»^8 n w nnno WW1 P3f n w 3 wa idv ^iTynpSte^Stepipi 'm 

D3i3a«^o mnpn oD^fiaie^^ 'ipi onmam onaoa ^d |^npo D^31^^S1 ^Sh 
inpn ^i^H pyaaa wte noaS^ ^Ao ■jb'^i ^oat^^J wnten y Sfit: vii 
inap ^^^iAk m'hv iSr jh r^ «S ]h ^Sy "jSi ^id ppaaa WKneanoT^'^ 
P^^JtSk ic VII PTO'^Q^K i^innStea f 3b^Sk iS*! i^a At waDK^K p 
■jSlai "[Sla hSk uia^ t6 fftsMbte lAo "jSlai ^^w »S pSte ^d 
eSw^K ^D opa «n» «^M wia^ t6 on^K onv 'yn ia3» ip w^H^aatt 
aipo mh D^pte tra) ^^i*»]ibK ^d hnp) if?o i^Sy o^ie^n ^nn aipo 
iT^n pi f?ipS» Hin JO a5iB ^iipa ^^nno ^anpo k^m g^ioa on^nn 
rjManKStta oKan mh o'pn )k KpSoo tta^^i finnhn ^^y flScsSn 
^^w^ JH MOK n^ S^p 1^1 ^^ioSk in jod S*»p Step }mo .ffiia'^D^K 
yonun \h moki hmiHo ^i3^ ko i^^ Mn^Sy onpo iomSh ttin ttnay 
^np po w^oSk iokSk iSyc^ Kn^o.fln«iiS»i iipSte ^1*1 jo flyncn 
lOD M3^ iSo M ^n^K onytt'^Ka ^Sl yi a«na^» j»a mIkd ^^tep 
d^Sh piSa ^D nAabte ^d »r^y i^1l'^36b]^j»io ^yc a^3> kjS 1^8 
^y i>rpo lowSte h*!!! D'^bc rhp leoa ^ip^K nn«6 pa pi nS Vp 
{'bpnoo Dip^K i3Ma t<o ^Sy oSan atinaSK t^o^Mi k:S tea^o p^ ko 
*pa nn^a*^ ^Sy ^^^oSan «o Sao ■jS'ii aD^poS8 piHS« "jSo vn n^ 
^ip^8 Hln p yo inyra nSa«i ^^h'l ^d h»p ^"^Sk o^^n piri 
HaSo pa »oa nv3^ dS n3«^ th»vhH i^«d h'd S3i^ pS Sonne 
pSyn^ MO nAaMo^K aS«po ^0 wia"! ipi Han«n "jS*^ f 3 «oa kA 
fl^SniiSM SnM^ d'mwSk flo«p« mih ^fJy S^SiSk ]Hh« SipSw «1na 
^Ty Hny na nnat ^'^^-d Sip pc minSw^Dna nniromHo pa |hi 
n^B i^Sh^ mS S'»pS» «in *'^Sm oanyra i»o«^ oiSr ocie^oi now 
pa MO n-o Sfn^ oanyte^a y pi fi^Sn^Sw ShkS Sipo ni» fiShJo 
pnsf ofiKfo oyn m loote^i ^Supi "jSla d^S pa koi wS waSo 
Sip^K «1n pi ^01 DipSw i^a «o ^c SnyS»a loan^ ^nn iS'^a rr\ 
onjya Snp ip 'ai eott^o non.wS ^S»p ort "[Sla onS iokSm 

a) Num. XVI, 16. b) Sam. I 12, 13. c) Prov. XV, 27. Mss. 
def. d)Chr.ni,8. e) Deut. XVII, 6. fj ibid. XVIII, 18. g) ibid. 16. 
h) Deut. XII, 21. i) Zach. VIII, 16. k) Deut. 16, 18. 1) ibid. 19. 
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^woom ^eniwen 'tp;SnnSw mr t^t^vjao trhn mM^ *'i^j 
fiMpMo rrr n^i m »©rw ^ |n ^Sn iSl ionD«i d^oSh rnev 
neiSit I'd uir p iMS^Sit nunDnSit ^jjm nn^^imSM TMSaSM ^^^ ^ 
tS131 nm ni^ nnwan mm* np Sd3 ^tk3 ^d^wbw iDjn ^'ips 
Toyn oSm^a oai ^'tpa "wdhSh «1nS ffi« ffpKDa thwr ^ cMpn 
anVi *i* Mi0tA S«w^ ma»n iefnioi o^inam o^n |o »D«nn* 

njfp S3 ^ SokSh San oSi oSr aaSai n^icKa n* nuva pryn na 
^umo |Mo -)Sla mr dS aiindSit )Ma ]m nn'o posm dmsh )& nsnn 
npi 1^1 ffoiepn3 nti yooSn }nS i^l jy o«i n^o pTateSn ptpSii 
yiyr SaaiS }nn Dnwien d^idcw *^'ip3 -jSl niMpio anw^K pea 
D^uim D'tow «x>«iS3 re3 *o D^p^ }« Sip^K ulna 'pn ^^^aiiKo 'ai 
•)al npi D3nS« nor *1Sk on onewSin D«3nV« on d^bwSho 
•«»« A^ ^^^riHinnSK jo o^Miie^H n^y pn }« as* mo 'A '3t nn* 
Sao mnn nnin »'ip3 n3 n*Sy ihtk md3 'dSk n*Sy S«iSn *Sy 
hSr h^ ne^3« 'ipo jnra *H3W adh *otk dmSk *«t Sn *riK opn 
miaaVH aS»»ASw nnySK ^jKfiSm noanSw nrm niicat f\Hhf\ nnnn 
ny*TD *c D3nS« yi* «Sd neDan mv p* th ^no DannSK |«S ^Sii 
Hh^ Bvn D*Si nnno ^^npa nipoa nu: nSanir« nTpo |«a *noi 
oanSn S**en 330 in *1S« hviSk 13« *Sk nooj pSonn }it »tSp pr 
11pm ttnm* *nn nnn Sud* hSi n3S* rnnD ftp nnip ja* th *noi 
*Sy 'pn nSSn *ipfi wip* oniii 1^13 tt f^nhn *«t 'ipi 3V K03 
nSSn ipA* S3 nwi* «S n^es i^«i* [236a] |o -iSn *nD *w* fiTa }o ii|iiSK 
*o pnSK3 dwSk }*3 nnntt^K np dhjh iSl3 n*^* noM *ri« y^ yn 
ysr3 'M^^v SMpi nSnc *c ne^Sn pjh i^nrp* on^m mhtai nNSoivoSic 
Dn*o ^Sl )T3* }H hS W3ID nntt^S« 13n *««3 hm'' oniie iS^a *jy* 
'w 'vo *D *HSwn r)3n npi 3SpS«3 ffpSpno nwwSn j«S i^S3nSK3 
B*j7n* aShAShi D*ii33 OKfiSin D*ean 1^13* }« 'nnn r^Hrm ffA»Sfia 
in D*o:n 'ipc oa^isaie^ t^vm 0*31331 own D*iefiK oaS lan ^•ip3 
*r3« 'ip nnn }«SiT pojnSK j^im wn© *d 0*31331 npoSn Swk *d 
JO }»ai '3?n n30 r)^iS» *Sk atpK |«a }*D3nS» |*1na i«a |oi S*n 

M3ir }13* |K n3 n3tt^MSK }k3 nOM *V3M }0 |M3 M'^MI nOM *tt^3M 

a) Ghr. I. 23, 8. b) ibid. 4. Mb8. def. c) Mbs. def. 
d) Ghr. U. 19, 5. e) Mss. def. f) ibid. 8. g) ibid. 9. h) Deut. 16, 18. 
i) Ex. 18, 11. k) ProY. X, 15. 1) Dent. I, 18. 
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^•im fi^ienpn joi onenpn nenpo h^w^ j« nS W^ njti •»» Sipo JH3 
MOO ^a KO {mS fi^jna^ita pVyn^ kd ^o M^iain DiAdSit piopit )it 
l^hMhH hm f'H^ p VI D^ aKW^K ^o TOlo vt MDO ona pSyn^ 
^HMa p^nD VI D*^ fina pSyn^ mdo nnnal mod I'Aa jit Sa 

D^UDttt^m onDoiie^ita pSyn^ mo ^o DuSaSit ^Sh {nSm Spruni 
AoiAk ^pn3 |y Kna i^oitSo flTm r)^«an onS d^S ^h *« ^«a jiA 
unali wa pSyn^ kd nal jy wiiyH i^lSo A^kAh Sniia pSyrm 
|MOT ^a 'fi onncKpK otb' ^iSm oneirSm fi^ecitt^Ma pS];n^ ko 
ntt^e )NCT ^Sm DiSrn r^ iran dim |m&t p p thyn fMao Sa "pi 
n^o WTD D«0K p 1^3^ «S ^^a Sai S^3 pwyi ffyao oiWn rSy n 
jKai diAdSk 7\^hy ^on^K vk koSi ta»SK |y \iyi rinyoVHa nor 
|»a Vt nn^ *Kti iialoSn awa^K ^o opo n^S« yani Skw* io« 
Sum nnjtp ^o tialo in Koa n^Sy iKwif n^Sy noy^ iokVh hIh 
|M npo on^Mn }Nai D^oonef^M AoupKa nnom "{Si ^o 'pn nS^ 
Ail }« -^Sk ^S1 tonoKi ittio in woa on^j; noy^ »o n^p lihr 
i^Mittn D^noiien wpn bnw^ tai *'ipa i«teS« ^bii rrp punnr yo 
nnpSK onpo pop mo t» 'ipa n'p nnnw pn ^m -jSi lorem ui 
Kip^i noar Smr^ ^oar ^a nw ^^pirvi^ ^p^m"^ ^'yn nnjmo ^ 
nonSK mat n*? ^oin hoS ort now^ roowSi r«^«nSi Smiv^ *3ptS 
iohSh •iicjfo *nMV ^^1 iSo xsht p Ah opo o^MirSw Ak nnto 
n-y binotf ibd ^o nnro vi Koa n-y Smtow wi^d Am nAw yi»n 
•]Sni *'ip3 noH^H *D oann flioi fl» Sa ^o iMSaSi: nn^ }Ha niw 
[235 b] }« p ia mSi '31 nojtom S Aam Sh nu aaw nwa rwie^^To 
MO miA nna-^a ffno ^o AomSm ^o loan^ oMan Aai nSa Sa ^ p^ 
nam hoAm Am nn^a "hn w pa wm m4^ mm Aa •© oip^ jMa 
nM oor on wa dv 'a nnonn mawm ^ipa ifDM^M ^o -]M)n 
|aow t^oSm iTj; yn Aw p Am iomSm Min nonoM ofi Smw^ 
onoiri D^ooir }*2r ^jmSm if no d^Sm p opMo if omSm ^ 



a) Jos. 8, 88. b) ibid. 14. c) Mss. def. d) ibid. 17. 
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fin^Mfti lemtv [234 b] n^ mVi m6it n«i aAfiVm rjAii 

no^ mm MlM ^^ |^3^Sit ryn^m 3nci6in nppc^i i-ij^nSm 
n» onS }D iNtV^pi lip ^^Yp^j iNd p im n^vhn onASitAi pp' |m 
PBpiAM iSl ^ h5T\ rdiK ^mSm tn3it ^od^ n^lit w rosM 
iSy n» jnepD^M tia6ioi pncie6it nrmSiiai if cie^M piprD^i 
p^ jD ^ite vn tip n^ }ii3 \o m n^uiAn onyami tajt in tos 
)fi Dnmt3i n^3i ^ w rrr ^ yam |o Vi3K m tut yam n^ 
no3 jfi iV* ^ Sin T 103 na Ain |o onDiRm Sai loa ra ftin 
ttySK )t6 p^lSm *TDd^ p pnc i6i n^ij^N |o tip ^k hh) 
ro ppa 3ia ^Sk ini amiiSM Dnyaum tdt^H n^c noo^ pS^jo^k 
|D T^lai Dinp ^ nrm vmhiH rti3 }» nSftoi a-w3 ^h n^i6 
enco^ SnthSn njna ^^Sn p dh^onA) n^ieipH p p3 nef ^k Dipn 
ifaien na pa p onyDNni NonTa p m KponoM p wnyr p 
p f»noS« »rtn pa p pi© lAi *^Y™^^ ^TniA»3i n^ii; ^ .ln*m 
ijnef p w Sao pny p m anonSK p pSn ^h flpcnjo fla»T 
Hiia ^D m 7\^yy *d aiAn tSi pa ^«i ananSn fintrirjn t«7 
annS^H aniwn awroSm nitioSn ^Sl *d h5r p oniya Stepi 
Tiev nnnSin nniAie p oKnAni *^^S^o^ n1i *^^*lD3nS»n flpSrtin 
w f?3in ^Sk ptSki i^aiSie avuSm ^^^opwAte -jSl ^d S3in pAnSic 
3Mii)pt( iM nnonSK n^MipN p tip ^o pa p Sa fiSosSKai 3iic3 ^Sk 
^ Sii^i D^aSn "^TMD pa p iry ^»ASm nio^ ^Sn w n»^ ^k 
r)NiM tpi nnS« p K-oa nStfMhn p nva m noni naa p Sa iSl 
iry ^tfiiAn nim nn«S« p oSr run S«pi ^3Sn^S1 ^Sn onisD 
Mi'N pan npi ifpSsSn ^Sam ^ pan m mi& Nn^Ste v^iiH koi 
iia nS no t^moi St' KD unjoi nniMSi nya p posieSS >'ttiN9 
'Sie DipoSw nS d^ ^^Sna paSii oin mdd Str Kn» pa kdc nS 
}naSS D^S Sr «S nmo pa hot n» na^ p 'S« ffo'^ittOH ftotaSH 
pSi nS p Sa Kna« flwIoSie flenSSn ^Sn oipn^pna^^^^n ^nSK 
t^unpn 'ttnp p nSaK' p unna pc^ ^nS^ moptAit p yp na pa 
;S3«' D'tt^npn pi o^ienpi ne^tpo vnS« onS *'ipa [235 aj oienpn pi 
D'inaSK 'c ^^^^lf3n^1 ne D5n noan pa^ ':i na* hS naion Sn -jn ^ 
M&1 D'ina i^a on ^iSn ^iS ^a 'pHa nan 'o p^ wn ^d d^iddSk 



a) Lev. 21, 22. b) ibid. 28. 
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•» nn»3i nata ^y n^a }v "wan^ dk ^^y nuS ^nww jsSi *^Sy 

nnm ^y ij^a nin c»n SK^roi }^n ^»b Smori nro Tiop^ dm ^nwi^ 
li) 'ai *a pon Sm nSoni nn cnya «B^n hm ntn eyn tya SScnn Sk 
ypi noa r|Tnyif A^ n'yin ^^^'d }y 'ipa [234 a] dht: ye Sj^-jSl 
Sap nin iMniin Sipj iSl hf\w men kS inncn Tayn ^ oa ^njo 
onntf nS hSi on^iimS ai3o mSyo ^"^Sh ^npSn hv^ dSi onnain 
DiSyo }t(a nh ^ra n&SpM n^M ii^Sp v^h mIh A S^S^Sm anKi&Sti )y 
anp tSi SiJtna mra MOiHe wn niSp win «d»i iSi Art p nnv 
nSw }H3 nlH SSihoSh ihsSk }« oSyni toIdSh f «iny«Sn epoo 
h3 n3«S SSinD ynSif ^Sl p^ kS Dva ^h^ SSnn^ }» Sap Sd)k w 
]H Da^D SipSif Dipn np S^wp S«p }«d inttnnp ^Sy ^piia mi njo 
i^r nht wma nS p^ dS »ftH) mSi ^S» a«SK }y rtftHii nmaS« 
}i« n3K nS S^p nnna pwloSte nnSiuSS p^ r)^3o nAi^ nef mSA 
pn« HiTD in ^iSn SikSk irtK p flfinio minaSii jkb ^Sla }kd 
onia JO DiTaK npnnD^ i«a mo pAiKi ono nSMJt ^^^SdjSmi Iod n-y 
^0 nat2' }t(a mo himSw i13mi hmo }o oan OiTati oam DiTan ^an 
^Sy iS'^ wSip Sa ^'fn Akto na t-u d^ Akto wSipi iSl 
lopo^ mkiAk JT^n ^Sy nyn h*^h onaw woa jk oSyni wUdSh p^io 
ttf^te ®npa ^iKooa a^y ona |H3 m'^k onoan p^ iSia rtoiiSK jo 
la 1IWI r^M Sa ^ K'Ai aip^ kS mo ia nw w« ^onnnS -pnto 
pn w pa w ^'y\ hx) lar la n\T w« k^^k w ^oi aip^ «S mo 
onnJm nv r^K onSw p^oSw jo oop i«^y ^:f)H na*^ n^K oSyn 'ai 
t^x* hS pan pn« yiTo dio uib^m v^k Sa ^Swp cAirMnnow 
wnpc nuthtm ^c SSa ^oon oToySii pno ^Sy Sip Sup SwSn ^o 'ai 
dA 010 Dni)y ^OD^i j^^rfnSn pno ^Sy Sip Siep ort piinaySn 
Kin i«S nS D3nS« iwato SSa im «4^n oioySK pno *Sy Sip S«p 
Sa }« flSortH iTin ninpm npoSw ^o »*lSoynDoS« SiiwSk tik m 
JK nS r\y hS mai^ oS kodi mal «oo ^iKooa a^y na j«a jo 
fliia'^DS« wy *)AkS» nini aip* }« ^inKSKao pipSw SyoS oipn^ 
jnmnn ^o m n^i^^ ^nSa ^o ^oySw iSn |«a ^d ^oytiSti omnif 
r|Ty^ KOiKi twSh nart^ kS n»i *nn nijca r|y4 jo iS*^ ^o S3ti 

a) Sam. I. 8, 14. b) Jer. 16, 1. c) ibid. 17, 16. d) Sam. 
n. 12, 18. e) Lev. 21, 17. f) Miss. def. g) Lev. 21, 18. h) ibid. 
18, 20. 1) ibid. 21. 
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nih rmonpD vnnii ^fjchn t)5m trm* ifx/m nsa ivtnb |to ran 

pTDloSn o^na^ o^iiTS^ fttea nd toIo nnij dS mm i^I tt 
*^p jiAh nva nd kSi lenmSn nd DnD%n nan ^ wire a wo p 
|D flmma Jwn r)Sn3 ^no nut ■jS'^a "nn wya unt %rr lAi 
•AAh tVi |H3 mSi MmD -Ann n^ numtmh^ AidAh vfn«n 

Mo^D in SSrwr }ie nmAn |oo SSino un? iv |io kIki ^a jna 

n-An Vt p^ ^HD Wp ^p |MD SSVID WK [533 b] HW S^O 

ip rA S^p epo nSra nymA w nSrt: va "^imaS d^Stdo 
nm^aS mVi nSra nmaS mS rAr t6 vi mn onipa SMp 
SipSie Him nSrta ra njmaS mSr nte^ |in D^3naSn anino |o 
|Ma nSr vh aM^M |Ma Mlm an^ p Anto rmna^M {kS -)£)) n^ 
TOW UHT SVn^ «Si ^ np |D kdSjAk \3i3nDK npi nSrto njo •nSiobic 
nnr th }»i3 }ki evnn ina ^o ^Sl Srt9 p^ }n aa^ |it Vna |na ^o 
SSvTD ipit }HD nv w MD Ap npH hIm niM ^11 n^ ^Sla aKna^K 
VtTi Vmt^ ^^\iD AnnS KSKn"»DSp* dS nwSKpiTSlKaK oniyai 
nK^iM }ita ^N Min aNnsrit iipn ipi nttAp tm ^^^n^raeSm SSvid ti'M 
lira »Kn A^ Dn»n w^i ong^ia tinn Vinan |nan p'wn^ |a jnieniT 
^ fi'SiDD laiia dASvt&Sm ]m dhSdj ^c ^vm DiTd mviaSM oima 
nSw WW onoK S«p^ i« po* }hS SAi n oA VySte «1ni onwoa 
nmaSM pn DnaD }mi nimalDSM MoAita dtw^t Sap onra nt6iM 
r|W3tn Vi'itn ^'ipa onna jniWiT VKt hf iviid »|^wa Hnw TayoSii 
hm» n«Sw jnttnnA |ita fte hJ^k S«p^ |» pD^i WHt hv nvnon 
SipSK Kin nnn nnnanoSK HoAiia Jitn p t: mro^ ko onxD 
^iSh piw p jnr^ ^jao njte^i ^AtoidSk nttT»Sn ^o Sitp noK 
Hln |«3 Ad S«p |ko prnT p jn^nn^ tteSw ffSe^ jo -jSl TOon 
nS }Ma MlH ]H2 thfhn pd "{Sla nn-iN^aS fflim |Ma mo n^at 
nnSw Siarn npa win pTOloS« nniiSm Tana mIm w tid3^ dS nKVue 
dA* hS nnSp ^iSm mIh nS S^p Dn» ^in hS niinaSM }k onS 
Dij?S Dmo nmaSw S«iA flaaiD onn^cj pn }« pD^ |h3 np |nS 
n^a jy 'ip3 dht: yo -jSl SAd Syo 'pn n»o^«i hm ^^^7/1 nStap 



a) Lev. 21, 15. b) ibid. c)'Zach. 8, 6. d) Esr. 10, 18. 
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|D %n Dniys Sup) teribitoa ^Sp n^insl Sdno Amicm n^itd |D3 
SipSn «1n ^0 KoSv^H r|Sn3n npi Am ^°^tw ^^Ak «nS }»3 
nvM3 3iTnSH p nS na »h ]» ^^rie matD nste ^Sm sn^ Dniyac 
t^hAh S^ap p Sa n^y asm in d^ i^l }« Sup oniyai rrWiaa 
Him^ p pan mS ihtn mIk n^ti kSm nm^ th ter |iti 3iTn itr ]h 
nimaSM j^a SimSm anlD^M aMmm innntn »f i^m nina lAit una 
itfio WW nronrw pan noai ^'ipa ^®®piDp3n lA aSdSd nVn:S« 
|nan Die^a^^ d^d^ nyaie^ ^kI^k 'ipai vaK nnn |naS n* n» nSo^ 
nnm nir^^ r^x rnnn mvon }nani ^nn»Sn ^d 'ipai r»o vnnn 
«nnn tmt hnmt t: pa^ }« nh rt^ »S Sna }na pr n»Syo Anp 
nw^H «b«p Dfi i^la nnw o^n: owaS ^^Sh Dienn^m nwt na 
ftoi flpa-wa atinSn p pTOtSn «1n ^ wtem ':i rwtt nWm rttifrm 
ft»3iiASin n^^a |o w |na p Mna ^^^hk^ p«SimAh "hv iUdSkSh jnnmH 
if fiSttfiSm iiTA p iM n^ mtia mv Miw pnSbmSm ^y nieniASit 
Swp Sup )Nc wm nSSm SipSn nnpni njiAii ffyaHnSw nWnVH 
&So r\y(thw\ nhhrh^ i^lsi einn pa Ay Dunn nrnAn wita n1« 
¥h iinif^w nnnaK •♦nSn nSviaS« }« Ay pA nS S^p wn«n pna*^ 
np nSinaSn pS flTOtDb« s)«3n» ^^^fyaiiAn nln }o rprta pn 
pan npi «*»« pjnwn }o w pon^«n |o nrra m n»^H jtan 
i» paSn Ay flTfcno Shtdh jo flmSiD jtan jua nWn nSwaSn 
nAvnSn }d pan w Sni Ay »)«^abKa nSlan w y^ np pn 
PD utmrhn ^rta pA^ «S ^"^Sn DuSaSwa nnSlanoVH nKmaoS« 
iDW 1^11 nrn np^ royo nSwa dn *a %pi biiaiSin p^ajAii 
p-wSnD DHTAio ^"lA o^ina^K JO pan jk im nSvra^H nlnb i3»e 
bmr^o "^iSina ffan nS ti^ oinn jna jk m Sna jnai vnn jna j^a 
nDD jnan yi^n^ nnai np bwp hnp ]m hm jnab i^^ rt^ uSi 
^oan nH lio^ iiri Siui jnam iSon loo ^^ ^ipa Sn: jnaa 
Sna jna nv y j« nS S^p onw "pm na nyaitnn^ hrno j»a Tpi 
ni« -jSla TT M03M1 nnvon joie^ wki Sy pjnn ir« na ti^ dA 
^niSm lowSie nS jna A^n jo ixySn tS*! ^ o^rnnSn o^jnaSn Sa« 
aaba j«a ionS« -jSl jn innfiSKi nnaS ^c la^o in noa AokSh ^o 



a) Ley. 21, 18. b) ibid. 16, 32. c) Exod. 29, 80. d) Lev. 6, 16. 
e) ibid. 21, 14. f) Lev. 21, 14. g) Reg. U, 12, 11. 



nih nM&ipB \nmvi "fxhiit rim erw "fjthti r\a ivm \n nn 

pw^oljH Q'Snilw o'Aia^ ffSos * toId maj dS hik 'fj't rr 

|o flirnns Jitm *iSh3 ^ne nw -[V^a tti wsjra im Vtrr* «Si 
■AAk tVt |io ir6i wi» ■Ann n*^? nimbmAH AidAk k^ 
'".T3K1 tr-mx] jma jto "^itn IferwSmaiM rhttt ti wk lAino 
RO^D in lAnn' i* nniAti po SSino unt iv jm irtio ^a ins 
ijnr "*A»9 ^w pwatSK Sip^ HwiSi i^li ^ntySM npnoSM vi 
nnbii in p' Sno b'ltp ^np }» ttwo i«t [533b] hvh ^d 
Tp nS S"p upo n^iu nnnaS bm n^ni I'a "'nmsS bAido 
wiTaS lAi nSru nsma'j vh nhr vh in nw mija Sup 
^ip'jM irtm nSna yi niinaS inbit' nbDs im mns^ anno p 
)M3 n^ ¥h 3mSk )Ka m^ki w^m pr j^riv nima^K jmS i&i n« 
row uni ^^' H^i '' 'ip 18 BcSjfbR iJi3not( ipi rhf\o me ti^Iw 
mr th ]n jm mm p * i^l ^flo p' |» ai' p ^j ina 'b 
Wwo wit iio nxf 'ns MD 'by nyn m-^k wh mi n-o -jVla atcnaSs 
unn l)Wt8 "^e iSnnS irtttn^Sp' ob nw ^Kpii^ioH onlyai 
ittbiM ]Ka ^M H^n awixM rpn ipi nmbp md ""n^rabm Vrra vh 
lira UKn rt'n Dmtti rmai nioja Uiin Snan pan pxm' p mnn* 
V o<^DO una [rbSmeSM im on^Di ''c ^i^m on'o niru^K oitna 
Mw uto Dn» Skp* i« po* (kS VSi m cS SipStt irtm ohdiw 
nnna^K lun dhid }mi riKiu'^BbK KuSia cnriv '^ap ontra i)6w 
H^ntn iD'ri <='ipa cmii yirm' icin ^ •vno r^^xa «n» lajai'Ht 
bwi* TM^itt juihitS ^3 iM (tihR Ssp' p 1301 iTtr Su "nntn 
Sip^H Kin nnn incnaiDSn mahn inn p ti nWTSl kb nn» 
'''^Sk piitr p w 'lao KiTDi dflTmo^K n»yiA« 'd Skp nw 
win pa iSo ^Hp jKfi pixm* p yipvi' i«Sw flSe) p i^-^ raon 
n*} pa HiK pa b^Sm hb ^-^a nniMvaS .liKn pa mb nvnt 
iK^iK Siitn i))a »3h piaiB^M nni6iN uns idM w wj* dS ikVw 
mb' hI; nnSp '^« «1n nV b'p Dnw 3*^50 kS njinaSit p nnS 
c'l^'b onjs niviabit httn'} .laiiB cnn^BJ pn p po* pa ip 1Kb 
n'a p 'ipa onTi )»b ibl brtB bye -yn nKMin Koa "°'Vt\ nVop 



a)Lev.2L,16. b) ibid. c)Zacb.8,6. d) £w. 10, 18. 
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nfm 5tTm nS run SipSn »rtn rfnpH np^ n^^voa w« im ^^p 

^ipSn uln ^ «oSyS« »|Snin npi flw ^°^ry ^jAk iinS jua 
nms 3nnbit p nS na teS fte ^^rit mat& hjk ^Sm an^ oniyao 
T^»a^« S^ap p Sa n^Sy asm in d^ i^l }» Sup onJyai tT^iaa 
3iTjr p pan mS 3iTn Miit hm kSm 3tin^ fiS itr |iti Hitn mv |m 
nnnaSte j^a SutSit anloSN atimm tinnm f^yAi^ nina kSm una 
irm vm WD^itfH pan loai ^'ipa ^^^yepin kS fltete n^:S« 
}nan oraS^ o^o^ nyaie^ ^Kihw npai rate nnn paS w nn hSd^ 
nrnn n«9^ nan vnnn nnwDn inani ^htodVh ^d 'ipai nao vnrrn 
i3nrw HOI Sn«no t: pa^ p nS rt^ tA Sna pa p weSyo Aiip 
meSie eS«p Dfi iSla nnw o^na DwaS ^lSn onenn^in n^m na 
flW3 flpa-wa atin^K p pTOtSn «1n ^ leaiew 'ai nw nSbm menw 
friHrtSm n^^a p w pa p nwa ^° W piA»«SK ^y n»SKVH pmnH 
*f ASmASmi m^A p m mo raita mv tii^it pnSomSm ^y nien-uiSM 
S^iep Skp po nm nSSm SipSn Tipw nirAii flpamSm nSSn^H 
6So wtiSm nbSnSii i^lai oinn pa *Sy oHin nrraSn lUKa irtn 
•iS iin«^« nn«a« ^nSte nSvia^K p ^y p^S nS S^p wrmn pnal 
np nSmaSH pS aTOtoS« sjwtw ^^^fyaiiAie nln p P|3fta pn 
pan tp «4^» pmwn p w pDn^«n p nttnia ih woSh Jtan 
w pa^H ^Sy fliTfcno Aktok p fl-nSio jw pa r\hbn rhrnhn 
nAina^H p pan w Sai ^ »)rabiea nSlan w ySi np pn 
yo Di«inS« *rta p^S^ vh ^iSte DnbaS«a n«b1anoSn nKamao^K 
ow 1^11 ntt^K np^ voyo nSma dm *a %pi S«aiSin p^aiAn 
pnoSiio onra p ^"hS D^3naS« p pan p im nSvaSn ninS n3n 
Smtt^o ^^^^^^na WnnSrt^ onn }ina p in Sna pai omn pa pa 
^00 ]n^n vr%v nnai np b^«p hnp pc Sna paS i^l rti^ «Si 
^oan n» lion nn Smn pani iSon loo hr) ^fipa Sna paa 
Sna pa n» np p nS S^p oiin^ ifion na nya«fw anno pa Tpi 
n3« ^Sla nn^ momi nnron pr itt^«^ hv pjnn wk na tt d^ 
^naSm noKSte nS pa A^n p ixySii i^l ^o onarnnSK o^anaSii San 
a^a pa tdkSw ^Si p inHfiSKi nnai ^c la^o vi Moa AokSh ^ 



a) Lev. 21, 18. b) ibid. 16, 82. c) Exod. 29, 80. d) Lev. 6, 16. 
e) ibid. 21, 14. f) Lev. 21, 14, g) Reg. n, 12, 11. 
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P^Ak Da^3i noH^ 'hy nnron pr axa on^Sy ron^ Sna pa |h 
an^ftSie oaSa -^iHSu f vaS« »in ^i vttAjhn f ya ^k^ ^Sj? 

H7 inaai jno* mh win m *S«pi nnw npi ^b d^ia o^ina ^w 
pVyo^ Moa notn *^f)ra^ mS rm '"vtm }''r |p SipSn M^na nMrw did' 
if ^a^ita nufa ^m ntnio ^n^^ md m nioSita maajSn uj; dk^Sm 
pro* i6 \» ^iKrtSw nom ^y uniya inni nnDKoy lAan bn w 
ni^ Sno S'Kp Sup ]M nnal onpn mod 'r Siscn nv naM'A )o nef 
MiM nS T)^ ow nS h'p AtoIoSm nMaaj va ^Sp ^S1 Sfio bye nS 
nnonw WMiico^ono ViT vraa ^iSlna|o^ 'ipS^^^wiaf npnS 
dVw njnjAM ND nal mo iMiproM ^hf rra\ flinoSM nin ^°^ib1i 
jna |Ma ^« iSl SAo n^o oA^ nnron pra niro jm3 ^^^jo Sa |m 
oavMn dpnM *»S n-y SidiSm h)p iSl ^^ SA-Ain niu im Sm 
Sa Sjn ®Smp cA r|i3fp^ nnpn Sa Syi loiicn m^ oanaai ijnon ^k 
Moo^ mS Sp^ oSi Ma^ mS M^nMn 'ip |m dSpm ui Ma^ mS no niro^ 
AimoSm Don n^Mai ^ta jna pn *d *^^»^Man vi *4o mo *d Smp Moa 
wSm Mina nMn3 jmSm moo^ mS mo Ma^ ^^*mSi io wmS ^Sia 
^Man ini Moo^ mS iomSi vasS ^ ^Mpi ^woSm p^cta oa jnSn |y 
iM n^aM n^oSM |m3 ^^'tSi ^Mp nJMao n^o flaSMaoi SipSM *d m4^m 
^inM^Mao Mona oJjnSM nS n^ mS MonoMiaM n^y a3^ ^^^jmIS^ note 
Ay in dA Sip^M Min 'ai wr mS «npon joi s^p bA Monnu 
mS mS'stm DTp^M p^o^ M^ |M noA "i^ia |Ma iS |mS pmSomSm 
MOO t^MS iu iSli iMin nnan awi^ |k noA^ }M31 nvA mSi itw^ 
pn Mip ^0 mSi fliMii ^B ai^ mS }m iSla niMno pa^ ]h mSm 7a 
iS*! na^M M01 ^410 iMpnoMi mw M^n SAd i^Ii npn nAy aai p 
mS lyio SnM nnooi ^r»Si pnMS m; Sionw Smp ^SI Srto ^bi 
mIm n)M iSia inn vn^M B^ipo nM hhw mSi ^ VMpi mion ]t wjcn 
nMB^M mM jao^ w nbiao jms vn^M ripo ^0 oiii \im))Sm nin twin 
jott^ tw ^3 ^ 'ipa nnron jor Am im rnpn nu pat Am iSia 
dA flSSMyo^Ma Tinn^M ^S*^ ^jyoi m^ ^^m ^*?Mpi lAy vn^M nnro 

a) Lev. 21„10. b) ibid. 18,46. c) Mss. def. d) Lev. 10,6. 
e) ibid. 21, 11. f) ibid, g) ibid. 21, 12, b) ibid. 8, 88. i) ibid. 21, 12, 
k) ibid. 1) ibid. 18. 
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i3«Sin jri inn |^S^n» I3v Drt ai»4^ «W nn^c onp^i n^nasi 
^0 |«nniD^ dA Sn»VK fljwja dSv iA^ |^SS« ^d jr3S« r|S^D |A 
Ah Styo airtD j^an n^o ax niic nno «*i«o }Alh omaian npSn 

nVnc ttn^M ij6 nb'nc onSip )h^ mdS ^smASm SipSit amm p)D 

cjAanSit Mini niiAti Do^a p^ mdm pnnSM ]» aiinaSM Sip ^vid |tD 
MD3M Sa n^ SipS« ppm a«nw *nn hAaSk Shk r|Aii3n |o m dA 
urea noSy fl»«n«a rrSy rp^ }o na vwn nAy i^p^S i^i wnai 
^^|na }a *o Sipi nSAo }na ma ^o niiAp koi iSi ^c dwSh nnSiip 
ypmSii ^jAk }«a j« pno «Si i^i ^o hdhm pi© kS j«S *« Kite 
S^p^ |Ma ]» Hh» DnSSte -iS^i ^d mhta ye ut k^^m nte^H yo m& 
nrK jna na WKa |h ^Slai •^pin^ ort '^st v^k nma ^^^it kIh wh 
aH' Snc S^ttp Skp |mc oSyti nSSm pinSti dA d3iSm Knoan r^it 
noA^ lA ]H Hthyhn 2»1h y r\h S'p tti'M |na na M^m |o Snp 

:"nipte noA^ Sa i^l 

trtn *D ia1 MD }n iAy« 'ii vroeo Siian pani *S»p dA 
jiA mSAn Shk f|A«an |d in u^ hm }naa pSym kdo h^thn 
dkSsSh paA KnoiianH nal« ^mk «S» flcjt^H nina in |o on"*© dA 
ijnr SSm ¥h^ ^ y ^o nia*^ Ak tenn^ ^rS HihHi o«n o^inaSn ^o 
'ip }«Sii n^D ri^iSK Sam t(c& D^anaS« '^^piiaa pSyn^ hdo row 
TAif w jdSh *o Taa jk3 ^0 flanioSn ^o Sn:^ ^Sla tt Sran 
nmwDn jw imi Sy pw nrn cn-tya kd ^d 'ip ^S1 Ay SAiSki 
n^asSn m hir Sna jna hdS jKao onaan n« itnaSS it nil iAdi 
}«to Dn» mniK ^« iSla woiy sSwoSk ^c i^aaSm |dSh ^ 
*nn nS h^p 'X\ wki Sy pan^ '^w» jnam Sup kS dSo S^wp Sup 
T«D }D ffStio yon« in iS^ na Syc^ *lS» paSn «ln jn iwoiy 
nSar nS anpnSS c^jnaSif jo enpn^ }o Ve^ Jh eSyin o^jnaSn 
*ia ^D 'ipa nS d^hAd Soyai nnron jora ffnooa iAh tSiS 
^Supi ;A lanai onw nrnpi dt nn nwSoi «Dni» nme^oi ^jinw 
Soy nw ipi '31 nanw ^n^ac wk Saa naa waSi piiA mitTn 

a) Lev. 21, 10. b) ibid. 15. c) ibia. 10. i) Ex, 28, 4. 
e) M88. d$f. {) ibid 21, 8^. 
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•]Sl3 ninn anpe vr ynSte orA n« ^ wnpi aStep jiAte 
TMo nnnn irtii ^nm ^nim^N nin aitsniM p nyjon mu "nonpn 
I'amp aipe nu6 unn novSn ^i^icnSM nin Syc p ff)5nhii^ ^h 
}^j n^ )ic Mine SitDd^M A'lta ^Sy mSm p^ |it a)" mSi ywhn 
im ^m i> nw temp ^Vnpi iSiS nSmr Ta |ii3i rro imnt^ |K3 
Mill -|M i6 nDM&vm nSitSSK -ipnyn ^jyte rrc "jSl ipnyn |n sl^ 
•pw p^ Sa flbpSm ^Aie n*B Tpnjm onuSi ok^: ftwa nmai 
temp mSm ^HDnis p^S^ mti mp nSSte mte ^uiA M&&9D MinS 
tu^n Sa ]» VII ^ip&S oavipo Stipi oampD n^ «m ttnip ^a ^ 'ipa 

: DnpD una tt jHtw ii|^iona nncSa 

]n hiphn «1na r)iy ui rm'fj hm *a pa tt^« nai ^Sup oA 
^n nuAn ^D wnDoj S'^an «mK *wte ^3tW nS'^aite irt« jnaSii •'wa 
aSlaSK ^D woSySn r)SniH npi "ttrAiea «np«TnH Mm ten^ nSlao 
to ffoniSS T^l -tya nSr kS hjk S»p |o dwdo nrraiA flSatn^ii 
mna Kin im pmnyKa hufhn h^i) ^o '^kSwh "hv f nnpin Siod ^nr 
S^aD ^v in D^ ^Sl |« n» Axdiki iSia ^i apRT ^^ae n« nnian 
[23lbJfr3«wA» floniSS rhr kS Tr mH S^ao ^ Sa ffaipyVn 
^^ao ^Sy yiT uh iSli a^ na f\in irtn -jS^S nSr nS naif teoa 
tmitra KHKaie Sian Mmti Siep p Dn»i .f 3in yp^ Sa nS if aipj^K 
npin« irtHB 1^31 fli7o iT^Sy Spam noaim "mtp »nn unate ^^r 
mrhnp flo^a *o «4^«r)S3S« vpi npi »|wn tt^io ®'Tpa nv]Sl htxt 
|te Slip }D md^pSm fDD puinKStia n^Sp Dan |d ^syK MnSttAom %n 
in npKin« ]h Snp jo on^oi *pnn* dA Snp^ iSia n^Sy oan |d 
me* {M Skp }o mm p^vikSk ff^o^a ^o «i^K loSnin tpi nbnp 
^nn i«t3S«a n^y npi^ w iwSk ^b -jS^a n»Sp tnanoSn j^jwSh 
p)A« h^^thn iS*^ a'^SM in^a Sn^oa prf^ nan Sup |o owoi pnnn^ 
ipi nw flVjw n^ n*pS« n»D nno «l«o niD^ i3«Sin n»^ ttoi 
^Sn r)SM f> ainn ^d w Sat ^d flTcn nS lon^ |« **pnaiSn iSnp 

a) Lev. 21, 8. b) ibid. Mbs. def. c) ibid, d) Lev* 21, 9. e) ibid. 
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jna r|T?* na tinnn ^Sh h^phn irtm i^l }d nef notV^ nS lerrp 
':i DiThSkS ViT irimp *"ip ^d nii Ap mo ^ otAa^io n^ oiAaSin 
nvf hrtn nth fiinAn mih» }d yjno^ |»3 |in SVvtd^h )it lAyin 
^ISkd^cid^wS n«aKmn*in ^^*Sk ann "irtu ft^aSiia ntempSie 
D^rip ^ripi D^ienpS« Ssh diS^k jy y^oSte •»» o^SSviobif i*j on 
|P h»p ']h^y\ ;fe«^ o^ripn pi uit^ipn ^mpo iviSn orA ^m 
iSsK DK ^3 DAttnra *v nsm h» nioan 'jro Ay lA ik co^Sido^h 
^D MtaS Tnjr ^o onSyft nmoSie An i^la T«n finwr "pna nwD 
jnaSS ^a tp }« |» iAAd flimpS« |o d^S md mhvm uhhn m5 
*VK SipSw «1n i« dSw ^S^ jua nth iVimphH }o a*)* Sido^ 
nin nn« Ay nym r)Sw5 ^no inabte |« 4np« vnSuS nm temp ^ 
Wmo nmti flD^ittAn DtSbS itna nSioAw n«mp^« |y an3 ^nim^ 
n^Ao w i^la nbwi lya wd Arth |c Sao mp m |a^ oS nlm 
l^wo SSviD mp^H |D 3i3^ "teSi «nnp SVinoSn |o 313* jA )iA 
D*3naS«a flpSynoSn onSSS ^Sl -tya •AkvioSh ^irwuSi vt rhr lA 
nSnAif t: nmaS rAnat ^^mm SStto Ta lyit |m Sup np oniya |it yo 
|naSS ypmSif ViSnSw }^3 pio }« eniya S«p np nnAp hoS Tya mi 
jea ncbn flna jd nS yp«i^« SArAn |^3i flioAn vSmna nsnn Art p 
|y nnainao rfiy ^aiiASin ^fw^ St»A« }»S na oainSw p [231 a] ^n) 
Wr6« ^t^Ki ^^SihSh ^ iSla tD»S« d^Vi SdiAS nw ^wASk 
^1S« nw p«S nSSn «n^wi naSoo SSn ^nte ^3»aSh ^ Vipo^ 
}o DnS n»y3KS«i SiA^«S« |d Tin n^a Ay ^la md 'fft ^jyo 
?w«S nAy 13H3 MO An lyai omy "niAn hm) iann mIki un^Hio 
Snp|«DpnipSS nnhthn }y onS ai5o mpSn irtn p^ |n niiyanoH 
oSy Ta }o nmiaiD^H wdAh |o ffnnwia }naSie ann irt« Sno S^Kp 
an3^ n3« «DSyS» f ya Mh ip nS S^ ^Sl ^n'% rrrp^ hn tenSima 
}Ki SSino Tn HnS Snio }w *^^h» flcnrSn onSSS nwVjAn jy 
S^p Hi^K nSrtD p^ ntei Sno S«p peo oSr «S r\mh n^rtyo |Ha 
na 1K1 MD Mini nsrpa -)Sl Syc jo ^ SipSti onpn teoa oyi nS 
Am kAvi hIm dASvidSm o'^iaSit 'c oMSaSit ddiudi inaa itoSy 

.roya lyit hhn> kSi ^'ip 

a) Lev. 21, 6. Mas. def. b) ibid. 22. c) Beg. n 28, 9, 
d) Thr. 2, 2, e) Ps. 91, 40. f) Lev, 21, 5. 



— 7 — 

IN Kn^aM MmuD ip pn |ita nS pitSisSitD nmsSit itin |m ns fa 
flinwAn jn i^la fa p^ }n Sonm Kn^Sy a4:S« h^^ "hv nhtd 
pi ^p^prAH urtiiT unpSfi ^n^n m inaSii ^v fiinn ^nSn flpSBoSii 
amen ^ ^an ipp^ }it m iSi i^a tenS nan vi "o^ }o KnpSiD }o 
n^y mm rmp khjh pi -wa ii|ra3^ nS S«Vn khm jfiSK w 
inaSn ^y oinn lA unpSiD irtno nn^y Stf iSh Sap ib1 p^ 
nWiT aNA np flmoH pn ip iSlsi .rtp^pn nie^H ^dd^ »S mtA 
|it ^Sn a^nfi flw nn&ii ^c3n nuD n^n nv Sttpn khv 
nin SmSn nnai? Sap p laS ^me^o aitnn ^Si -tya dA n^o on^ 
•in'^y npy ^1S« tena hir jir ®*^ap loiAn uln p^ tSi nn vi 
njNa jm vto wnpuSia «,TSy npy p Ay aan "^«dd l^i^ «nnpyo 
flp^pnwa fW^n U30^ lA nnpS» |d jhS |naSK Ay oinn «S npSe 
}MMnn^ lA pmaiDSte i^nimAK |n M&SySK |o fiyH&3 Anp np) 
}nS rnwfSK im -jSi diA ana^ }« ^aai* }te Sitp oniyai ^w Ak 
^0 oaSip nop S^Kp Sup ftec pSySii yiDpS ^Sin -)Si ^ mitoDtAn 
pDnMo hAk aSoiKi iTb ^n ^nSti ta "Aa }o &:i nmnDHS ana p 
Ay Dinm nieniii i^ia ^oon Snc nno KnnSa An Sr }h Sap n^N 
Snc SKp j«o jnaSn *Sy oinni iwn: ^oon '"oya nS S^ lA dh }naSH 
jtnra ypmSn SyoSte jkS ~kS nS S^p SipS« «'in ^o narAnSn Sim 
r)S5S« ypi npi inr« fl^eoo m «Si puSa ^eo^ kS noa^ pai 
nS Dte Q^jnaSK Ay tmn Sn mi hsdSm ^ noSySit |u ni^K 
ia1 dS aMn^Sit ph onAy omn nS khsk Sttp p on^eo 
!» ~Siip p DWDi tSi 13*130 K&a Sna jna Ay rnnn komi iSi 
•]Sl Ay Ainow ^"onS Snn |na wdShi onAy ovin Smief^ wdSh 
fnaomoSn fTnnwnruoSKm»[230b]«TaSTny ^op^nDjy 'ip |o 
nninSit ^0 iIJcSmSm na*! larniH mdsm annaSK ]h ^mSimh Atipi ;vip'» 
pyaitn tenify Snn rm^ npi nin mi onS nmM n»Sn dA pS 
anioSn ^o S^p wd3 l«a A juS nM3A« m na« innaSm SuiS« anloSn 
Sn«S DwS ^Sl n^c naioSii SjcoSk ^o ^Vnal no y^ea }naS ^jn/iSh 
«SDrNii ^iSlflSoap ^MSk nAw i^Sawi en ^^koo nJ^k aAkAh 
wnaSw p nnN Ay iSl nain ffeNSw li oSi vtS«^^ kS ynoi viSr 
SwSk anioS« fi3i -jSiSd onDin ppSm DniADH p Sa nSyc h^» 
Dnw ^*KiaS nMy ^d jia^ pa j^isrio r)A3nSK irtn 'wn ^a«ASn Ay 
SSineSw p S«p pS ^niii flin ^^iln imSnS mn ^lemp^a ^S«p }hSh 

a) £z. 44, 22. b) ibid. 20. c) Lev. 21, 7. d) Mas. def. 
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«nb3in onijDi ntrtrnhn -jSl * leiue onSya [229 b] Saw ipi 

^yoSS n^n ^odo *«Swn |o hhw-^dI }o to j« in»6Sm unrip ona 
n^Bi |o ^3 "»3n»n niiA«a miino }» oniya Vnp npi una ypjnS« 
MO nnK DKopti ifpaiM ^S]; Dopr ^biSm Kin }it m^pi tietnn ira) 
JO *i«rt^w ni3« ^S« nSw jo ninpS« *S3fo ^o njy mjSh ypi 
«S JO) nacr nnai »3n vwoi iioo om S«i«^^ jo rtooi Knnai 
KiToi p f\hHfh«) DM "mVi an hS nS i^nj?^ kS joi sh nS ^nr 
j^SoSm Kom nami ^onni «n3« ^anw ^jioy om |ninno floei 
^ui lajn wa m^ na iin^i p ya«iS«i ^xw^Ah m "pwi pVuAtr 
'n Mo:m ':itn mSm M^ntin mtiSna niMno d^ p Sttp onitpai 
wTnt «oi D^iAn p nnov^H eon ^Sp nnte^ni ran ^nSii flpmoSte 
SithSii n»oS«aoa nSlan p "nSSni 'ip nnn S5i^ na-wSn m na 
^j? «S mSnin p ^Slai nncH niv p mSmn pi onnHSoKpoi 
nwS« "n«otpD3 n^-ianDH pi ^itSte p fliiSioSw w niwa 
nya^ lAi iS*! ^o rtSanpSH oniw SSin npi fljw^aSm floiefKoSin 
AidAh nn» p m^Hin pi ^^f^aDoSn «4^« ^Sl ^c b5Ti n1n 
yo p»SidS»i iwh» p nirt3« p iSiai mnA» ^v nKOTnoS« 
n^Sy ftomo iSlV i^atno nten-^a Kn^ia p paSii ^Sy flomo mhjh 
nwSp MO t63 iSii nSSn Knua *i«rtSKi nienia nnw "mK pnni p 
nSSnSna H3n«n nnmo d^ p oniya S«tp np nBTia mi m p ^o 
Slann wwa pa iS'^a mmo ^^»03m ^^Knho Art p iSla pn p 
pa nnw pToS«i nvaSn ^o ninctt^SK ddi ^^ dww floni nd 
nSSnSui n«^SKi raS»a Slann hjiAh p nSSnS« pai nynhn 
nwm ^ np nnn hir) n3i« nwiSp woi nvaS« Si^i p floi3SK3 
^rn^iio Mcc h'H^ h»p pc nnu pi ."uo'flpteoSn nr^«o n«ma 



na n4iny« mo ^Sh ani ip nh h^p onSp Moa pa iS •'nte^^HO nal 
on^Sy Dw nh p vii ^vonnb n«^«o[230a]p Ayft koSj^k fya 
in noDS paSN pa Mite mokd iStip ana S3i p ifpSooSM m^n 
Hin McSySn in ipi nnpSoo rtyawno n^y oin^ lAo pSooSn 
■n p ^Kp r)^y4 Sip in ]^h) n«aa noSy na S^HpSw p yo ^pVn 
p^ p Sonm SipSif ^0 MyMDnM p^ p tenn^ nrvo 'ip p i^i 

a) Lev. 18, b) Lev. 21, 7. 
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HimnDl maA nrai tn» d» una aiSa^ p }ii3 *^np }o idA^ 
Tw ^ |ie prw *M tnSn D^^rpm * S» ^o n'p hnprn^ ^'d na^ npi 
wi^ "hov ]» pn ffpnSnSn jy [229 8]ony» Dno^S«2n rtSea }d pa^ hA 

wemp c^iep dA StdIdSk jHot^ ^ Ate onoAn kS une^KSie nin 
DWwSiA fonpD W3^ ]te on^y "ai^ }k ^7^2 imn onvtSifS rn^ 
*o^ onmoA SiAaiAn b^ao ^ *S rtpiw mmtjSk nin ta^an^ ^ i^*^ 
or iV^ mVi ^Sitp) aiS itnMihM teS ^nSte .f 3tp»SH )d n'e Moa 
Tin %r D» 0^0 T3na nVip icSita ^no emu ^Sla r|ny omnSK 
n^n Acute /una Ati }d j'^aH'fp^H ^Sp ^^b« 'pn nSbte ddn •j^'^a 
p*^tt pn ^ I'hrpjo "jSl ^c |Ma r)MS2SM if -nsra om lanp m'^m Dn3t6 
onS 'rnefK TO ^ «n'»ya Step-jSl^ 'jm ncDiib S'^an iSl ^ }»ai 
irmp piOB^K Vue ^ 'ip lya tt^np rm ^S«pi D^a'npD on dhviSk 
MO f Aa KmSa«i DHDiBJ «tp^ }H Hi^n DnS ^j«A r|Aan iSli vrv 
MD Sap vip^ lA rhhm nytt rwnt «'ip "jSli lya m& ^d n» Dnnrw 
\» Sup p an •mil in SipSw «ln |« Sip) piDoS« «1n ^w lala 
ai)j»S flTaloSn ^nmAKa idtS^ kS nT:i yv |d dAtooSh o^inaSn 
Mini ^mmSn nina t^jnaSii dhtSmS ffSy ':n n^ ^vk n» ^ np iSw 
onDntSKS flSp in dA n^ *r« n« ^a np j»S n^fsta dA SipSK 
rtcnie^SK DniSS pSnio tn^iaS fpvn vi Sa flTOloSii n^KanSHa 
ona pA^ kS iS^ San |oi aimD won ^no Kn^Sin? \^hi 
nnal kd rol jnaS nyiat S-^p ko pta tSi 'pn nnoSnioa SlanSii 
pipo onsia Stm ^0 nSm onAp nUn^ kS cn&tmS p H^nten 
Sp^ dS Kim »po aSitSh i«ot ^0 kSk ^Si jo ^^u^ dA^ kS fnai 

:inn na 

PDoSk Kin ^D DHKn) ':» mp^ kS nSSni n^it nrn ^^Swp cA 
aSkAShi nSSn ^a«ASjn n^i: n^D joa ihtn^ «S }k tn» Mina nA«SA 
n:»a ^D ntt^iiH »S "^nSina ^^1 nniDcS« nur "nnn Sinn nuni: 
nSipa w ntt^iiK ^m wt |o ^Slai nr: jo w n» SsrwiSH woSk 
«1n Aj?o on^Sy floino n«^n:)S« pa yo n«m:i w n»SK w 
nvTO KnjiaS nnK pai p DmSp ffDino fi^awSK niefn:S« TJtn 
nrnpSn kJ^k ^Si *o S3ti n^it Mn^iaS ^^kAShi iSi pan* ma 

a) Ez. 24, 15. b) ibid. 20. c) Lev. 21, 6. d) ibid, e) ibid, 
f) ibid, g) ibid. 7. Mas. dei^ h) Lev. 21, 7. 
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•]Sl ^0 SiT «Si «mD«n fio«VK n^ SSt ^Sl |m Sup onifrji 
ND ^0 1^1 SAd wia'l ipi nlTK ^iiA« ^ipS«i p^K ^ |^S^3tSk 
TK nntfK w mK^wp •'inrm ]hs «'^k ^no ^^«p ^«p |«d ^ortpn 
^in *bj; iSl nS nJ^ ^nh nS ^^p nn oijnSn n^ tti^ ^n ispo nniriS 

p«oS« «ln ^D onHnai 'ii Die^«nn nmp mp^ «S *'yn Vnp ort 

my^ p^obm ^nro^ ^Sy w n^o ^Sy |«d "id Wi Sd ^y i^li kwd 
MQMD fljfKi n^D ^Sy ^Sl bfc \f pMiD S«nie^^ |K VI S«nief^ pi 
^M S» wi ^np ^ 'ip3 'iS'l hva lion TpD floMS« y«XD "hv 
ioodSi ^3nS mnn em nwMf dmSk -i^ «np^i Cj^j^j^ ^^p l^awn 
ffna *K }D DnitnS }d ^le^ ipSn^ «S f« Kn^i«Ai ;pie^ tohti nmpS) 

onS rt^ Sno S^«p h»p }«o ^o «d ^o "^^ nn »eD nTaS mS 
•]^1 ^0 «oSj^« riSniK np r\b b^p nh w pKipeS«3 mw6 bnw 
«^ p DHlw b«pi nA:i ^DD^ «S n;»^ iSl rti^ fn iAdhSk S«po 

m}Q nS Sjtn }d ^o p)S3S« ypi npi «ni^aS «Si **floKlnS «S unio 
M*^!! |M Stip p Hthvbn pD *nrc7ti ^m onso iHr\m p ^ci ^'3mi3 
n»3^ »h^ r\h flnnKo^K fl^mSna n3S«r 3«ii Dn» initS fiy 
DH^Qi n^ds^i dtSm f'fiMm }9D^ Kcn Aht wSm ^m 3MnnM m'Imi 
ut lMi3bM isn p flJiS^M X mSi aMisSit x il) d^ mm Smp p 
Mpie^ yctn p3 mIk isaSM ^qd^ mq ">/i3M momi isiie^ p^oD^ inhn 
b2 iS^a ^DD^ «S p ^in«S« p iJfo^Ki M'jTn xd prl p3 mIki 
iDa^K «S Dn^y Din^ j6c **iS^3 ^S*^ pa «'^«i pny nno ^dd^ HOiH 
**po S^«p S«p pc Swb« p nli«SK an^o^K v\ «1m n»^« kSi 
Sn fiwnie^SK ^inp^ ^dt f id aAnSn \n ini Dm«Si« p nn«S fiv 
dSi ^S1 fln«a« "^y y«Ba«S« Kn3i np nS S^p nb dk niDnie^n rtl^ 
na kS ^n^K «^«^«bK p pD «dS ni« in«6SHi riS«3o nx riSni^ 
"WnD i^a -jS^ nn bvtth» p3i ddjW imd ^am^ namai «nw 
p AohSm ffnw ni3 ^n^« ri^«DnS« ^p«3 nlo ni'il^ dSi mwlK 

a) Lev. 21, 5. b) Micha 1, 16. Mss. def. c) Jes. 22, 12. Mas. defl 
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i" yij n* jii mSii aitSin BMSna ttinm tt th aw n aSi i iitS tiAST mS 

'Mm tSi trefn waVi 'ipa tt o^ "jSlai fleiibn pitasio ^'iilm nor 
¥rt^ ^^m aNnsVK p rhno fpa ^c -]Sl SAo Sovno' no ^Ao 
•jSla TT Sn nVman nSuSK « y ^jyo nbd Sup }i» wxrhf nar 
DN NnT:a 161 /topon 16 n^i Sa ^ ipSmabii mm 3njn dS p 
« ndSySit riSnSn np nS S^ ^3tn lA m iitnn th p ^Sta ti^ 
TDcn }ii hnp p onjei rumy "hv VipSn iSic p cracc itfic iS't 
po aluSnSS flbonno fftwSin r^ mm lA ine ^y v\ ^Sl 
MmSi D)S^ ai6ii TA y*>A S^in ffltrno D1611 nws m^ Sno Tup 
rvtmut m nma m n»Sii /uio p p-w 16 nS S'p Knyo -jS*^ ^ 
pi3'^oS« ^«Sinra Di jnSS nooj •^pir p nS Sno Sup po ^^^W3 >» 
p nS ^jor '^iSii nS S^p onS aa^ «d Sj» ^ mm [228 a] w '»Sk yo 
p Til nlw H*^!! %T flinrtii iDwa kSk tS'^ ^Sh now fir kS 
p n3i mIn NdCD I'fM-iNiDi Scm I'can p nWo onS a3^ ko Syo^ 
nS ponN «1K Sno S«p po iSia noDn *Sii fli«n itSo -jS*^ Sjd^ 
y nh S^p n^o diAdSk ko npna Dip^ p iv dSi floKSn p mo 
n^Sy ^^33' p Sup p DHJOfi flhtxfm rt^n ^M % MoSySii v\hr\5iit 
TT dS aiinsSii p Siep ilMntnoi Som poan p npna !^tMf»h» 
P^oSn nMo mIk KOMI noip p n^oSn )Ma t^H nSn m^Sk Kin 
p Skp p mm nj?o -jSl hvt rvhv ai^o jnaSK Ta tSid p^ oSi 
»liK3na n^o^K px 'Sk aaon^ p paSK Ay pa iokSk kIh ponK 
'ftfn r\p )h p SKpi ttitv nh A^a na nnrr aKini nAy KnimT 
Skp pc SipSK Kin ^inp^ pSK "•inKfei na DiinSK nS pa koS ^Sl 
^D D33nSK nS Tti^ Sno pisloSK nnKa r33n hjk pcnK kIk Sno 
oniya VKp np nS S^p onTa p ik AokSk ^pKa p nTaa y^ nor 
D33 np n^KS ^nto^K jo Ktt^ Koa d^^hSk yc^ nor ^o nS t'k^ p 
noo kIk nD3r kojki Adk33 nS in3^ kS *]Si npa noo^ koi Sap p 
'jm yiroSK pS Ki3 "ri^yi Sip^K Kim n'lpa koi ^3kASk diAk ^ 
PtoIoSk Ta flDK3)a Slan^K p nyio kSk wSk Kina Trp ta 
115^ kS p -jSi *»o "*^Sk ; AnnS voya Spa koo^ kS ^-jSi "wa npa 
flSla^K ^Sla nS hmn pS noip p inKa ttan^ p SA^Sk kIhS 
BunaSK p ptaio^K ta Ak na ine^^ roy p onlya SKp npi 



a) Ex. 20, 12. b) ibid. 21, 17. c) Lev. 21, 8. d) Lev. 21, 4. 
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iK^x\ not} Hrr^v DnS^^ni mr^ tin'D miS3 nh ^nSti pmAn p 

nai '^ifiD npi Sw nh oSy^ «S SrtonoD SpAiti Kinn em inapn 
|o "innien irtjn^ mS |k bwdS« 'yn nSs m^m«Ak ana ^ t^I 

mh |M ii3i6m |qi 'iS ^jaa icisn^ i6 |m nnM^K }qi VD};a nm^ i6 
|K hpfsvfm pi piv naa iom^ ¥h |k idih^r pi ^«wo loiDn^ 
^ H^HDHH DHTa lal^ dSi voyn 'ip *^y i3fnp«i Dm^Ki IDttn^ «S 
|K priK ^J3 np p hdSjtSh iin3nD« npi ifiaSii p ^Sl iniinwe 
AiidIoSk n^«3nS« p nai mo neiS^ to'^oSu teAu p pD p te 
flj?KD3 ^m ^w «1ni p3 ^DD^ "n^m Sioo ta ite Sido |md "no DiTo 
¥h ^"hn^rhn rr^n r« ^«i oniyn pS "SaSn *n in o^ MhvhH p 
Sd ^d «ni3'^i ^^«Si3 1^^ ^*?j? iSinoKi Sidd i^a pD p uhn oAn 
<5S«p dA 'pn n^S« KB^ p na mi mo 13^11 Mnnsmi yiioi yJio 
"•pOM iS WM oSpM 'ai nSmanininMSi ^uii^m yinpn mrS dm *a 
MO^D dm^Sm Nmd3 oaanSM jna^M ^Sy om^ paS SimSm Sip^M ^y 
naiMpMp Mon^D na*^ Moa oain^M nS "nMaM f227b] j^piooSM pn na*^ 
"aMSMi omSm oni onio aipM poiM^S d^S *MbM flno^M imit^m oni 
nnn nbii '^mSi nSma jian p owa hSmSmi "^mSmi ma^Mi |aM^Mi 
j?o aM^M ^y dmSm la"! ^^onpn oyo mo S^Mp ^Mp Jmo Sin ^Si 
mS ip MnwS -jSl ^D MmoM narS nS S^p flamoSM ^0 nm MnJia 
p njMa ^10 -|Sl ^0 aM^Ma Mn^MO^ p imimc nncte^oSM p |ian 
n^o^M }^can pa moS p bnp'* p |ao'i Mn^o pn dS im nnoie^oSM 
Ta*^ Dip iinD^ pa ^mM md^Sm wMai hioSm lya nnv© in woii 
p ipa MO ^d mal Moa Sip^M M'ln f mir^ mSi aMSM ^y dmSm 
nh "pS niM^Mi "^mSmi wa^Mi pM^M ^o Am^mSm ^Sy nia'^SM o^ipn 
pn SAo in "d^ Mnpn pS Mm^a ^ ''nia"^ mo SAd lal^ p btS' 
Mi^M "ono^S niM^M im ^nhn pa m^m Sno ^Mp po pia'^o^M ^Ma 
MoSy^M ^bniM ip nS S^p "oan^M M^n onoan p^ nnoie^o^M p 
p onwi 'jS'i ^ Moni dmSm j^a pio mS p ^Mp p onjoo ^Sl « 
^^1 diopSm ^Sy Sip^M "iJm ^imSmi ftaxp^M p MJia^ p onnie^M 
r\h h^ -jS*^ ^D i3Smi fitiSM pWn^ Sno ^Mp Jmd SimSm an'^o^M 



a) Deat 21, 23. b) Lev. 21, 1. c) Le?. 21, 2. d) ibid. 8 
Mas. def. 






ctbdivSk mm [i]S isnte^ ^pttai d^jhsSn mm t^^hthut bhidi 
•Tpi onS^w OTfoSH }& oniDwSKi DnsowSn tjia^ npi oncwSin 
nnlnpn m aon •jS'^ "jSo m^ «^3j wS d^ 'm 'va di^m jtoi wa* kS 

^^ik/iSh ^ hnp) rmaahut "hy fl-^mefK ^S^i nwD rSy n^eno nixjc 
fl^pai BW3S« MDW iie^ pn -jSo p« ^mie^ oa lar^ o^ai iro^ ^ 
p CMp np |MD naD) pprr nn^ omea nnn n^a d^S |nd nS eate^ 
iifiSni* Tn SdkSh -"/laKTa ^1S» o^ienn^K Y'^n« Dip flD«S« [227 a] 
xAh flnl }D ^p«ab« ^y ffno onTn^S Tr nh) f yaS»a ppa^K 
a-^at 'nD^H laK o^yoSH on^y nSpj lec "hv \*}»rhH m ^^1 "Sww 
ifhn AoKSie ao^ p'pnn Dip *]S^^d D^;n ncoa ^cD&Sie na»ena ^d 
D'lSD^it^M iltdMpMa i|Sa 'pn r\:H DiSpci ^o^ine^jSie Dm m^c nmn 
yvtio i*a iSli jnyv Saa ^S |nn Dn»iri d^mw ^y:i DniDwSin 
lejotS^ *]S1Sd DiiDtS^ Mc Mial mIm *]Si p3D leca }ie&a ut |MOTa 
rj^Mana doh^Sk f)S3 7n n^ kS'M Di^eai npi^M aona DnnoMpn 
miu t6) Kna n13« «i^y a^^ m^ n^n *T?nK jd te tSiSo flTiet 
fiA^ K& lal Hrrhv '^^ri« dA «niaii1 wnm Knann ^o •ffxii 
piH oa Donan h» no« ^^Kp 'pn ni« SipKo DniDwS«i d^dw^m 
floi^poSii f ^mcbie I'fbc^ )c ^nioSK iIhimic n^iia nth |it ^o^pit ui 

' • a) Jes. 5, 6. b) Hob. 8, 4. c) Deat 16, 18. lAss. def. 
d) Ley. 21, 1. 
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